| Univerzita Toméage Bati ve Zling
Fakulta managementu a ekonomiky

POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta: Bc. Paris Vartanis
Vedouci diplomové prace (DP): Ing. Lubor Homolka, Ph.D.
Téma DP: Projekt fizeni rizik ve spole¢nosti restaurace u Zamku

Ak. rok: 2023/2024

Poznamky k vyplfiovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouzijte ndsledujici stupnici: A — spInéno velmi kvalitné, vyrazné pfekraéuje poZadavky; B —
spinéno kvalitné; C — spinéno bez vyhrad; D — splnéno s mensimi nedostatky; E — spinéno, ale s vyraznymi nedostatky; F —
nespinéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prace musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nespliuje
kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou prdci doporudit k obhajobé.

3. Vedouci DP se musi slovné vyjddrit ke kaZzdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace D

Komentdf se zaméfi na: srozumitelnost formulace cild prdace a pouZitych metod zpracovdni préce; zhodnoceni cilii prdce
v souladu s tématem prdce,; zvolené metody a postupy pouZité pro napinéni cilt prdce.

Cile préce jsou uvedeny v zadani prace a v tUvodu. Metody FeSeni price jsou uvedeny v &sti 3 a odpovidaji
analytickym i ndvrhovym tkollm. V metodéch préce je uvedena SWOT analyza, kterd ale chybi v praktické ¢asti, na
coz byl studenti upozornén.

2. Teoreticka ¢ast prace C

Komentar se zaméFf na: obsah kritické literdrni reserse; vhodnost zvolenych domdcich a zahranicnich zdrojii; zpisob citovdni
zdroja adekvdtnim zplsobem.

Teoretickd ¢dst prdace se vénuje zdkladnim definicim, analytickym metodédm, BOZP a HACCP. Volba BOZP a HACCP
vychazi ze zkuenosti autora s provozem a doporuceni manazera, se kterym byla v préce konzultovana. Popis metod
uvedenych v praci povaZuji za dostatecny.

3. Prakticka cast prace — analyza D

Komentdr se zaméff na: vyuZiti poznatki z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostateény popis postupu aplikace metod prdce;
souhrnné zhodnocen/ soucasného stavu; dostatecnou podloZenost zavéra analyz; ndroénost sbéru dat a jejich zpracovdni.

V praktické ¢asti je pfedstavena restaurace U zamku. BohuZel chybi SWOT analyza, kterd byla uvedena v teoretické
Casti prace. Pfedstavena je i organizacni struktura s pfifazenymi odpovédnostmi a rozdéleni pracoviét. Nasleduje
vhodny popis preventivnich opatfeni a layoutu pracovisté.
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4. Prakticka éast prace — projektova / vyzkumna C

Komentdr se zaméff na: ndvaznost Fedici &dsti prdce na teorii a na vysledky analyz; podloZenost ndvrhi odpovidajicimi
argumenty; spinéni stanovenych cilii. U DP s vyzkumnym zamérenim je nutno zamérit se na diskuzi vysledki a jejich zhodnocent.

Projektova ¢ast prace zacina popisem postupu rizikové analyzy a klasifikaci drovni rizika vhodnych pro JBM metodu.
Dale nasleduje samotnd analyza soucasného stavu, kterd vznikla na zékladé diskuse se zaméstnancem vedeni
provozu. Na zdkladé této analyzy byly identifikovdny zdroje rizika v kuchyni, skladu a v kancelafi, doplnénd o
opatfeni. Tento pfehled povaZuji za vydareny a prakticky pro okamzité pouZiti. Dale nasleduje detailni analyza
identifikovanych rizik s klasifikaci ,Vysoké riziko, potfeba okamZitého feseni”. Nékterd opatieni v kapitole 11
povaZuji za samoziejmé (seznameni se s navody, skoleni od kompetentnich osob). S navrhovanymi opatfenimi je ale
moZné souhlasit, byly probirany i s vedenim spole¢nosti. Nakladova analyza se sklada ze tii ¢asti. V prvni jsou spravné
stanovené naklady na pfimy material. V posledni ¢asti jsou ostatni pfimé naklady, u nichZ se zfejmé ne vSechny vazi
k projektu (nap¥. Cistici prostfedky, které se nakupuji v soucasné dobé, pfipadné 2000 ks kancelarského papiru).

5. Formalni turoven prace C

KomentdfF se zaméfi na: logickou provdzanost textu prdce; pouZiti spravné terminologie; pouZiti pfedepsané normy citovdni
zdroji,; odpovidajici jazykovou a grafickou trover.

Price je psdna srozumitelné, odbornd terminologie je dodrzovana. V praci je moiné nalézt nékolik preklept
(napfiklad na str. 18 ,Definovani calovych zajm( probléml (nap¥. finanéni rizika, environmentalni rizika, bezpecnost
pfi praci, apod.”), na coZ byl student jiZz upozornén.

Zavérecné hodnoceni DP* C

PfedloZend prace doznala fady zmén. Nékteré by se daly oznacit za kosmetické (smazené -> obsluha fritézy), ale i
zasadnéjsi, napf. upravend ndkladova analyza a zménéné tabulky v analyze JBM. Stéle se nabizi urcitd strukturalni
podobnost s praci s bakalaiskou praci Jany Zaji¢kové z FLKR (doslovnd shoda 10 % v systému STAG), nicméné citace
jsou jiz nyni spravné doplnény a obrazky prekresleny (napf. layout).) BohuZel, upravena prace nebyla konzultovana
s vedoucim prace.

* VWslednd zndmka neni aritmetickym pramérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:
1. Pro¢ byla oproti pfedchozi verzi diplomové prace vynechana oblast vydej?

2. Jak jste dospél k novym hodnotam a obsahu analyzy JBM v tabulkdch 2 az 6, které se zménily oproti pfedchozi
verzi diplomové prace?

Prace spliuje kritéria pro obhajobu DP. Praci doporucuji k obhajobé.

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi pivodnosti prace v IS STAG. Na zdkladé vysledk( této kontroly bylo zjisténo, Ze
prace neni plagiat. ;
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