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Studentka Nikola Kratka ptedlozila bakalaifskou praci na téma Obuv 20. let 20. stoleti jako
inspirace soucasné tvorby.

Odevzdana bakalafska prace nesplituje minimalni predepsany rozsah textové ¢asti. Prace
neobsahuje ani pfedepsany minimalni pocet cizojazy¢nych zdroji. Jednd se o velice slabou
bakalafskou praci, ktera obsahuje velké mnozstvi citaci a pravopisnych chyb. Doporucila
bych korekturu pravopisu, gramatiky a stylistiky.

Teoreticka cast se z velké Casti vénuje informacim nepodstatnym k vybranému tématu viz
zvoleni prvniho ceskoslovenského prezidenta a obsazeni dalSich vyznamnych postd jako
ministra vojenstvi, ministra zahrani¢i a dalSich. Taktéz kapitola 1.2.2 Atentdt na Aloise
Rasina v praci postradd smysl. V praci téméf chybi informace k obuvnictvi, tvaroslovi a
materialiim, které v uvodu autorka zminuje.

(Teoretickd Cast prace od str. 10 po str. 19 pojednava o problematice, kterd neodpovida
zvolenému tématu. Doporucila bych si vice nastudovat kulturu, odivani a obouvani té doby.)

Projektova ¢ast zacina opét chybami ve slovosledu a sklofiovani.

Studentka zde nesplnila zadani bakaléatské prace, a to vytvoreni autorské kolekce tifi part
obuvi a jednoho doplitku. Kolekce neobsahuje zddny dopln€k. Odevzdané prace neobsahuje
varianty navrhovych feSeni, ale pouze jeden navrh od kazdého modelu, a to bez technického
popisu. V praci postraddm dokumentaci, ktera by doloZila kreativitu a celistvost pfistupu
k vlastnimu hledani originalniho designu. Spojovaci prvek funkéni piezka je dle mého ndzoru
malo na autorskou kolekci. Studentka zaménuje pojmenovani odstinti jednotlivych barev,
jelikoz ruda barva, kterou zmifiuje pii popisu jednotlivych modell neni taktéz barvou rezavé
cervenou, kterou zmifuje v kapitole 3.1 Materidl a barevnost.

Studentka v praci zminuje eleganci a technologické zpracovani, piesto jeji autorsky vystup
vykazuje Cetné nedostatky v pouZziti materialii. Jako vrchovy material pouZzila brouSenou usen,
kterd charakterem neodpovidé elegantni obuvi a také neni vhodnym materialem pro Upravu
hran zaklepanim. TaktéZz zvolit na podeSev material vhodny pro mezipodeSev nepovazuji za
spravnou volbu.

Autorka prokazala nizkou miru kreativity a femeslného zpracovani. Praci nedoporucuji
k obhajobé, jelikoz nesplituje zakladni kritéria pro bakalarskou praci.
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