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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Ndzev prace: VyZiva u geriatrickych pacient(

Jméno a pfijmeni studenta: | Michal Bradavka

Vedouci prace: Mgr. Sylvie Chvatikova

Studijni program: Vseobecné oSetfovatelstvi

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Kombinovana

Typ prace: bakaldrska

Kritéria hodnoceni prace: Stupein hodnoceni dle stupnice ECTS A|B |C |D|E |F

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) a X
originalita prace.

Kvalita Uvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouzivani
odborné terminologie.
Relevance prehledu poznatkd k cilim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil prace. Shoda nazvu prace
s anotaci/abstraktem/, s cili prace a s obsahem préace. Dosazeni cild X
prace.

Kvalita pouZité metodologie sdlrazem na prezentaci vysledkd
a na diskusi. Uroven analytické a interpretaéni slozky.

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkim pfipojené
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi X
daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér vcetné doporuceni
pro praxi, splnéni cill prace

Pfehlednost, uroven clenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace,
grafické zpracovani (tabulek, grafQ, ilustraci aj.).

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na zdroje
aj., eticka korektnost prace

Uroven spoluprace svedoucim prace, véasné plnéni dil¢ich Ukold,
samostatnost, kreativita aj.

Rozsah préace (30-50 stran) O prekroéen O dodrzen X nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

PredloZend prehledova bakalarska prace ma nazev aktualniho tématu, ktery se vztahuje ke
studijnimu oboru. Prace neobsahuje teoretickd vychodiska. Nema logicky sled myslenek. Nema
odborny styl. Uplné postradam implementaci tématu k profesi véeobecné sestry. Cile prace nejsou
splnény. Kvalita zpracovanych kapitol neni adekvatni. Nejsou pouzity validni zdroje. Pfehlednost,
¢lenéni, jazykova a stylisticka uroven neodpovida pozadavkim prehledové prace. Citace nesplnuji
predepsanou normu ISO 690/2022. Neni dodrzena SR. Prace nespliuje poZzadavky pro zpracovani
bakalafské prace. Autor konzultoval praci prakticky 15 dn( pred terminem odevzdani. Doporucuji
prepracovat dle stanovenych norem, predpist a SR. Nedoporucuji k obhajobé. Navrhuji hodnoceni
stupen F.




Navrhuji klasifikaci A |B|C |D|E |F
Vysledna znamka neni aritmetickym prlimérem jednotlivych kritérii X
hodnoceni prace.

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):
1. Jaké byly hlavni zaméra Vasi prace v kontextu oSetfovatelské péce?
2. Vysvétlete, v ¢em se lisi databaze PudMed, Web of Seience a EBSCO a co maji spole¢ného
specificky v kontextu oSetfovatelstvi.
3. Jaké jsou hlavni rozdily mezi zji§t&nimi dohledanych studii v zahrani¢i a CR v daném

tématu?
Praci k obhajobé: O doporuéuji
X nedoporuéuji strucné odlvodnéni v ptipadé nedoporuceni
OFr k obhajobé: prace nespliiuje pozadavky bakalarské
prace

Prace byla zkontrolovana systémem pro | Cpozitivnim Xnegativnim
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:
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