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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
[bookmark: _GoBack]Silné stránky práce:
· Téma, i když není nikterak ambiciózní, je stále aktuální a studentkou poměrně precizně zpracované. 
· Oceňuji navržená doporučení pro konkrétní středisko volného času. 
· Kvituji snahu o diskuzi dat z výzkumu s poznatky v domácí i mezinárodní provenienci. 
Slabé stránky práce:
· Informace o tom, že „Diplomová práce je rozdělena do dvou částí, teoretickou a praktickou. Teoretická část je složena ze tří kapitol…“ do abstraktu nepatří. 
· Podkapitolu Historický vývoj volného času považuji za nadbytečnou. 
· Mezi Rizika v trávení volného času (nadpis) studentka zařazuje pouze čas trávený na zařízeních (televize, ale také na počítačích, mobilech a tabletech). Ostatní rizika nejsou brána v potaz.
· Výzkumné otázky nejsou nikterak ambiciózní. 
· V práci tohoto druhu (DP) nejsou třeba pasáže citací nebo parafrází z metodologické literatury (např. s. 43).
· Z nastavené HVO „Jak tráví volný čas žáci druhého stupně na vybrané základní škole?“ je zřejmé, že se výzkum bude realizovat na vybrané ZŠ. Nerozumím pak vyjádření v pasáži Výzkumný soubor „Náš výzkum je realizovaný na zakázku pro vybrané středisko volného času, tudíž náš výzkumný výběrový soubor se skládá z žáků druhého stupně vybrané základní školy, kteří jsou pro dané středisko volného času nejrelevantnější.“ Co to znamená?


	Otázky k obhajobě:

1. Osvětlete výběr respondentů do výzkumného souboru. Co přesně bylo podstatou „zakázky“ střediska volného času?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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