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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
· Bc. Erika Steinerová si pro svou diplomovou práci zvolila zajímavé téma, které koresponduje se studovaným oborem.
· Diplomová práce je členěna na část teoretickou  a praktickou. 
· V teoretické části autorka konceptualizuje relevantní pojmy, avšak text nepůsobí konzistentně a vyváženě, např. při porovnání rozsahu kapitoly 2 vůči zbylým kapitolám.  
· Využitá literatura odpovídá výzkumnému záměru, konceptualizace se opírá o teoretické poznatky a argumenty sociální práce.
· V praktické části jsou uvedena východiska výzkumu, jeho design, je definována metodologie a technika výzkumu. Výzkum byl realizován kvalitativní strategií pomocí polostrukturovaných rozhovorů se šesti klíčovými pracovníky doprovázejících organizací
· Interpretace výsledků (str. 61) jde spíše po povrchu, než aby přinášela hodnotné poznatky. Např. „Výzkum ukázal, že spolupráce doprovázejících organizací a OSPOD je opravdu nezbytná“. 
· Z celého textu je zřejmá upřímná snaha autorky o co nejlepší uchopení tématu. Přesto potenciál tématu nebyl využit beze zbytku.

Diplomová práce je doporučena k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:
Prosím autorku, aby u obhajoby popsala, jak realizovala techniku vyložení karet a také o zodpovězení výzkumných otázek. 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	
	C
	
	
	

	Datum: 12.5. 2025
	Podpis: Zuzana Hrnčiříková, v.r. 




