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	Kritéria hodnocení práce
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	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	C
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	C
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	D
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	C
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
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	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:
· Osnova je logická a vhodně strukturovaná.
· V teoretických konceptech jsou postihnuty aktuální změny (novely, výše dávek). 
· Zejména teoretická část může posloužit jako vhodný zdroj informací pro pěstouny.
· Teorie přiléhavě nasedá na výzkumné otázky (dilemata, kontakty).
· Volba informantů (n =6) může naznačovat saturaci dat.

Slabé stránky:
· Pasáže, kde studentka představuje konkrétní podkapitoly, jsou místy těžkopádné. Text plyne s menší jistotou.
· Interpretace nejsou podloženy daty. Přímé citace nejsou zapracovány v textu. Analýza tak není úplná.
· Studentka mohla aspirovat na obtížnější zpracování, než je technika „vyložení karet“. 


	Otázky k obhajobě:
1. Popište obecný analytický postup, který používáme u kvalitativního výzkumu.
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