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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Přínos předložené diplomové práce tkví v navrženém herním programu pro rozvoj emoční seberegulace dětí předškolního věku. Program je logicky zpracován, v souladu se stupni seberegulace. Aktivity jsou podnětné, adekvátní věku dětí, vzájemně provázané, vedou k naplnění stanovených cílů programu. 
Teoretická část tvoří vhodné obsahové východisko pro praktickou část práce, využito bylo 54 odborných zdrojů, což je podstatné. Členění práce mohlo být preciznější (např. zařazení kap. 3.2 o emocích v RVP PV v kapitole o hře; podobně zaměřené podkap. 1.1.1 a 1.4 o vývoji emocí). 
Výzkumný problém je vhodně rozpracován, výzkumné cíle a otázky definovány jasně. Nepřesnost vnímám v objasnění třetí VO jako vztahové. Autorka zvolila experiment s jednou skupinou. Pro sběr dat využila cenný dotazník Emotion Regulation Checklist, který přeložila do češtiny. Realizovala sběr dat před realizací 2týdenního herního programu a po jeho realizaci, oceňuji, že program s dětmi realizovala přímo autorka. Výzkumný soubor je vhodně zvolený. V analýze dat je předložen popis posunu každého dítěte ve třech oblastech - regulace emocí, lability/negativity, adaptivní regulace emocí - třetí oblast není v kap. 4.4 objasněna. Z analýzy dat (s. 71 a nadcházející tabulky) není konkrétně jasné, s jakými průměry a s jakými rozdíly mezi průměry studentka pracovala, a tedy, zda je výsledná hodnota p relevantní. Analýzu výsledků každého dítěte považuji z dílčího pohledu za zajímavou, byť se jistě nabízí souhrnné hodnocení, i vzhledem k t-testu. Pro přehlednost mohlo být ve sloučených tabulkách. Cíl „zjistit úroveň emoční regulace dětí před a po absolvování programu“ by mohl být považován za splněný. „Vliv absolvovaného programu na úroveň emoční regulace“ však jako takový zjištěn nebyl, cíle/VO mohly být formulovány spíše ve směru měření posunu. Celkově lze ocenit záměr práce a její praktické uplatnění, osobní angažovanost a pečlivost studentky. 
[bookmark: _GoBack]Diplomovou práci hodnotím jako velmi dobrou a doporučuji ji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:  
· Jak by mohly obecně souviset výsledky měření s délkou realizovaného programu? 
· Popište limity v analýze dat, objasněte/doplňte postup analýzy dat a výsledky výzkumu. 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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