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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Wellbeing je koncept, který je právem jedním z významných a v současné době intenzivně diskutovaných témat. Kladně hodnotím výběr tématu a jeho zasazení do kontextu nízkoprahového zařízení. Bakalářská práce je dělena na dvě hlavní části – teoretickou a praktickou. V úvodu bakalářské práce je stručně uvedena motivace výběru zkoumaného fenoménu a nastíněna struktura bakalářské práce. V teoretické části bakalářské práce jsou prostřednictvím dvou hlavních kapitol představeny a popsány fundamentální teoretické koncepty a východiska. První kapitola teoretické části je zaměřena na deskripci konceptu wellbeing, přičemž autorka vhodně uvádí jeho interpretační pluralitu na základě odborné literatury. Zároveň autorka popisuje, jak je daný koncept pojímán pro účely bakalářské práce. V podkapitole 1.1 jsou dostatečně jasně objasněny dva základní přístupy v rámci wellbeingu, tj. hédonický a eudaimonický. Za účelem jasné konceptualizace jsou v podkapitole 1.2 popsány základní oblasti wellbeingu - fyzická, kognitivní, emocionální, sociální a duchovní. Vzhledem k významu obsahu podkapitoly 1.3 by bylo vhodné ji detailněji zpracovat. V podkapitolách 1.4 a 1.5 je pozornost věnována deskripci faktorů, které potenciálně ovlivňují wellbeing jedince, a to v obecné rovině i s ohledem na specifika zkoumaného vývojového období. Druhá kapitola teoretické části je zaměřena na popis charakteristik, specifik, principů a cílové skupiny sociální služby - nízkoprahového zařízení pro děti a mládež. Teoretická část podává ucelený přehled fundamentálních konceptů daného fenoménu, čerpá z odborných zdrojů a je zpracována přehledně.
V úvodu praktické části je vhodně a srozumitelně představen výzkumný problém, výzkumné cíle a výzkumný soubor. Kladně hodnotím využití standardizovaného výzkumného nástroje (viz The Good Childhood Report). Výsledky výzkumného šetření jsou popsány transparentně. Kladně hodnotím snahu o interpretaci dat a uvedení limitů výzkumného šetření (s. 51). Přičemž shodně vnímám značný limit ve velikosti výzkumného souboru. 
V bakalářské práci se vyskytují drobné gramatické a stylistické nedostatky (např. 2. věta s. 31)
Bakalářskou práci hodnotím kladně a doporučuji ji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
i. Jak byste vysvětlila a na základě odborných zdrojů interpretovala rozdíly v průměrném skóre indexu štěstí v jednotlivých oblastech dle věkových kategorií respondentů (graf 2, 3, 4)?
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