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Téma DP:  Prejavy globalizácie v médiách s prihliadnutím na televíziu
Tabulka A  - hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování práce

	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	x
	
	

	praktické zkušenosti
	x
	
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	x
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu

	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	x
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň projektové části 
	
	x
	
	

	úroveň návrhu  řešení  ( realizace)
	
	x
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Připomínky a otázky k obhajobě:

Cílem práce je pojmenovat projevy globalizace v  „médiích a ve zpravodajstv“í, na základě poznatků naznačit směřování televizního zpravodajství, aby si získalo a udrželo mladé diváky.
Teoretické poznatky zpracovává autorka přehledně, pojmenovala a vysvětlila pojmy, s nimiž v práci dál operuje. Podrobně se z různých pohledů věnuje procesu globalizace, obdobně médiím – jejich roli obecně. Teoretický úvod má v souvislosti s tématem práce svou logiku, totéž platí o kapitole 2. 2. od str. 24 do str. 35. Autorka solidně pracuje s odkazy na zdroje – očekávala bych obsáhlejší seznam použité literatury, i když chápu, že přímo k tématu DP není snadné najít odpovídající literaturu. Na druhé straně však autorka uvádí početné odkazy na zdroje z internetu. Na závěr teoretického úvodu jsou uvedeny pracovní hypotézy, jejichž platnost testovala utorka na výsledcích převzatých i vlastního výzkumu.
Kapitola 3.3 – Průzkum TV zpravodajství v jednotlivých televizích v SR i ČR se týká více technologie než obsahu zprvodajství,  např. z pohledu pravidelného diváka zpravodajských relací nepřináší mnoho nových poznatků. Spíše než obsahovou postihuje vizuální stránku relací.  Tak jako je nepochybně zajímavé srovnání   např. řazení zpráv, vizuální podoba studia atd. u jednotlivých TV, bylo by rovněž zajímavé srovnat obsah zpráv, zejména ve slovenském a českém prostředí.  Přitažlivost pro diváka jistě není dána jen využívanou technologií, grafikou apod.  Str. 44  (15). 

Předmětem vlastního výzkumu byl zájem mladých diváků o zpravodajství. Respondenty dělí autorka do tří skupin – středoškoláci, vysokoškoláci, pracující, věková struktura obdobná.  Šetření  pomocí dotazníků doplnila  metodou focus group. Tato kapitola je zpracována přehledně, pro účely diplomové práce je možné považovat i počet respondentů za dostačující. Na druhé straně jsem se poněkud obtížně orientovala v textu ověřování platnosti pracovních hypotéz.  Nicméně výsledky  výzkumu K. Pobjecké potvrzují často diskutované skutečnosti, že televize mají zájem o vysokou sledovanost hlavních zpravodajských relací, protože pak je pravděpodobná i vysoká sledovanost následujících večerních program, bez přepínání na jiný kanál. Z tohoto důvodu udělají maximum pro vynikající technickou kvalitu, ale zdá se, že obsahovou kvalitu mírně opomíjejí (viz str, 63), přestože chtějí zaujmout mladé diváky nebo alespoň jejich určitou část, právě proto, že tato skupina TV diváků je „mediálně gramotná“, jak autorka podotýká. Tato skupina preferuje zpravodajství neutrální. Tato zjištění považuji za významné především z pohledu konkurence jednotlivých TV.
Smyslem projektové části práce bylo pojmenovat projevy globalizace v televizi obecně a projevy globalizace ve zpravodajství. Navrhované změny  zaměřené na mladé diváky jsou popsány od str. 72. 
Téma diplomové práce je skutečně náročné z hlediska teorie i praxe.  Mohu konstatovat, že K.  Pobjecká zadání, až na některé výhrady, naplnila. V návrhové části bych víc – a myslím, že právem-  očekávala právě v bodě Změna obsahu zpravodajství (str. 75)
K diskusi:  

· na několik místech práce se v různých souvislostech píše o „médiích“ a „zpravodajství“. Např. str. 78: „...chování mladých lidí ve světě médií, tak zpravodajství“.  Rozlišuje tak autorka zábavu a zpravodajství v médiích?
· je kvalitu zpravodajství, ve smyslu stále platných zásad žurnalistiky – např. aktuálnost (tj. potřebnost informace pro diváka), srozumitelnost atd., možné považovat za jedno z kritérií sledovanosti? 
· mohla byste stručně shrnout obecné dopady globalizace – kladné i záporné – na  televizní zpravodajstí?
· má smysl regionální zpravodajství v celoplošných televizích? Jaký postoj k němu zaujímají mladí diváci?

· existuje nějaké riziko v případě realizace vašich návrhů?

Návrh na klasifikaci diplomové  práce:
                                            B- velmi  dobře
Ve Zlíně dne 25. dubna 2008.
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