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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Diplomant se ve své práci zaměřuje na problematiku finanční gramotnosti a vzdělávání. Cílem práce je navrhnout vzdělávací aktivitu zaměřenou na rozvoj finanční gramotnosti u vybrané skupiny obyvatel. Teoretická východiska a zvolený kvantitativní výzkum s využitím dotazníkového šetření přispívají určitou mírou k naplnění cíle práce. Obsah dotazníkového šetření a zpracování jeho výsledků však má své slabé stránky a limitace, které částečně snižují význam výsledků šetření pro návrh vzdělávací aktivity.

	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část práce je zpracovaná systematicky, s vhodnou strukturou zpracování dané problematiky a s použitím řady domácích a zahraničních zdrojů, a to nejenom knižních, ale také řady článků publikovaných ve vědeckých a odborných časopisech a studiích. Některé zdroje však v seznamu použité literatury chybí, jako např. Nedbálek (2023), Urban a kol. (2020).


	3. Praktická část práce – analýza
	E
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Praktická část práce obsahuje zdůvodnění využití dotazníkového šetření pro dosažení stanoveného cíle práce. Otázky byly zaměřeny na charakteristiku respondentů, zkušenosti s finančním vzděláváním a preferované metody rozvoje finanční gramotnosti. 
Chybí uvedení období, kdy bylo dotazníkové šetření realizováno, i celkový počet respondentů. Není jasné, proč byla zvolena skupina respondentů mladých dospělých v rozmezí 18-35 let, když v teoretické části je skupina mladých dospělých podle Kalátové (2021) definovaná v rozmezí 18-29 let.
Diplomant uvádí výsledky šetření v podobě popisné statistiky, doplňuje je o výsledky testování hypotéz s využitím Mann-Whitney U testu. Na str. 85 uvádí, že byly stanoveny 2 výzkumné hypotézy (nejsou uvedeny), v kap. 12.1 – 12.5 je uvedeno 5 statistických hypotéz.
Z formálního hlediska není jasné zařazení obrázků 1 a 2 na str. 68 (v textu na ně není odkaz a nejsou v textu komentovány), rovněž není srozumitelně vysvětleno, proč výsledky šetření zaměřeného na preferované formy a zdroje finančního vzdělávání (otázka 7) jsou jednou hodnoceny v kap. 10.3 jako nejčastěji využívané informační zdroje a v kap. 11.1 jako výčet preferovaných forem vzdělávání.



	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Z hlediska významu dotazníkového šetření pro naplnění cíle práce lze kladně hodnotit snahu diplomanta o získání podkladu, který v kombinaci s poznatky uvedenými v teoretické části poslouží k naplnění cíle práce – navrhnout vzdělávací aktivitu pro rozvoj finanční gramotnosti. 
Práce obsahuje výsledky získané na základě kritické literární rešerše a empirického šetření a diskusi výsledků, a jejich následné využití pro vzdělávací aktivity v oblasti finanční gramotnosti. Samotné dotazníkové šetření a jeho výsledky však přispěly k návrhu vzdělávací aktivity spíše omezeně, a to vzhledem k limitům tohoto šetření (nízký počet respondentů, hodnocení úrovně finanční gramotnosti respondentů pouze na základě jejich vlastního posouzení) a k nevyužití odpovědí na některé z otázek uvedených v dotazníkovém šetření. 
Návrh vzdělávacího plánu obsahuje cílovou skupinu, formu realizace, strukturu plánu, popis mobilní aplikace a popis role poradce/konzultanta. Přínosný je popis motivačních prvků a ověření efektivity programu, a rovněž samotné přípravy a implementace programu.

	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Provázanost textu diplomové práce je převážně logická (až na nelogické zařazení obr. 1 a 2). Citace zdrojů většinově odpovídají předepsané normě. Jazyková a grafická úroveň práce je odpovídající, pouze v některých částech jsou drobné nedostatky (např. chybějící část názvu kap. 9.3.2).




	Závěrečné hodnocení DP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]Diplomová práce obsahuje návrh vzdělávací aktivity v oblasti finanční gramotnosti na základě kvalitně zpracované teoretické části a dotazníkového šetření, jehož výsledky (spíše v omezené míře) přispěly ke splnění cíle práce. 
Práce i přes některé obsahové a formální nedostatky svědčí o schopnosti diplomanta uplatnit své znalosti při zpracování kvalifikační práce a doporučuji ji k obhajobě.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
U návrhu vzdělávací aktivity jsou uvedeny náklady, které souvisejí s přípravou aplikace a realizací vzdělávání. Jakým způsobem by bylo zajištěno pokrytí těchto nákladů? Je v plánu navrženou vzdělávací aktivitu zavést do praxe?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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