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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Hlavní a dílčí cíle práce je formulovány srozumitelně a v souladu s tématem diplomové práce. Hlavním cílem je tvorba návrhu vzdělávací aktivity dle preferencí respondentů. Za tímto účelem jsou formulovány dílčí cíle, včetně návrhu dotazníkového šetření a analýzy získaných dat. K dosažení cílů zvolil autor vhodné metody. Jednotlivé metody jsou přiměřeně představeny.


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část práce je rozsáhlá a zabývá se systematicky všemi aspekty rozvoje finanční gramotnosti. Jednotlivé kapitoly jsou velmi podrobné a teoretická část představuje dobrý základ pro následující části DP. Určitou výhradu lze mít ke skutečnosti, že ne všechny kapitoly mají návaznost v praktické části. Autor zvolil relevantní domácí a zahraniční zdroje, které cituje odpovídajícím způsobem. Vzhledem k rozsahu teoretické části práce dochází místy k nadužívání některých literárních zdrojů (např. Kalátová, 2021, Nedbálek, 2023). Kladně hodnotím využití článků z odborných časopisů. Citace jsou uvedeny převážně správným způsobem.


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

V analytické části autor stručně uvádí návrh výzkumu a podrobněji prezentuje využité výzkumné a statistické metody. V kapitole 9 jsou vymezeni respondenti, včetně zdůvodnění výběru jejich volby. Je zde také diskutována úroveň finanční gramotnosti těchto respondentů, a to dle závěrů z jiných výzkumných studií. V následujících kapitolách se autor zaměřil na zkušenosti a preference vybraných respondentů. Analytickou část uzavírá kapitola se statistickou analýzou vybraných hypotéz. Kladně lze hodnotit podrobný popis statistické analýzy a vhodnost zvoleného testu. Obecným limitem je zde nižší počet respondentů napříč některými porovnávanými skupinami. Přidanou hodnotou by zde bylo také využití i jiných typů neparametrických testů, avšak celkově lze konstatovat, že autor stanovený cíl analytické části splnil. Návaznost na poznatky z teorie je zde částečná. Náročnost sběru dat a jejich zpracování je spíše nižší. Kladně hodnotím zařazení kapitoly 13, kde autor diskutuje zjištěné poznatky se závěry jiných výzkumných studií. Některé z uvedených poznatků by mohly být součástí spíše teoretické části. 



	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskusi výsledků a jejich zhodnocení. 

Projektová část zahrnuje návrh tvorby vzdělávací aktivity pro vybrané respondenty na základě jejich preferencí.  Je zde patrná návaznost na výzkumné poznatky i teoretické poznatky. Autor uvádí časový plán, výukové nástroje a způsoby ověření získaných znalostí. Jednotlivé návrhy mohly být lépe podložené odpovídajícími argumenty. Návrh výukové aktivity mohl být ověřen na základě praktického testování, avšak z časových důvodů ověření nebylo realizováno.


	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

Formální úroveň práce je přijatelná napříč všemi hodnocenými kritérii. Text je logicky provázán a autor využívá převážně správnou terminologii. Jazyková i grafická úroveň je přijatelná.




	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	
Diplomová práce splnila stanovené cíle, a proto ji doporučuji k obhajobě. Teoretická část práce je velmi kvalitní, avšak vykazuje nižší návaznost na další části DP. V rámci analytické a projektové části jsou patrné určité nedostatky, především chybějící, alespoň dílčí, ověření návrhu vzdělávací aktivity v praxi. Student svou diplomovou práci pravidelně konzultoval a zapracoval větší část připomínek vedoucího.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.
Otázky k obhajobě:
Bez dotazů.

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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