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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	
Cíl práce je v souladu s tématem práce a jsou stanoveny 4 hypotézy. Metody a postupy jsou srozumitelně popsány.



	2. Teoretická část práce
	C
	
Teoretická část práce pokrývá široké spektrum relevantních témat spojených s bytovou a daňovou politikou. Rešerše je obsáhlá, avšak místy působí roztříštěně. Nadbytek informací vede ke ztrátě návaznosti a opakování některých údajů či vysvětlení dále narušuje plynulost čtení.  Kapitoly 1.1–1.4 vycházejí převážně z jediného zdroje, což snižuje jejich kritičnost. Použité domácí i zahraniční zdroje jsou k danému tématu vhodně zvolené, citace jsou uváděny v zásadě správně.




	3. Praktická část práce – analýza
	C
	
Analytická část prokazuje snahu o komplexní analýzu poměrně složité problematiky, a to z několika úhlů pohledu. Tato šíře přístupů však místy působí roztříštěně, a ne vždy je zcela zřejmé, co má být hlavním cílem sledovaných ukazatelů. Popis grafů by mohl být přesnější a celkové provázání jednotlivých částí logičtější. Celkově je však patrná systematická snaha o uchopení problematiky a hledání souvislostí. 





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	
Výsledky analýz jsou diskutovány z různých hledisek, což na jedné straně ukazuje snahu o komplexní přístup, na straně druhé to však při hodnocení dílčích částí působí málo provázaně. Vhodnější by bylo více zdůraznit propojení výsledků. Argumentace není vždy dostatečně podložena a místy vychází spíše z obecně přijímaných tvrzení než z prokázaných faktů. Stanovený cíl práce byl naplněn.



	5. Formální úroveň práce
	B
	
Formální úroveň práce je celkově přijatelná, text je většinou přehledný a srozumitelný. Logická provázanost jednotlivých částí by však mohla být silnější a místy se objevují drobné gramatické a stylistické nedostatky či opakování informací. Citace a práce se zdroji jsou zpracovány v zásadě správně.




	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	Práce splnila stanovený cíl a ukazuje snahu o komplexní uchopení tématu, přestože některé části by mohly být přehledněji provázané a lépe argumentačně podložené.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jaká je vaše hlavní výhrada ke stávajícímu systému podpory bydlení prostřednictvím daňových úlev?
2. Jak by se podle vás změnila situace na trhu s bydlením, pokud by byl odpočet úroků zcela zrušen? 


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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