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Multimedialni vzdélavaci podpora
Téma diplomové prace: pocitacového hardware

Spinéni vSech bodt zadani: splnil(a)

Aktualnost a relevance feSeného tématu 0,5 5
— vyznam tématu v kontextu oboru, spolec¢ensky / technicky dopad

Narocnost a pfiméfenost zadani diplomové prace | 0,5 | 4
— obtiZnost vzhledem k urovni DP

Kvalita zpracovani sou¢asného stavu poznani | 1 | 4
— §ife a hloubka prehledu, schopnost syntézy, pochopeni problému

Vhodnost a odborna adekvatnost zvolené metody feseni | 1 | 4
— adekvatnost postupu vzhledem k cilim prace

Jasnost a pfiméfenost cilu prace | 0,5 | 5
— srozumitelnost stanovenych cilll a jejich adekvatnost vzhledem k urovni DP

Kvalita formulace vyzkumnych otazek nebo hypotéz | 0,5 | 4
— metodicka spravnost a proveditelnost ovéfeni hypotéz/otazek

Technicka / odborna uroven feseni prace | 1 | 3
— naro¢nost tématu, Uroven zpracovani, vyuZziti teoretickych znalosti

Dosazené vysledky prace a jejich pfinos | 1 | 4
— kvalita, rozsah a realnost vystupl

Schopnost studenta interpretovat a zhodnotit dosazené vysledky | 0,5 | 4
— komentovani vysledkl, pochopeni limitd, souvislosti

Formalni uroven a struktura prace | 0,5 | 5
— Elenéni, pfehlednost, grafy, tabulky, technicka uprava

Celkovy soucet vazenych bodu: 28,5

Procentualni uspésnost: 81,4%

Navrzena znamka: C




Celkové hodnoceni prace, pripominky a dotazy:

Tato diplomova prace se vénuje vytvoreni multimedialnich vyukovych materialt pro hodiny
pocitacového hardwaru na odbornych stfednich Skolach. Autor tim reaguje na realné problémy z
praxe — hlavné na nedostatek ¢asu a prostfedku na klasické praktické ukazky. Tento deficit se
uspésné pokousi vyrovnat pomoci doprovodnych videi a pracovnich lista.

NejsilngjSi strankou prace je jednoznacné jeji prakticky pfinos. Vznikl uceleny didakticky balicek,
ktery se da okam?zité nasadit do vyuky. Vybér témat pfesné odpovida tomu, co studenti v tomto
oboru potfebuji znat. Je tfeba ocenit také to, Ze autor nenechal materialy jen v teoretické rovinég,
ale funk&nost svého feseni si ovéfil prostfednictvim zpétné vazby od studentl i vyucujicich.

Formalni zpracovani je na dobré urovni, text ma logickou stavbu a kapitoly na sebe navazuiji.
Slabsi misto mGze byt v teoretické Casti, ktera je misty spiSe popisna a zaslouzila by si hlubsi
zpracovani. V praktické &asti pak chybi detailnéjsi pohled na metodiku samotné tvorby videi —
autor mohl Iépe zduvodnit, jakym zplsobem koncipoval scény, komentare nebo napfiklad
vizualni efekty. Ve videich je patrny rozdil v urovni zpracovani mezi prvnim a poslednim videem
ve stoupajici tendenci kvality.

K drobnym nedostatkim patfi o néco slabsi analyza dat v zavéru, kde se autor opét uchyluje
spiSe k popisu.

Z hlediska evaluace by v pracovnich listech mohly byt zastoupeny i jiné formy dotazovani, jako je
pfifazeni, volna odpovéd, ano/ne nebo napfiklad vice spravnych moznosti. Také by mohla byt
vyuzita moznost na zadavani otazek v nahodném pofadi, kterou formulafe nabizeji.

Pro¢ nebyl vyuZit pokro ilejsi multimedialni software v licenci open-source nebo free?

Existuje na YouTube né&jaka konkurence?

Klasifika¢ni stupnice ECTS: A — vyborné, B — velmi dobre, C — dobre, D — uspokojivé, E — dostate¢né, F —
nedostatecné.
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