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	Téma bakalářské práce:
	Příprava WWW stránek pro předmět Programovatelné automaty


	Hodnocení práce:
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Logické členění práce
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	Vhodnost zvolené metody řešení
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	Kvalita zpracování praktické části
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	Výsledky a jejich prezentace
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	Závěry práce a jejich formulace
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení
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.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

V práci byly popsány vybrané existující redakční systémy. Nebylo možné pro účely této práce využít již některý existující redakční systém?


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Práce se zabývala tvorbou jednoduchého redakčního systému pro správu WWW stránek předmětu Programovatelné automaty a dále pak samotným naplněním těchto stránek a to jak pro účely přednášek, tak pro účely cvičení.
V psané části práce se vyskytly překlepy a menší nedostatky.
Horší čitelnost některých, zejména scanovaných, obrázků.
Některé věty v práci mohly být lépe formulovány.

Nemyslím si, že je vhodné, v textu práce, příliš jemné členění obsahu některých kapitol na samostatné podkapitoly , např. kapitoly 2.4.1.1, 2.4.1.2, 2.4.2.1, 2.4.2.2, …

V textu práce nebyly nalezeny odkazy na většinu literatury uvedenou v kapitole "seznam použité literatury".
Obsah WWW stránek vytvořeného redakčního systému mohl být zpracován mnohem pečlivěji, např. mohly být uvedeny i krátké ukázky naznačující řešení problému pro danou úlohu, model a PLC, dále pak mohla být lepší čitelnost některých většinou naskenovaných obrázků, a také umožněn tisk pouze obsahu položky menu, nikoli celé stránky, … .
Souhrnně lze konstatovat, že bakalářská práce byla zpracována v požadované šíři a že diplomant prokázal určité znalosti při řešení problémů vyplývajících ze zadání této práce.
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