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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práce má 94 stran a je rozdělena na dvě části.  
Teoretická část(str. 11-51) obsahuje popis anatomie prsu, fyziologie, výskyt a rozdělení zhoubných nádorů prsu. Dále rizikové faktory, které mají podíl na vznik nádorů. Velmi významná ve vztahu k praktické části je kapitola 7 zabývající se prevencí rakoviny prsu, bohužel poměrně krátká. V textu jsou drobné nepřesnosti terminologické, ale také pravopisné, i když je zjevné, že za to může textový editor.
Praktická část (str.52-94) zpracovává 4 cíle a 13 hypotéz. Formulace cílů a hypotéz je přesná věcně i formálně.  Velmi dobře jsou stanoveny čtyři zkoumané okruhy problémů. Zahrnují otázky týkající se zájmu žen o samovyšetření prsů, dále zda se ambulantní gynekolog  zabývá prevencí rakoviny prsu, třetím problémem je rozdíl v samovyšetření prsu u zdravotníků a laické věřejnosti a poslední zkoumanou otázkou je, zda ženy s pozitivní rodinnou anamnézou více dbají na prevenci onemocnění. Metodologicky jsou některé otázky v dotazníku vágní. Zato je velmi kvalitně provedena analýza dat, tabulky a grafické znázornění.
Interpretace a formulace závěrů jsou vzhledem k rozsahu problematiky a širokému záběru zkoumaných veličin zjednodušené. To souvisí i s celkovým přínosem a možností praktického využití. Nicméně celkově je práce kvalitní a odpovídá svým rozsahem a zpracováním požadavkům na bakalářskou práci.



	Otázky k obhajobě:

1. Jaká je příčina snížené edukace pacientek u ambulantních gynekologů?
2. Jak jsou organizovány mammární poradny?
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