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	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	FX

4
	F

5


	 1
	Náročnosti tématu práce


	
	X    
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	
	X
	
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	X
	
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	
	X
	
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	X
	
	
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	X
	
	
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Zpracování teoretické části diplomové práce prokázalo, že studentka je schopna pracovat s dostupnou literaturou, hledat odpovídající teoretické podklady, zdroje nových informací a poznatků týkajících se zpracovávané problematiky. 

Použité metodické postupy (zpracování teorie a analýza aktuálního stavu ve vztahu k teorii) považuji za správné a schopné vést k vyřešení zadaného problému a zpracování závěrů. 

Kladně hodnotím praktickou – analytickou část ve smyslu popisu činnosti Lázní Luhačovice, a.s., analýzy makro a mikroprostředí, zpracování konkurence a následné shrnutí analýz v podobě SWOT analýzy. Studentka prokázala schopnosti získávat informace v reálném prostředí, zpracovávat je  a přijímat závěry. V některých částech analytické práce však dochází pouze k popisu problematiky a ne k analýze (např. analýza politicko-právního prostředí zahrnuje pouze výčet zákonů, ale ne jejich dopady do podnikatelského prostředí, popř. analýza sociálně-kulturního prostředí). 
Praktická část diplomové práce vychází z provedeného dotazníkového šetření v Luhačovicích, které bylo připraveno, provedeno, zpracováno a vyhodnoceno velmi precizně. Na základě tohoto dotazníkového šetření byly předloženy konkrétní návrhy reklamních sdělení, jejich forem i umístění na území Luhačovicka. Studentka navrhla také veškeré nutné kontrolní mechanizmy uplatnitelné v průběhu zajištění reklamní kampaně dle jejího návrhu. V rámci praktické části navrhuje pro zajištění reklamy také další média (městské info TV, regionální rozhlas), která se mi nejeví jako příliš vhodná pro komunikaci směrem k návštěvníkům Luhačovicka, což bylo zadáním práce.
Formální zpracování diplomové práce splňuje všechny požadavky kladené na Diplomovou práci a studentka prokázala schopnosti pracovat s dostupnými softwarovými aplikacemi (grafy, tabulky, obrázky) a jejich využití při zpracování své práce. 

Cíl a zadání diplomové práce studentka naplnila, avšak celkové řešení práce zahrnuje širší oblast než činilo zadání. Díky těmto oblastem, které jsou však zpracovány v souladu se standardními postupy, došlo k výraznému zvýšení celkového rozsahu práce.
Otázky k obhajobě:
Jasně definujte základní rozdíly mezi léčebnými pobyty a pobyty typu wellness – relaxačního charakteru v lázních?
Znáte některé substituty komplexní lázeňské péče a pobytů wellness – relaxačního charakteru? Proveďte jejich základní charakteristiku. 

Doplňte další sociálně-kulturní vlivy na lázeňství a zdůvodněte proč by jste je považovala za důležité?

Návrh na klasifikaci diplomové práce:

A- výborně
V Luhačovicích dne 15.5.2008
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    podpis oponenta DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	FX - nedostatečně
	F-nedostatečně
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (FX nebo F), bude práce přijata k obhajobě, při níž je nezbytná účast vedoucího práce i oponenta.
Pokud student neobhájí práci: 
-  při hodnocení stupněm FX, doporučuje hodnotitel studentovi obhajobu práce opakovat, 
       odstraní-li  vytýkané nedostatky,
-  při hodnocení stupněm F, doporučuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu práce na 
       nově stanovené téma ředitelem ústavu.
-     o celkovém hodnocení obhajoby práce rozhoduje komise pro SZZ

Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

FX


nedostatečně



-

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (FX, F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.






