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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Členění práce a obsahové uspořádání kapitol vykazuje značné  nedostatky: Teoretická část práce začíná analýzou výzkumného vzorku, metodologií výzkumu a formulací hypotéz. Tato kapitola je v jisté obdobě zařazena i v praktické části práce, kde má však své opodstatnění, ale je vymezena velmi nepřehledně. Některé pasáže   z první kapitoly se objevují i v kapitole Popis zkoumaného a kontrolního souboru na str. 59. Ve specifikaci výzkumného postupu diplomantka odkazuje na aplikaci sociometrického dotazníku a sociometrických indexů. Tyto postupy se však nikde v práci neobjevují a diplomantka je neinterpretuje. V příloze chybí sociometrický dotazník, nesprávně jsou vymezeny postupy aplikace sociometrického dotazníku v bodě 1., str.14 (sociometrie slouží k analýze vzájemných vazeb – nikoliv ke zjišťování kvality rodinného prostředí a materiálních podmínek osobnostního vývoje). Mezi výzkumné metody (str.13) jsou uvedeny i postupy v praxi užívané jako součást vstupního vyšetření při nástupu do výkonu trestu a rozhovor se specialisty, jehož výstupy se opět nikde v práci neobjevují. Stanovení výzkumných hypotéz není relevantní, neboť vzhledem k všeobecným informacím na poli kriminality mladistvých již předem známe jejich platnost. Obsahy některých kapitol teoretické části práce (2.,2.1.,2.2) se silně obsahově prolínají a jsou zpracovány velmi obecně a výkladově neuspořádaně: diplomantka se omezuje na výklad vývojových etap jedince, aniž by se zaměřila na skutečné osobnostní příčiny vzniku patologického chování, které orientuje pouze do oblasti výchovných vlivů (!!!), opomenuty jsou i společenské aspekty vzniku kriminality mladistvých. Rovněž v kapitole nazvané Kriminalita mladistvých, kterou lze chápat jako kriminalita páchaná mladistvými,  se diplomantka zaměřuje na násilí v rodině se všemi důsledky této problematiky vč.  sexuálního  zneužívání páchaného na dětech,  což je vzhledem ke stanovení hypotéz a závěrů práce zavádějící. Jako cíl výzkumu diplomantka uvádí stanovení kriminální prognózy, která se opět nikde v práci neobjevuje a nejsou zde ani použity metody a postupy užívané ke stanovení takových prognóz. Vzhledem k názvu BP, je značná část práce (asi 1/3) věnována problematice sice související, ale tvořící již zcela odlišnou specializační oblast -historie vězeňství, resocializace, ….Značné nedostatky se objevují i ve výzkumné části práce ve stanovení hodnotících kriterií, která jsou velmi zjednodušená a nedostačující. Závěr práce včetně nástrojů prevence vyznívá všeobecně bez konkrétních návrhů na opatření. Mezi další nedostatky lze uvést chybějící odkazy na literaturu (např. 24,25,26,27,29,…), chybějící seznam citací a odkazů, chybějící arch strukturovaného pozorování (rovněž nebylo v práci použito)a pojmovou nevyjasněnost (delikvence, kriminalita, asociální, antisociální, mladý žák,….).


	Otázky které diplomantka vzhledem k tématu práce zcela opomněla a na které by měla podat při obhajobě odpověď: 
Jaký význam mají společenské aspekty a podíl anomie na  vzniku kriminálního jednání u mladistvých. Jak se podílí na vzniku potenciálního delikventního a rizikového chování syndrom hyperaktivity, LMD, syndrom narušené závislosti na odměně, syndrom nedostatečné mozkové odezvy na podnět a snížená úroveň kognitivní komplexity. Objasnění působení genetických vloh a vlivů prostředí. Srovnání Lombrozovy teorie kriminality se současnými poznatky apod.  
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