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Studium termofilních mikroorganismů schopných rozkladu xanthanu a gellanu

(téma)

Rešeršní část poskytuje základní informace o vybraných bakteriálních polysacharidech. Zde mohla diplomantka čerpat z předchozích DP se stejnou, nebo podobnou tematikou.  Všiml jsem si několika zjevných chyb, například popis struktury je xanthanu je poněkud nesrozumitelný a evokuje myšlenku, zda diplomantka rozumí tomu, co píše. Zarazilo mě, že v rešerši není zmínka o výsledcích dosažených v diplomových pracích, na které diplomantka navazuje. Celkově je teoretická část dosti stručná a je vyplněna spíše informacemi obecnější povahy. 

K metodice nemám vážnější připomínky, snad jen, že metoda NPM není srozumitelně popsána, je zde odkaz na jakousi rovnici, ale žádná rovnice nenásleduje. 

V experimentální části se studentce podařilo stanovit počty jednotlivých degradérů, ve třech různých vzorcích kompostů. Výsledky působí logicky a konzistentně, diskuze je poněkud monotónní, chybí alespoň pokus o zdůvodnění poměrně velkých rozdílů mezi jednotlivými vzorky. Ani v závěru jsem žádnou hypotézu, či alespoň její náznak nenašel. Nelíbí se mi prezentace degradačních testů v grafech, nemám rád vlnobití. Diskuze je opět velmi chudá, není jasné, proč vlastně byl experiment prováděn, proč byla zkoušena také degradace alginátu a škrobu a co by to všechno mohlo znamenat. Výsledek, že xanthanové konzorcium rozkládá gellan i xanthan, kdežto gellanové jen gellan a xanthan ne, je zajímavý, není však ani nijak vyzdvižen natož komentován. 

Izolace čistých degradačních kultur je pracné, časově náročné a výsledek není zaručen. Proto není možno diplomantce vyčítat, že nedospěla ve všech případech k přesvědčivým výsledkům. Izolace termofilní xanthan rozkládající kultury je rozhodně úspěch. Škoda, že diplomantka už nestihla potvrdit možnost symbiotického rozkladu gellanu. Co se prezentace této části týká, musím vytknout, že ve schématu 1 i 2 chybí některé popisky, což výrazně snižuje jeho srozumitelnost.

Závěrem bych rád položil těchto několik spolu souvisejících dotazů:

1. Dá se nějak zdůvodnit, že že xanthanové konzorcium rozkládálo gellan i xanthan, kdežto gellanové jen gellan a xanthan ne? 

2. Jak to souvisí se zjištěnými počty degradérů xanthanu a gellanu? 

3. A jak to souvisí se strukturou obou látek a enzymy, které jsou zapotřebí k jejich rozkladu?

4. Našla jste u jiných autorů obdobné, nebo související výsledky?
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