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Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Studentka Lívia Pekajová se ve své bakalářské práci zabývá aktuální problematikou regenerace brownfields a to na příkladu případové studie bývalých kasáren v Uherském Hradišti. Vlastní práce je zpracována v logickém členění na teoretickou část shrnující základní poznatky vztahující se k problematice brownfields a na praktickou část zaměřující se přímo na vlastní případovou studii. Práce je zpracována velmi kvalitně ve všech směrech. Velmi oceňuji zejména zajímavý návrh řešení nevyužité části areálu včetně zajímavého vizuálního zpracování. K práci kladu následující otázku:
1. V práci popisujete politickou neprůchodnost dílčích řešení. Na základě jakých informačních zdrojů formulujete tento názor?
Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
A – výborně
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    podpis vedoucího BP
Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	FX - nedostatečně
	F-nedostatečně
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (FX nebo F), bude práce přijata k obhajobě, při níž je nezbytná účast vedoucího práce i oponenta.

Pokud student neobhájí práci: 
-  při hodnocení stupněm FX, doporučuje hodnotitel studentovi obhajobu práce opakovat, 
       odstraní-li  vytýkané nedostatky,
-  při hodnocení stupněm F, doporučuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu práce na 
       nově stanovené téma ředitelem ústavu.
-     o celkovém hodnocení obhajoby práce rozhoduje komise pro SZZ







