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	Téma bakalářské práce:
	Hodnocení metod komprese pro zpracování statických barevných fotografií
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	

	Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.
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 k obhajobě a navrhuji hodnocení
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.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1. Naznačte, jak by vypadala diskrétní waveletová transformace pro RGBA barevný obraz. V čem by se lišila od transformace RGB, kterou máte uvedenou v práci?
2. Pro jaký konkrétní snímek byla prováděna waveletové transformace? Jak odlišné mohou být výsledky pro jiné snímky?

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
  V textu se vyskytují mluvnické a stylistické chyby (např. hned v abstraktu - kompresy místo kompresi) a jazykové nepřesnosti (Hoffmanův kód místo Huffamnův kód, Haurův systém místo Haarův systém apod.). Grafické závislosti na obr. 3.7, 3.8. a 4.1. jsou špatně srozumitelné (v popisu je uvedeno, že se porovnávají vlastnosti původního snímku se zvětšeným, ale v grafu jsou tři položky - co je co?). Práce jako celek budí dojem, že byla vytvořena velice rychle bez zpětné kontroly. Anglický závěr neodpovídá českému závěru. 
  Literatura není setříděna podle abecedy a citace není zcela podle normy ISO 690-2. V textu chybí odkazy na seznam použité literatury,takže není jasné, odkud co diplomant čerpal. 
  Na CD se nachází jen text práce v PDF, postrádám nějaké zdrojové kódy transformací (nepředpokládám že to student počítal ručně) Jakým způsobem student prováděl výpočty (předpokládám, že v nějakém programu) v práci není vůbec uvedeno.
  Zadání nebylo zcela splněno, nikde není například psáno, jak je to s finančními prostředky (viz. druhý bod zadání). Také jsem nenalezl porovnání časových hledisek a použití mobilních technických prostředků (třetí bod zadání).
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