FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY
Univerzita Tomase Bati ve ZKn

Posudek oponenta bakaléské prace

Jméno studenta: Oponent BP: Ak. rok: 2008
lva Dvorakova Ing. Jitkkyvova

Téma BP: Analyza konkurenceschopnosti spodsti XY, a.s.

Stupea hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E EX F
1 1,5 2 2,5 3 4 5
1 |Nara@nosti tématu prace X
2 |Splreni cila prace X
3 |Teoretick&asti prace X
4  |Praktick&ésti prace X
(analytickacast)
5 |Praktick&asti prace X
(FeSicicast)
6 |Formalni arové prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozta znakenX) v prislusné arovni.

(Obra'te, prosim, list a poktajte v hodnoceni na druhé stédormulée.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obh&job
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Zhodnoceni prace

Uspaadani a napl bakaldské prace odpovida stanovenému cily. Na zéklad
shromézéni podkladovych materiél diplomantka pehled zpracovala analyzu
konkurenceschopnosti vybrané spolesti a zhodnotila jeji postaveni na mezinarodmim.t

Jas® a pehled® zpracovala teoretickodast prace, ve které se zabyva obecnou
charakteristikou problému konkurenceschopnostiingef zakladnich pojia a k danému
tématu vhod&é zvolenymi metodami analyzy.

Na teoretickoucast navazuje velmi zdiéa a obrazo¥ zajimavacast prakticka.
Skute&nost, Ze se diplomantka nezabyvala pouze analyaokukenceschopnosti, ale ve své
praci uvedla i zakladni charakteristiku firmy, thistorii, sog¢asnost, filozofii firmy, vyrobni
program a udaje o vyrébpraci ozivuje a saasré to ukazuje, Zze diplomantka vnima dany
problém komplex&é a nejen se zatrenim na konkrétni analyzy.

Domnivam se, Ze pro uvedenou spotest by mohla byt tato bakatka prace
piinosem, nekd vzawrecné kapitole obsahuje zajimava deai na zlepSeni
konkurenceschopnosti firmy, jako rfapvestici do novych svacich a‘ezacich automat

Otazky:

1. Byl by mozny ukity stuper propojeni s konkurenci, naps vyuzitim pipadné
komparativni vyhody, pdp doplnit stavajici produkci o souvisejici produkay
sluzby?

2. Navrhrete jest daldi moznosti zlepSeni v oblasti komunikace sazdikem. Wast na
vystavach a veletrzichtgvazié pasobi na odbornou vejnost. Jakymi formami by
méla spol€nost zafisobit na laickou vi@jnost?

Navrh na klasifikaci bakatéké prace: A - vyborné

V Duchcow dne 29.5.2008

Inditka Skyvova, v.r.
podpis oponenta BP
Pro klasifikaci pouZzijte tuto stupnici:

Stupei klasifikace: | A - vyborrg B - velmi dolie C - dolre D - uspokojiv

E - dostaténé | FX - nedostaténé | F-nedostatens

Pri navrhu klasifikace nedost&® (FX neboF), bude praceifjata k obhajob, pii niz je nezbytna
Uc¢ast vedouciho prace i oponenta.
Pokud student neobhdji préci:



- pii hodnoceni stupmm FX, doporéuje hodnotitel studentovi obhajobu prace opakovat,
odstrani-li vytykané nedostatky,

- pii hodnoceni stupmm F, dopor@uje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu pra@e n
now stanovené témiaditelem Ustavu.

- 0 celkovém hodnoceni obhajoby prace rozhokloirise pro SZZ

Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stugm hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledajoeilky:

X7

Stupaé ECTS Slovni vyjéehi iselné vyjadeni

A vyborré 1

B velmi dolte 1,50

C dobe 2

D uspokojié 2,50

E dostaténe 3

FX nedostaiene -

F nedostatané -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témgajeho zansieni na studijni obor, sloZitost
feSené problematiky, nanoost na teoretické i praktické inforgm zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace
Toto kritérium hodnosti sptmi zadani prace a na zakladadani definovanych dilprace,
které musi byt satasti Gvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Hodnoti se fedevSim vybr teoretickych disciplin, jejich mozné aplikace peseni tématu,
podil poznatk ziskanych Bhem studia, tak i studium odborné literatury a idalS
informaénich zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i rové citaci. V teoretick€asti nelze uvast
poznatky, které nejsou vyuzity v prakticdsti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se Urove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stadowée, vyuZiti
teoretickych poznatk pro analyzu problému. #P hodnoceni se bere v Uvahu n#arost
ziskavani informaci, ffstup studenta a jeho schopnost logickychédawz analyzy, jako
vychodisko praeSicicast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace(resSici¢ast)

Hodnoti se ¥cné urové feSeni problému, dosaZeni stanovenyci, cidvaznostesicicasti
na analytickoucast. Hodnoti se logicka struktutaSeni problému, péipact predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovh celkovou Urovié provazanosti teoretické

s 2

a praktické&asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni Grovn & prace




Hodnoti se gramatickd urovezvolené formulace, celkova Uraveyjadrovani. Hodnoti se
dodrzovani Swrnice rektora UTB o jednotné formalni Up&avvysokoskolskych
kvalifika¢nich praci a norm¢SN o Upra¢ pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnocenéhadoliv kritéria stup&m nedostainé
(FX, F), je cela prace hodnocena timto stupn



