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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Téma práce je aktuální a vhodné pro zpracování vzhledem k profesi autorky . 
Obsáhlý teoretický úvod nabízí kvalitní informace o hospicové péči. Autorka pracovala s řadou titulů novější odborné literatury a s internetovými stránkami. V textu, který je často parafrázován ,bohužel nacházím velmi málo odkazů, z čeho bylo čerpáno. Také není vhodné používat více forem odkazů v jedné práci. Místy jsou v celé práci překlepy a gramatické chyby. Část práce má dosti nepřehledné členění – text tabulek a grafů je často rozhozen , odtržen od nadpisů , slovního vyjádření apod.

Praktická část – převažuje nad teorií., cíle jsou jasně formulovány, doplněny hypotézami. Výzkum je proveden u  poměrně malého vzorku zdravotnických pracovníků v hospicové péče, domnívám se ale, že pro tento typ práce je to dostačující. V analýze dat u tabulek č.4,5, 12 a 16 je procentuální vyjádření nesprávné, priority odpovědí jsou sestaveny správně. Ve slovních závěrech  těchto otázek se tato procentuální chyba neobjevuje, závěry jsou v pořádku. Z vyhodnocení cílů je patrné, že se podařilo šetřením cíle splnit a k ověření hypotéz využít grafické zpracování. U vyhodnocení cíle – Zjistit nedostatky hospic.péče , ke kterému se váže hypotéza č.4 a 5 se domnívám, že byl splněn i když se hypotéza č. 4 nepotvrdila. V návrhu na řešení negativních jevů  autorka správně odvozuje negativní jevy  hospicové péče ze všech položek dotazníku a navrhuje řešení. Šetření v této oblasti paliativní péče by však mohlo být pojato v širším měřítku. 
Ve výtisku bakalářské práce není vložena brožurka o hospicové péči – nemohu se proto vyjádřit ke grafickému zpracování, obsahově ji znám z konzultace, kdy jsem měla jen drobné připomínky.
Přílohy – obsahově kvalitní; nedostatek u seznamu grafů a tabulek kde chybí napsání stran.

	Otázky k obhajobě:
1. Proč jste si myslela před zahájením šetření, že Váš průzkum v hospici na Sv. Kopečku bude problém?
2. Promyslete si obsah posledních dvou vět v kapitole Návrh řešení negativních jevů a formulujte ho jinak.
3. Jak je organizováno dobrovolnictví v hospicích ( bylo v některém hospici, kde jste dávala dotazníky, realizováno) ?
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