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Tabulka A

	Kritéria hodnocení BP
	Stupeň hodnocení podle ECTS
	Stupeň hodnocení

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	Fx

4
	F

5
	

	Náročnost tématu BP
	
	
	x
	
	
	
	
	

	Splnění cílů BP
	
	x
	
	
	
	
	
	

	Teoretická část BP
	x
	
	
	
	
	
	
	

	Analytická část BP
	
	
	x
	
	
	
	
	

	Stylistická a gramatická úroveň BP
	x
	
	
	
	
	
	
	

	Formální úroveň BP
	x
	
	
	
	
	
	
	

	Součet
	1,4


Poznámka:
Hodnocení jednotlivých kritérií označte znakem „X“ v příslušné řádce. 

Součet hodnocení kritérií vypočtěte vydělením součtu stupňů hodnocení šesti. 

Navrhne-li vedoucí nebo oponent BP v kritériu 2 – splnění cílů BP stupeň nedostatečně (Fx nebo F), je celá práce hodnocena nedostatečně a komise po obhajobě rozhodne o konečné klasifikaci. Je-li nedostatečně hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2 vypočítá se návrh známky včetně tohoto nedostatečně hodnoceného kritéria.

Tabulka B – Celkové hodnocení BP

	Interval
	Stupeň ECTS
	Slovní hodnocení

	1,00 – 1,25
	A
	Výborně

	1,26 – 1,75
	B
	Velmi dobře

	1,76 – 2,25
	C
	Dobře

	2,26 – 2,75
	D
	Uspokojivě

	2,76 – 3,00
	E
	Dostatečně

	3,01 – 4,00
	FX
	Nedostatečně

	4,01 – 5,00
	F
	Nedostatečně


Celkové hodnocení a otázky k obhajobě BP:

(Uvádí vedoucí i oponent BP.)

BP prokazuje, že studentka během praxe velmi odpovědně zpracovala materiály, prostudovala uvedenou literaturu a provedla nejen skutečnou analýzu hospodaření města Fryšták, ale i komentovala příslušné údaje a navrhla velmi kvalifikovaně náměty pro zlepšení především příjmové části rozpočtu. Teoretická část je velmi přehledně napsána se vztahem k části praktické. Odkazy na literaturu jsou uváděny, formální stránka práce je zdařilá a obsahuje nejen řadu přehledných tabulek, ale i odpovídající grafické znázornění.

Pojetí praktické části odpovídá zvolenému tématu a vyčerpávajícím způsobem analyzuje jak příjmovou, tak výdajovou stránku rozpočtu obce a komentuje nejen tendence rozpočtu, ale i jeho případné výkyvy. Celé pojetí této části práce prokazuje, že autorka dovede z číselných údajů vyvozovat praktické dění ve městě a dovede zdůvodnit i ekonomicky negativní výsledek hospodaření s poukazem na nutnost osvětového nebo výchovné stránky veřejné správy.

Velmi zdařilá je část, která se zabývá hospodařením školských zařízení, jakož i závěr celé práce, kde autorka vypočítává možnosti zvýšených příjmů města. Velmi přehledné jsou i přílohy PI, PII a PIII.

Jadiným nedostatkem práce je chybějící rozvaha města Fryšták, která by prokázala nejen stav a vývoj majetku a dalších aktiv města, ale by podpořila tvrzení autorky na str. 38 o tom, že město kryje schodky rozpočtů ze svých vlastních zdrojů.

Pro obhajobu práce doporučuji položit tyto otázky:

1. Vysvětlete tvrzení na str. 25 o rozdělování daní v třetí části „kritéria poměru…“

2. Co způsobilo výrazný propad příjmů i výdajů bytového hospodářství podle tabulky 33 na str. 55?

3. Dokažte, že město Fryšták mělo vlastní zdroje pro úhradu schodku rozpočtu v letech 2003, 2004 a 2006.

Návrh na výslednou známku BP:
    B – velmi dobře
(Uveďte stupeň ECTS + slovní vyjádření)

Ve  Zlíně dne 2. 1. 2009
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