UNIVERZITA TOMÁŠE BATI VE ZLÍNĚ

Fakulta multimediálních komunikací

Katedra marketingových komunikací

Hodnocení oponenta bakalářské práce

Jméno studenta: Hana Ponížilová, Anna Ryšavá
Oponent BP:
Jaroslav Světlík

Ak. rok: 2005/2006
Téma BP: Analýza vnější komunikace vysoké školy v ČR
Tabulka A

	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	x
	
	

	praktické zkušenosti
	x
	
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	x
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	x
	
	


Tabulka B

	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	x
	
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	x
	
	
	

	úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	úroveň analytické části 
	x
	
	
	

	adekvátnost použitých metod
	x
	
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	x
	
	
	

	jazyková úroveň práce 
	x
	
	
	

	formální úroveň  
	
	x
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	x
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)
Připomínky a otázky k obhajobě:

Studentky zpracovaly velmi pěknou práci. Rozdělily svou práci do dvou základních celků, na část teoretickou a praktickou. V teoretické části postrádám v rozporu s metodikou pro psaní bakalářských prací postrádám definování výchozích podmínek, fází a metod zpracování. V kapitole č. 5 Cíle práce a hypotézy jsou definovány pouze hypotézy, nikoliv cíle práce. Stanovené hypotézy jsou následně vyhodnoceny na stranách 98 – 99. Po obsahové splňuje práce plně svůj účel.  Praktická část obsahuje analýzy vnější komunikace FMK a analýzu uchazečů o studium. V této části vidím silnou stránku práce, protože dotazníkové šetření  uskutečněné studentkami se jeví jako přínosné pro další využití v oblasti vnější komunikace fakulty. Studentky přesně a podrobně popsaly problematiku vnější komunikace vysoké školy, k hodnocení podkladů přistupovaly kriticky. Jejich argumentace a vyjadřování jsou jasné a na vysoké úrovni, prokazatelně podložené množstvím podkladů a osobními zkušenostmi. Studentky rovněž prokázaly plné pochopení teorie i skutečnost, že umí teoretické poznatky vhodně aplikovat v praxi. Je škoda, že hodnocení jinak výborné práce snižují některé nedostatky ve struktuře teoretické části.

Otázky:

1) Které vidíte hlavní problémy v náboru studentů na fakultu a která část Vámi komunikačního mixu se Vám jeví při náboru jako nejefektivnější?

2) Které další části marketingového mixu mohou učinit fakultu z pohledu potenciálních studentů zejména přitažlivou?
Práci doporučuji / nedoporučuji k obhajobě. x) 

Návrh na klasifikaci bakalářské  práce:
....…………B – velmi dobře............................

Ve Zlíně dne ..............28.5.2006.................................
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    podpis oponenta BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
	
	


