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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	

	Hodnocení náročnosti tématu:
	Úroveň

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	x
	

	Praktické zkušenosti
	
	x
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	x
	



Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu

	
	

	Kritéria hodnocení práce:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	x
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	
	
	x

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	



Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.
(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)


Připomínky a otázky k obhajobě:
     V diplomové práci se studentka zaměřuje na projekt Seniorské cestování. 
     V teoretické části charakterizuje cestovní ruch, předkládá marketingový mix cestovního ruchu. Vymezuje segment seniorů, přičemž se opírá o poznatky, získané z odborné literatury, kterou cituje, ne však vždy podle normy.
     V praktické části úvodem autorka předkládá cíle práce a tři pracovní hypotézy. H2 je formulována velmi obecně. Dále se studentka soustřeďuje na specifika a trendy seniorského cestovního ruchu, není zcela zřejmé, na kterou věkovou kategorii se zaměřuje (5.1) V kapitole 5.2 jsou uvedena zajímavá fakta, ovšem bez uvedení zdroje. Autorka popisuje aktivity pro seniory v různých krajích republiky, vytváří přehlednou mapu aktivit, které jsou v jednotlivých krajích pro seniory pořádány (s. 37). Získané poznatky v závěru subkapitoly shrnuje.  V kapitole 7 se autorka dostává k projektu Seniorské cestování, předkládá výsledky předvýzkumu. Získala 61 respondentů. Výsledky předkládá v přehledných grafech, ale se skromným komentářem. V závěru kapitoly schází shrnutí poznatků.
     V projektové části se autorka znovu vrací k charakteristice segmentu, dále navrhuje obsah a velmi stručně marketingový mix projektu. Subkapitola Marketingové komunikace (s. 54) je nedostatečná. Následuje SWOT analýza, není zřejmé, jak byla získána vstupní data, chybí naznačení jak eliminovat slabé stránky a hrozby.
     V závěru autorka naznačuje možné aktivity, keré by zpestřily seniorské cestování a potvrzuje hypotézy.  
     Práci by prospělo přesnější zacílení na subsegment seniorů, shrnování poznatků, a také více klidu a času při závěrečných korekturách (číslování stránek v obsahu nesedí s textem, nedokončená slova, věty, překlepy, pravopisné chyby).
Otázky:
1. Co může být příčinou nezájmu o projekt Seniorské cestování ze strany seniorů? Jak tomu lze předejít?
2. Specifikujte přesněji, pro kterou cílovou skupinu je navrhovaný výlet určen, charakterizujte ji.

Návrh na klasifikaci dipomové práce: D, uspokojivě.


Ve Zlíně dne 22. 5. 2009
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 								       podpis oponenta DP
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