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Tabulka A

	Kritéria hodnocení BP
	Stupeň hodnocení podle ECTS
	Stupeň hodnocení

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	Fx

4
	F

5
	

	Náročnost tématu BP
	
	
	
	X
	
	
	
	2,5

	Splnění cílů BP
	
	
	
	X
	
	
	
	2,5

	Teoretická část BP
	
	
	X
	
	
	
	
	2

	Analytická část BP
	
	
	
	
	X
	
	
	3

	Stylistická a gramatická úroveň BP
	
	
	X
	
	
	
	
	2

	Formální úroveň BP
	
	
	
	
	X
	
	
	3

	Součet
	15


Poznámka:
Hodnocení jednotlivých kritérií označte znakem „X“ v příslušné řádce. 

Součet hodnocení kritérií vypočtěte vydělením součtu stupňů hodnocení šesti. 

Navrhne-li vedoucí nebo oponent BP v kritériu 2 – splnění cílů BP stupeň nedostatečně (Fx nebo F), je celá práce hodnocena nedostatečně a komise po obhajobě rozhodne o konečné klasifikaci. Je-li nedostatečně hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2 vypočítá se návrh známky včetně tohoto nedostatečně hodnoceného kritéria.

Tabulka B – Celkové hodnocení BP

	Interval
	Stupeň ECTS
	Slovní hodnocení

	1,00 – 1,25
	A
	Výborně

	1,26 – 1,75
	B
	Velmi dobře

	1,76 – 2,25
	C
	Dobře

	2,26 – 2,75
	D
	Uspokojivě

	2,76 – 3,00
	E
	Dostatečně

	3,01 – 4,00
	FX
	Nedostatečně

	4,01 – 5,00
	F
	Nedostatečně


Celkové hodnocení a otázky k obhajobě BP:

Teoretická část práce je zbytečně obsáhlá, obsahuje kapitoly, které nejsou využity v praktické části. Domnívám se, že pro dané téma by bylo vhodné provést analýzu vnějšího makroprostředí, které v práci postrádám.
V analytické části práce studentka vypracovala SWOT analýzu firmy, kterou by bylo vhodné doplnit o konkrétní závěry pro řešené téma. Dále provedla analýzu hlavních konkurentů firmy M&M Reality. Za nedostatek považuji absenci vyhodnocení jednotlivých konkurentů. Komplexně pojato, celá analýza působí spíše jako výčet konkurenčních firem než jejich vyhodnocení.

Práci vytýkám velmi nízkou formální úroveň, zejména popisování obrázků.

Na str. 59 je pouze nadpis bez obrázku. Na str.61 je naopak obrázek bez popisu. Rovněž u tabulek a grafů postrádám zdroj.

Navrhovaná doporučení a závěr jsou velmi plýtké.

1. V práci se zaměřujete na společnosti, které firmě konkurují a přiřazujete jim druh konkurenta. Nebylo pro firmu přínosem, kdyby jste provedla analýzu konkurence podle postavení na trhu?

2. Jako jednu ze slabých stránek uvádíte, že makléři znehodnocují práci ostatních. Naproti tomu popisujete jako jednu ze silných stránek kvalitu makléřů (str. 44). Nejde o protichůdná tvrzení?
3. Na str.37 uvádíte, že společnost M&M Reality je největší realitní kanceláří v ČR. Avšak na str. 51 popisujete jako jednoho z konkurentů firmu A&A Byty.cz jako nejsilnější kancelář v ČR. Můžete objasnit tato tvrzení?
Návrh na výslednou známku BP: D/uspokojivě
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podpis hodnotícího


