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FAKULTA  TECHNOLOGICKÁ
Univerzity Tomáše Bati ve Zlíně

Institut bezpečnostních technologií

Hodnocení vedoucího bakalářské práce

Jméno studenta: Jiří Malina
    Vedoucí BP: doc. Lošek
        Ak. rok: 2008/2009
Téma BP:  Jednotky požární ochrany, jejich místo a úloha ve struktuře Integrovaného   
                   záchranného systému.                
	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	F




	 1
	Náročnosti tématu práce


	x
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	x
	
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	x
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	x
	
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	x
	
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	
	x
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

     Autor předkládá k obhajobě bakalářskou práci, která plně odpovídá požadovaným standardům. Při jejím zpracování respektoval zadání, realizoval úkoly a postupy stanovené v  projektu jejího zpracování. Lze konstatovat, že vytyčené cíle práce byly splněny, práce je vyvážená, vhodně strukturovaná, čtivá. Díky účelné práci s řadou faktů a statistických údajů jsou transparentně doloženy širší vazby a souvislosti předmětné problematiky.
     Prezentované závěry mají základ v schopnosti Jiřího Maliny analyzovat a kriticky hodnotit široké spektrum použité literatury a pramenů, výsledky dotazníkového šetření. Především v této souvislosti lze ocenit celkový aktivní přístup autora ke zpracování práce a jeho zaujetí pro vlastní problematiku.

     Z dílčích aspektů dotvářejících kvalitu a hodnotu práce si dovolím zdůraznit:

· využití konzultací s profesionálními pracovníky HZS,

· práci s odkazovým a poznámkovým aparátem,

· schopnost permanentně a kontinuálně sledovat vývoj v předmětné oblasti (předsednictví ČR EU) – i v závěrečné fázi zpracování práce,
· práce je doplněna o vhodně zvolené přílohy, počínaje slovníčkem základních pojmů,

· vlastní text  konkretizuje a dotváří řada tabulek s relevantními údaji.

     Jisté rezervy prokazuje formální úroveň práce, stylizace. Autor se nevyvaroval drobných formulačních nepřesností a překlepů.

     Na dílčí doporučení a připomínky vedoucího práce  J. Malina adekvátně reagoval již v průběhu zpracování své bakalářské práce. Nemám další otázky k  a doporučuji práci k obhajobě.

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:       A - výborně
V       Prostějově                                                      dne        1. června  2009
 






         ………………………………   

 







    podpis vedoucího BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.

Hodnotíci kritéria:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.







