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Připomínky k obhajobě:
BcA. Karolína Zalabáková si ctí humor a hľadá netradičnej vizuálne formy v audiovizuálnom prostredí. Aj keď jej teoretická práca „Naratívní prvky ve videoklipu“ sa nedotýka emócie smiechu bezprostredne, autorka rieši problematiku videoklipu, všetky práce, ktoré som od nej videl mali k humoru veľmi blízko. BcA. Zalabáková má vo svojom portfóliu videoklipy, filmové videoarty, filmový odkaz na formanovskú českú vlnu a v tejto chvíli predkladá ako svoju praktickú diplomovú prácu tri scenáre troch televíznych formátov. Sú určené pre televízne prostredie TV Brno, rozprávajú o ľudských slabostiach a snažia sa nežne na nich upozorňovať.
Pri pohľade na predkladané diplomové scenáre nemožno nevidieť ako zásadné kritérium hodnotenia televízneho diváka, ktorý predkladanú tému príjme alebo neprijme. Je to silne individuálna veličina, sporná a neobjektívna.
Tak, ako autorka na začiatku svojej explikácie scenárov poznamenáva, že „Jsem velice ráda, že ... má magisterská práce nakonec nezůstane jen v rovině teórie.“ aj ja chcem vyjadriť svoje uznanie tomu, že na priloženom DVD som si mohol pozrieť aj praktické naplnenie scenárov uvedených v diplomovej práci pod spoločným názvom „Vzhůru nohama“ a že jej praktická práca sa skutočne stáva praktickou, to znamená využiteľnou v súčasnej praxi.
Diplomantka predkladá tri scenáre troch formátov: najprv „Cvičme s Jiřinou“, obohatené ilustráciami grafického riešenia znelky, potom formátu „Dělnická 118A“ doplnené o storyboard vytvorený pravdepodobne pred realizáciou formátu a nakoniec formát „Anežka a Anička“ v tomto prípade doplnený v diplomovej práci o kostýmové návrhy protagonistiek príbehov.

Pomenovanie silných a slabých miest scenárov sa nezaobíde bez ich konfrontácie s ich výslednou realizáciou uvedenou na priloženom DVD. Aj keď ide o nízkorozpočtové projekty, dôležitým kritériom je otázka prepojenia scenárom vybudovanej akcie a príbehu s reálnym prostredím a konečným stvárnením. Otázkou koncepcie filmového stvárnenia sa scenár nezaoberá celkom do dôsledkov - všíma si oblečenie hrdinov, naznačuje rekvizity, ktoré sú súčasťou prostredia, ale nijak nekomentuje budúci autorský postoj, režisérsky, kameramanský, strihačský alebo priestorovo výtvarný k predkladanej téme, a tak zásadným  z tohto hľadiska sa stáva realizačný postoj režiséra. Spoločným znakom realizovaných projektov je potom neuhladená kameramanská surovosť, priestorová surovosť a nie celkom koncipovaná štylizácia kameramanských jednôt stvárnenia príbehu a filmového priestoru, ktorá je kontraproduktívnym prvkom voči nežnému a sarkastickému scenáristickému pohľadu autorky. Tento spoločný znak surovosti vidíme v kuchyni, potom pri rýľovaní, v dielni so sústruhmi ale aj v prírode na lavičke. Zvlášť iritujúcim je skoro televízny strih, ktorý vznikol zo záznamu pravdepodobne troch kamier zaznamenávajúci príbeh staticky, skoro ako „dobový hudobný priamy prenos opery“ bez náznaku ondříčkovskej poetiky, chladne a neosobne. Ak v určitých chvíľach by sa dalo povedať: „...tak tento herecký prejav Jiřiny alebo Anežky je výborný...“, potom kamera a strih k tomuto hereckému prejavu pristupuje cudzo, chladno, necitlivo a mechanicky. Vizualizácia prác zdôrazňuje surovosť a príbehovú neorganickosť prostredia. Ako dobrý príklad porušenia tohto chladu vrámci totožného projektu „Vzhůru nohami“ sa dá uviesť tá ukážka na priloženom DVD, ktorá je síce súčasťou projektu, ale nie je súčasťou diplomovej práce. Ide o ukážky z formátu „Dobrodružstí Freda Lamače“, kde opäť niektoré príhody sú z hľadiska vtipnosti a realizácie viac alebo menej podarené, avšak to čo ich posúva výtvarne vyššie, je filmová štylizácia kameramanská a s ňou súvisiaca v retro duchu jednozáberová forma. Takáto forma vytvára predvedeným filmom nadstavbu, miestami príbeh alebo agogiku zachraňuje, avšak ktorá vo svojej podobe v autorkiných diplomových realizáciách scenárov chýba. 
Veľmi si Vážim autorkino hľadanie humoru a hľadanie vizuálnej formy vo videoklipoch, oceňujem užitočnosť jej teoretickej aj praktickej práce a podčiarkujem záver diplomovej práce, kde autorka prácu ukončuje vetami:

„Celou praci na scenařich i na realizaci pilotniho dilu považuji za zdroj velmi cennych zkušenosti, ktere doufam využiji v podobne praci určene pro televizni vysilani. Mym dalšim přanim je u jednotlivych formatů postupně dosahnout stopaže dvaceti minut, a zrealizovat tak klasicky format sitcomu.“
Praktickú diplomovú prácu komisii navrhujem prijať a navrhujem hodnotenie B - velmi dobře.
Otázky:
1. Zaujíma ma miera stotožnenia autorky diplomových scenárov s vizuálnou realizáciou scenárov všetkých troch formátov. Vznikol počas realizácie literárna príprava vo forme „treatment“? Aký bol ohlas divákov.
2. Keďže pôvodným zámerom praktickej práce bol videoklip, ktorý sa nakoniec nerealizoval a v teoretickej práci analyzuje „príbeh vo videoklipoch“, ako diplomantka chápe pojem „príbeh“ v jej budúcich plánovaných videoklipoch a videoartoch.

3. Aké atribúty musí spĺňať sitkom vznikajúci v našich podmienkach, aby bol podobne úspešný ako napr. „Priatelia“, „M.A.S.H.“ alebo „Frasier“.
Návrh na klasifikaci DP:                  
 B - velmi dobře
V  Bratislave   dne  23. 5. 2009
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