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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silnou stránkou předkládané bakalářské práce je osobní zaangažovanost autorky na zvoleném tématu a její vlastní zkušenost. Autorka zvolila téma, které je velmi aktuální. V teoretické části vymezuje základní pojmy, které považuje ve vztahu k tématu práce za důležité. Práce je vhodně strukturovaná, možnosti zlepšení spatřuji v lepší obsahové návaznosti kapitol (práce působí vnitřně nekonzistentně) a v kritické práci s literaturou. Kapitoly 2.1. a 2.2 postrádají oporu v odborné literatuře. 

V praktické části jsou detailně představena sdružení, ve kterých výzkum probíhal, stanovena hypotéza a výzkumné otázky. Autorka zvolila pro sběr dat dotazníkové šetření. Získané výsledky komentuje a v závěru stručně shrnuje. Možnosti zlepšení spatřuji ve vyhodnocení dat a jejich shrnutí ve vztahu k výzkumným otázkám a vyslovené hypotéze. Diskutabilní je velikost výzkumného vzorku (autorka porovnává dvě skupiny po dvaceti respondentech). Dotazník, kterým autorka získávala výzkumná data, je dle mého názoru příliš stručný a obecný. Také díky tomu patrně autorka zůstává „na povrchu“ zkoumaného problému a přijaté závěry jsou obecně formulované a dle mého nedostatečně ukotvené ve výzkumných datech. 
Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

Jak by měl dle Vás vypadat co nejúčinnější preventivní program pro děti ve školním věku?

Doplňte chybějící odkazy na literaturu (kapitola 2.1. a 2.2).
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