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Stuper hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E F
1 1,5 2 2,5 3 5
1 [Nar@nosti tématu prace X
2 |Splreni cila prace X
3 | Teoretick&asti prace X
4  |Praktick&asti prace X
(analytickacast)
5 |Praktick&asti prace X
(FeSicicast)
6 |Formalni arovéprace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakenX) v pislusné arovni.

(Obra'te, prosim, list a poktajte v hodnoceni na druhé stédormulée.)



Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajab

Prace je zagfena na analyzu agdstaveni projektu k vylepSeni marketingovych koikanai
v konkrétni obchodni firgh Diplomant pouZziva v praci poznatky ziskané zelugpace
s firmou Zlinlux-os¥tleni, coZ se projevuje na kam&m vysledku.

V teoretickécasti jsou pedstaveny zaklady pro marketingovou komunikaci.oAlty v ramci
obhajoby mohl vysétlit, pro¢ pii rozd&lovani jednotlivych disciplin neuvadi osobni prode;j
samostat&, ale pouze v ramci podpory prodeje, kdyZ je osgimidej jednou z nejstarSich
forem MK. Nutno podotknout, Ze dasti praktické a projektové ma jiz osobni prode} sv
spravné misto. Je sympatické, Ze konec teoretigk® je ¥novan trendm v marketingovém
mysleni. Autor vSak mohl pouzit kr@énuvedeného Kotlera je&finé autory, & jiz z hlediska
data vydani (Kotler byl publikovan 2003), takznorodosti nazdr (osobr doporwu;ji
Schmetterer, B. Skok do budoucnosti nebo ZymaiKo8ec marketingu/reklamy, jak jsme je
znali).

V praktické ¢asti je provedena analyza postaveni firmy Zlinlgxéteni na trhu, hodnoceni
dodavatel, SWOT analyza s podrobnym komewta jednotlivych ¢asti a analyza
marketingové komunikace spotesti. Autor v za¥ru této analyza fistupuje k hodnoceni
kriticky, coZ hodnotim kladh

Projektovatast je postavena podle vyslédkvedenych asti analytické. Navrhované kroky,
stejre jako ¢asovy plan jejich zavedeni jsou realna. Otazkddarbyt jejich finatni oSeteni
(uvedené Udaje je vSakeba brat jako orientai), stej jako snaha vedeni spotesti o
jejich realizaci. Projekt je podroben také rizikarmalyze.

Prace je kompaktni a splje naroky na tento typ prace kladené. BohuZel $sextu na
nékterych mistech objevuji trivialni pravopisné alistické chyby. Vyhrady mam take
k formé¢ a prezentaci internetovych zdipjstejré jako k pouZziti Wikipedie pro definici
sponzoringu a reklamy. Autor se mnou jako vedougirace pravidel® konzultoval a
piipominky zapracoval do textu.

B — velmi dolre
Navrh na klasifikaci diplomove prace: ...

31. srpna 2009
Ve ZINEANEe ..o,

podpis vedouciho DP
Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupe klasifikace: | A - vyborrg B - velmi dolie C - dolre D - uspokojiw

E - dostatene F-nedostaténg

Pri navrhu klasifikace nedostat® (F), se doporéuje gritomnost pisluSného hodnotitele.



Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stugm hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledajoeilky:

X 7

Stupaé ECTS Slovni vyjéehi iselné vyjadeni
A vyborré 1
B velmi dol¥e 1,50
C dobe 2
D uspokojié 2,50
E dostaténe 3
F nedostatané -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témgajeho zansieni na studijni obor, sloZitost
feSené problematiky, nanoost na teoretické i praktické inforgm zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace
Toto kritérium hodnosti sptmi zadani prace a na zaklagadani definovanych dilprace,
které musi byt satasti ivodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Hodnoti se fedevSim vybr teoretickych disciplin, jejich mozZzné aplikace peseni tématu,
podil poznatk ziskanych Bhem studia, tak i studium odborné literatury a idalS
informaénich zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i rové citaci. V teoretick€asti nelze uvait
poznatky, které nejsou vyuzity v prakticdsti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické &asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se Urove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stadowée, vyuZziti
teoretickych poznatk pro analyzu problému. #P hodnoceni se bere v Uvahu n#rost
ziskavani informaci, ffstup studenta a jeho schopnost logickychédawz analyzy, jako
vychodisko praeSicicast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace(reSici¢ast)

Hodnoti se ¥cné urové feSeni problému, dosaZeni stanovenyci, cidvaznosteSicicasti
na analytickoucast. Hodnoti se logicka struktutaSeni problému, péipact predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovh celkovou Urovié provazanosti teoretické

s 2

a praktické&asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni urovn é prace

Hodnoti se gramatickd urovezvolené formulace, celkova Uraveyjadiovani. Hodnoti se
dodrzovani Swrnice rektora UTB o jednotné formalni Up&avvysokoskolskych
kvalifika¢nich praci a norm¢SN o Gpra¥ pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.




Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnocenéhtdoliv kritéria stupém nedostatné
(F), je cela prace hodnocena timto stpn



