	POSUDEK VEDOUCÍHO DIPLOMOVÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Bc. Lucie Kačorová

	Název práce
	Rodinná socializace v souvislosti s proměnami současné české rodiny

	Vedoucí práce
	Ing. Mgr. Leona Hozová

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Prezenční

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování
	
	
	
	D
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (citační norma, formální úprava)
	
	
	
	D
	
	

	Obsahová stránka práce

	Práce s odbornou literaturou
	
	
	
	D
	
	

	Formulace cílů práce
	
	
	
	D
	
	

	Metodika zpracování výzkumné části (cíl, výzkumný problém, druh výzkumu, vzorek, metody)
	
	
	
	
	E
	

	Analýza dat a splnění cílů práce
	
	
	
	D
	
	

	Interpretace dat a formulace závěrů práce
	
	
	
	D
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	
	D
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	
	
	
	D
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka se ve své diplomové práci zabývá vztahy mezi současnými mladými rodiči a jejich prarodiči. Práce je rozdělena na dvě základní části – část teoretickou a část praktickou.

Teoretická část se zabývá pohledem do historie prarodičovství, historií rodičovství a generačními konflikty.  V teoretické práci postrádám větší výběr odborné vědecké literatury. Studentka pracuje s velmi malým vzorkem odborné literatury a pramenů, a tak se často stává, že na více stránkách cituje pouze jednoho či dva autory, kteří se neustále opakují. Celá část je poskládána převážně z citací. Také provázanost se seznamem použité odborné literatury a pramenů je slabá – např. autorka v práci několikrát cituje či parafrázuje statě ze zákona o rodině, přitom tento zákon v seznamu neuvádí. Teoretická část mi připadá velmi neuspořádaná a považuji ji za nejslabší článek této práce.

Praktická část je zaměřena kvantitativní výzkumnou strategii. Celá metodika zpracování výzkumné části je slabší, již v začátku mám výhrady k nepopsanému výzkumnému problému, či k popsaným výzkumným cílům. Popis výzkumného vzorku mohla autorka také lépe popsat. Vše má formulováno ,hodně obecně, chybí jasné, konkrétní údaje. Je velkou škodou, že se autorka nezmiňuje více o provedeném předvýzkumu. Jelikož mám s výzkumnou části problémy, doporučuji autorce, aby si k obhajobě přinesla všechny výzkumné materiály. Z popsaných údajů si nejsem jistá, zda studentka opravdu výzkum sama prováděla a vyhodnocovala.
Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm D.



	Otázky k obhajobě:
1. V čem spatřujete nejčastější generační konflikty?

2. Co Vy spatřujete jako negativum a pozitivum v soužití mladé rodiny s prarodiči? 
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





