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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Sdílíme potěšení autorky plynoucí z poznání, že pojem benefice není jejím respondentům neznámý. A právě ověření této skutečnosti je jedním ze zisků posuzované bakalářské práce.  

V úvodu jsou náležitě formulovány z autopsie vyvěrající úvahy problémová a motivační. Teprve v praktické části práce je přesněji vymezen cíl výzkumu, jehož úkolem: „bylo především zjistit, zda mají občané na Zlínsku důvěru v benefiční akce a zda jsou ochotni tyto benefiční akce podporovat.“ 

Autorka dále zpřesňuje svůj výzkumný záměr: „Chtěla bych tímto výzkumem odhalit slabiny a příčinu nedůvěry v benefiční akce a minimalizovat je dalšími opatřeními.“ (Viz s. 39)

Forma. Práce je vyváženě rozvržena na 65 stranách, příloha obsahuje čtyřstránkový dotazník.Seznam použité literatury odkazuje na 27 publikačních titulů, bibliografie je respektována (až na drobnosti interpunkční nebo absence povinného údaje). Není vždy dodržena citační důslednost (hlavně v teoretické části textu). Text je vybaven 12 grafy a 2 tabulkami.  

Obsah. Teoretická část je uspořádána logicky, objasňuje náležitě terminologii, ideu, teleologii a praxeologii pojednávaného tématu. Výzkum je proveden pečlivě, právě tak analýza a prezentace jeho výsledků. Rozsáhlý závěr práce obsahuje diskusi výsledků i jejich závěrečné shrnutí. Autorka splnila stanovené cíle, úkoly a zodpověděla otázky. Formulovala nadto předběžný projekt benefiční akce.

Závěr představuje poněkud nevyváženou část práce, má zřejmě zástupnou funkci za diskusi a souhrn. 



	Otázky k obhajobě:

Nechť se autorka vyjádří k drobným připomínkám v hodnocení oponenta.
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