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Projekt zvýšení konkurenceschopnosti hotelu Zámek Zábřeh využitím nástrojů marketingového mixu
	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	F

5


	 1
	Náročnosti tématu práce


	X
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	X
	
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	X
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	X
	
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	X
	
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	X
	
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Autorka si v práci stanovila cíl „poukázat na nesnadnou cestu, jak se jako hotel diferencovat od ostatních konkurentů a stát se kvalitním hotelovým zařízením pro každého hosta“. Tento cíl diplomantka splnila v plném rozsahu. Praktická část práce je s teoretickou částí velmi dobře provázána. Navržený projekt je vypracován na základě velmi pečlivé analýzy, je inovativní, zajímavý, logicky strukturovaný a reálně proveditelný; je podložen primárním marketingovým výzkumem v podobě dotazníkového šetření. Koncept pivních lázní je dále doplněn návrhy v podobě balíčků služeb a opatření k posílení konkurenceschopnosti hotelu.
Práce je velmi přehledná, čtivá, srozumitelná, je doplněna řadou tabulek, grafů a fotografií, které ji dodávají na kvalitě. Může být cenným materiálem pro samotný hotel Zámek Zábřeh. 
V návaznosti na dílčí kritéria hodnocení:

1. Hodnocení náročnosti tématu práce: Zvolené téma koresponduje se studijním oborem diplomantky. Řešená problematika marketingu služeb, konkr. hotelových služeb, se vyznačuje vyšší mírou složitosti a v praktické části taktéž originalitou a kreativitou. S ohledem na zvolené téma předpokládám vyšší náročnost na praktické informační zdroje.
2. Hodnocení splnění cílů práce: Diplomantka splnila zadání a cíl, jež definovala v úvodu.

3. Hodnocení teoretické části práce: Oporu praktické části práce tvoří část teoretická, která je velice podrobná, nezachází však zbytečně do přílišné hloubky. Na závěr teoretické části diplomantka shrnuje uvedené poznatky. Teoretická část, zpracovaná na základě české a zahraniční odborné literatury vztahující se k tématu práce, tedy představuje kvalitní podklad pro zpracování praktické části.
4. Hodnocení praktické části práce (analytická část): Analýza v praktické části, využívající poznatků teoretické části, je zpracována velmi precizně. Analýza historie hotelu, jeho poskytovaných služeb, konkurentů apod. je nezbytným podkladem pro zpracování projektu, který by skutečně reagoval na vývoj a postavení hotelu v mikro- a makrosouvislostech. 
5. Hodnocení praktické části práce (řešící část): Navržený projekt vychází a opírá se o výstupy z analýzy. Je podložen primárním marketingovým výzkumem, diplomantka předkládá optimálně strukturované řešení projektu včetně nákladové a rizikové analýzy. 
6. Hodnocení formální úrovně práce: Práce má formální úpravu, která plně odpovídá tomuto typu práce, splňuje požadavky stanovené příslušnou směrnicí rektora UTB a normou ČSN 6901. Pouze ojediněle se v textu vyskytují drobné gramatické chyby či překlepy. Citace uvedené v práci jsou korektní.
Otázky: 

· Z jakých finančních prostředků předpokládáte, že by byl financován nejnákladnější návrh projektové části, tedy pivní lázně?

· Jaké jsou výhody a nevýhody léčebné kúry (pivní koupele)?

· V jakém časovém horizontu předpokládáte, že návrhy ve Vaší práci budou využity?

Návrh na klasifikaci diplomové práce:
A -  výborně
Ve Zlíně dne 7. 5. 2009



       ………………………………   

 







    podpis oponenta DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 
	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.
Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.






