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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	

	Hodnocení náročnosti tématu:
	Úroveň

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	X
	
	

	Praktické zkušenosti
	X
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	X
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	X
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	

	Kritéria hodnocení práce:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	X
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	
	
	X

	Metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	X
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	X
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	X
	
	


Připomínky a otázky k obhajobě:

Práce  diplomantky je na jedné straně výsledkem poměrně značného heuristického úsilí, které je prezentováno množstvím faktů, dat, odkazů, na straně druhé ale chybí potřebný odstup od těchto dat a co nejvíce zazlívám – hodnocení těchto zjištění.


Zpočátku se zdálo, že práce bude charakteristická vytříbeným jazykem, leč po několika stranách jsem již zaznamenal interpunkční i pravopisné prohřešky. Co je ale podstatnější z hlediska zkoumání a odborné úrovně práce, že v textu jsou i věcné chyby- např. str.11 – Velký veletrh x Velký trh tovarů.., str.12 – 1981 x 1891, str.12 mezinárodnost veletrhu je 10% zahraničních vystavovatelů, nebo 5% zahraničních návštěvníků – přitom na str. 51 jsou tato data správně, soutěž AURA nyní realizuje SOVA ČR, na str.57 – v analýze nákladů na propagaci k návštěvníkům chybí 5%, na str.61 soudím, že veletrh Móda uvádí čistou výstavní plochu – v roce 2007 byla jarní Móda 1.409 , podzimní 1.583, nevysvětluje na str. 59 co si má čtenář představit pod pojmem teambuilding s novináři atd. U SWOT analýzy nezbývá než daným údajům věřit, protože autorka neuvádí žádné výchozí parametry. Tedy je zde značné množství nepřesností. 

Podstatou práce je ovšem část nazvaná PROJEKTOVÁ. Zde diplomantka podle zadání manažerky veletrhu STYL – KABO zpracovala koncepci komunikace specifických témat  ke standardním cílovým skupinám. Je nesporné, že zde přichází s řadou námětů, které mají racionální oporu v realitě a jsou způsobilé – obecně řečeno – zasáhnout zamýšlenou cílovou skupinu. 

Souhrnně řečeno – práce představuje poměrně slušný průměr, i když z dané materie bylo možno vytěžit více a zejména přesněji pracovat s fakty a přesněji formulovat. Nejvíce však postrádám hodnotící stanovisko diplomantky k dosavadní propagaci veletrhu STYL-KABO, které by rovněž bylo dobrou startovní čárou pro vlastní projekci marketingové komunikace.  

OTÁZKY K OBHAJOBĚ


1. Potvrdit na faktech, že STYL-KABO je největším veletrhem dané nomenklatury ve střední Evropě – tedy porovnat tuto akci s nejbližšími 3 konkurenty. 
2. Podložit SWOT analýzu fakty tak, aby byla průkazná a uvěřitelná. 

3. V projektové části u segmentace uvést, co si představuje pod pojmem malá, střední a velká výstavní plocha. 
4. V projektové části chybí podstatná strategická výchozí úvaha – jak velké jsou cílové skupiny? Tento údaj je nezbytné znát, abychom mohli posoudit oprávněnost struktury navrhovaných propagačních prostředků a jejich finanční oprávněnost.
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