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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	

	Hodnocení náročnosti tématu:
	Úroveň

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	X
	

	Praktické zkušenosti
	
	X
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	X
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	X
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	X
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	

	Kritéria hodnocení práce:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	X
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	X
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	X
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	X
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	
	
	X



Horeuvedená písomná práca poslucháča Andreja Štofančíka pojednáva o pomerne širokej téme. Úvod obsahuje niekoľko zaujímavých osobných poznámok a postrehov autora týkajúcich sa súčasného stavu  animovanej tvorby na Slovensku, vrátane situácie súčasnej po-nuke a kvality animovanej tvorby v televíznom vysielaní.

V ďalšej časti svojej práce autor podáva pomerne podrobný chronologický výklad o vývoji slovenského animovaného filmu. Vymenúva jednotlivé etapy a osobnosti v spojitosti s ich dielami a animačnými technikami. Informácie sú pomerne podrobné a vyčerpávajúce, sú však poplatné použitej literatúre. O súčasnej mladej generácii slovenského animovaného filmu venuje autor len zopár riadkov, čo je škoda, pretože táto generácia predstavuje oboha-tenie slovenskej animovanej tvorby o nove tvorivé postupy, predstavuje širokú škálu tvorčích rukopisov a ich filmy boli ocenené na mnohých filmových festivaloch. Stálo by za uváženie rozdeliť túto prvú časť pre lepšiu prehľadnosť na niekoľko menších častí. 
V druhej časti svojej práce sa autor venuje významnej osobnosti slovenského animovaného Viktorovi Kubalovi. Aj tu sa dozvedáme informácie známe z literatúry. Prácu mohli obohatiť informácie z osobných stretnutí a rozhovorov s man-želkou Viktora Kubala, jeho deťmi, prípadne s bývalými spolupracovníkmi, napr. s pánom Rudolfom Urcom. Pri citáciách nie sú uvedené zdroje.

 
Tretiu časť autor venuje rozhovorom s dvomi tvorcami slovenského animovaného fil-mu ešte žijúcimi, s prof. Ondrejom Slivkom a so mnou. Túto časť považujem za pozitívum tejto práce, nie snáď preto, že jeden z rozhovorov bol robený i so mnou, ale preto, že podáva informácie, týkajúce sa nielen samotných spomínaných dvoch tvorcov. Autor mohol túto časť obohatiť o rozhovor (rozhovory) i s tvorcami mladšej generácie Práca obsahuje aj obrázkový materiál, týkajúci sa niektorých v texte spomínaných filmov.

Komunikácia so mnou ako vedúcim bola poskromná, na obsah a podobu textu som nemal možnosť vplývať predovšetkým z časového hľadiska. Vzhľadom na obsiahlosť témy a jej spracovnie ale i vyššie uvedené poznámky navrhujem horeuvedenú písomnú prácu Andreja Štofančíka prijať a ohodnotiť ju známkou B.
Návrh na klasifikaci bakalářské  práce: B
Ve Zlíně dne 22.5.2009




Doc.Vladimír Malík, ArtD.
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