FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY

Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně

Posudek oponenta diplomové práce

Jméno studenta: Bc. Marie Urbánková 

Oponent DP: Ing. Pavel Studeník


   Ak. rok: 2008/2009
Téma DP: Strategie rozvoje mikroregionu Luhačovské Zálesí
	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	F

5


	 1
	Náročnosti tématu práce


	
	x
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	x
	
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	x
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	
	x
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	x
	
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	x
	
	
	
	
	


Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě
Studentka Bc. Marie Urbánková se ve své diplomové práci „Strategie rozvoje mikroregionu Luhačovské Zálesí“ zabývala problematikou regionálního rozvoje mikroregionu, jehož součástí jsou města a obce s velmi zajímavým a rozmanitým charakterem.  V oblasti Luhačovicka je to lázeňství a cestovní ruch, ve Slavičínském regionu pak rozvoj  průmyslu zaměřeného  do drobného a středního podnikání.  
Práce je strukturována do dvou základních částí. V první teoretické  části se studentka zaměřila vedle popisu základních pojmů regionalistiky a základní teorie regionálního rozvoje i na přehled modelů regionálního rozvoje, které se v současné době běžně používají při zpracovávání strategických rozvojových plánů nejenom na úrovni mikroregionu, ale i na úrovni krajů. Jednotlivé teoretické části na sebe vzájemně navazují. V závěru teoretické části bych   doporučil upřesnění příkladů  metodologických směrů, které se nejvýrazněji prosadily v rámci teorie regionálního rozvoje.
Druhá praktická část diplomové práce analyzuje území mikroregionu Luhačovského Zálesí. Jsou zde zdůrazněny důvody vzniku tohoto mikroregionu, a to zejména v souvislosti s reformou veřejné správy a možnostmi čerpání finančních prostředků Evropské unie. Charakteristika mikroregionu je zpracována přehledně a kvalitně. V této části je vyhodnocena charakteristika mikroregionu a geografické podmínky tohoto území, doplněná o historii tří základních subregionů. Následuje část, která se zabývá hustotou a strukturou obyvatelstva. V části, v které je řešena struktura hospodářství,  je uveden stav členění regionálních subjektů dle právní formy jen  do září 2003. Osobně bych však uvítal, kdyby v této části byl uveden aktuálnější stav. Zajímavé by bylo srovnání se současným stavem, který bude z velké části ovlivněn hospodářskou krizí. Tato analýza by však byla pro studentku časově nezvládnutelná, neboť krize začala probíhat v období, kdy  diplomová práce byla již zpracovávána. V další části této práce se studentka zabývá zajímavostmi cestovního ruchu a atraktivitami na území mikroregionu a jeho propagací. V kapitole SWOT analýza studentka velmi správně vydefinovala silné a slabé stránky dotčeného území, které vyústily v soubor  aktivit a opatření, které by měly vést k dalšímu rozvoji mikroregionu Luhačovské Zálesí. Stanovení cílů je vydefinováno velmi  vyváženě a vhodně. Navržený projekt „Informační centrum pro rozvoj služeb cestovního ruchu“ nebyl zvolen náhodně, jedná se o jednu z klíčových aktivit mokroregionu Luhačovské Zálesí, který bude nezbytný pro jeho celkový rozvoj.
I přes zmíněné drobné nedostatky má diplomová práce velmi dobrou úroveň. Cíl práce byl splněn. Teoretická část je zpracována přehledně a je koncipována cíleně na využitelnost v praktické části, což je její předností. Studentka splnila zadání v plném rozsahu.

Otázky:

· V čem vidíte hlavní výhody  mikroregionu Luhačovského Zálesí?
· Jaké další opatření by jste doporučila vedením radnic, aby se úspěšně rozvíjel cestovní ruch na území mikroregionu?
· Jakých nedostatků se dopustili regionální manažeři při rozvoji cestovního ruchu na mikroregionální úrovni?

Návrh na klasifikaci diplomové práce:
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    podpis oponenta DP
Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.
Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření
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nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.






