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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Téma diplomové práce (DP) je aplikační. Po formální stránce je DP na dobré úrovni. Výhrady mám k obsahovému zpracování práce. Postrádám užší spojení teoretické a praktické části práce. Teoretická část je založena na faktografii, která směřuje jednak obecněji k Evropské unii (EU), jednak ke vzdělávání dospělých v rámci EU.   Tato část vyúsťuje shrnutím zásad pro vypracování a realizaci projektů v oblasti dalšího vzdělávání. Teoretická část je sice obecná (což teorie je), avšak prezentuje obecně známá fakta bez jejich analýzy. 

Více výhrad mám k praktické části DP. Postrádám jasné vymezení jejích cílů. Podkapitola 3.1 nazvaná „Metodologie“ zahrnuje některé části, které výzkumný (vývojový) projekt zahrnuje. Avšak úroveň jejich zpracování považuji za průměrnou až podprůměrnou. Metoda dotazníková není jasně zdůvodněna (z jakých cílů vlastně vychází?), podobně schází jasnější specifikace cílů rozhovoru. Vymezené hypotézy (str. 34-35) jsou formulovány v podobě, která by si vyžádala jasnější precizaci. Pokud přijmu autorčiny formulace, potom její vymezení proměnných neodpovídá těmto „hypotézám“. U hyp. 1 jsou totiž proměnnými: účast pedagogů v DVPP a míra zájmu                      o prázdninové kurzy. U hyp 2. lze uvažovat o těchto proměnných: míra zájmu pedagogů                  o prázdninové kurzy, míra zájmu pedagogů o kurzy anglického jazyka. Tvorba vlastního projektu, který by měl být financován z EF, je popsána neúplně.

Kladu si otázku, co mělo být výsledkem diplomové práce. Ze zadání DP vyplývá, že jejím výsledkem by měla být mimo jiné „aplikace projektu“. Tu však v DP postrádám. 

	Otázky k obhajobě:

Na základě Vašich zkušeností i prostudovaných pramenů konkretizujte možnosti čerpání financí z fondů EV pro oblast dalšího vzdělávání učitelů na škole, kde působíte. Pokuste se u každé z možností uvést její přednosti, ale i omezení.
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





