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Uvod

V soucasné dobé jsme svédky masivni reklamy, ve které nabizeji své sluzby
rizné bankovni i nebankovni firmy. Tyto sluzby jsou spojené s pijckami za vyhodnych
podminek. Vyhodné jsou v tom, Ze se jedna o nizké Castky, vesmés do 30 000,- K¢,
Casto s donaskou do domu. Firmy slibuji rychlé jednani, bez zdlouhavého zjistovani
bonity zadatele, nevyzaduji rucitele, nezajima je, co si za ptij¢ené penize klient pofidi.
Naopak, tyto reklamy jsou vedeny tak, aby bylo jasné, ze pujcit si mize opravdu
kdokoli na cokoli. Starostlivi rodiCe, ktefi svému ditéti chtéji doptat lyzatsky vycvik
se spoluzaky. Mlady ¢lovek, ktery si chce koupit néco malého do bytu. Lidi, kteti chtéji

své blizké obdarovat né¢im peknym.

Reklamu vytvaieji odbornici, kteti védi, jak a ¢im oslovit cilovou skupinu, tedy
ty, kterym je produkt, reklamou doporucovany, urcen. A praveé otazka cilové skupiny
u reklam na pajcky je citlivé téma. [ kdyz to ptislusné firmy neptiznavaji, cela kampan
je zamétena na urcité socialni vrstvy. Na lidi mladé, ktefi maji mnoho ptani, ale malo
zkusenosti. Na lidi socialn¢ slabsi, jejichz pfijem je odsuzuje k tomu, ze pro bankovni
firmy jsou nezajimavymi partnery. Dokonce i lidé, jejichZ piijem se z vEtsi ¢asti sklada
ze socialnich davek, nemaji problémy pii podpisu smlouvy o pijéce. Casto se jedna
o lidi, pro néz je uspokojeni momentalni potfeby prioritou. Nad tim, co bude zitra,
z ¢eho budou zit, v danou chvili nepfemysleji. Jedna se tedy o skupiny socialné slabé,
pravné neptili§ znalé, mladé a nezkuSené, Casto s niz§im vzdélanim (i kdyZ toto neni

pravidlem).

Odvrdacenou tvdii téchto pijcek byvaji problémy, do kterych se dluznik muze
dostat. Neodhadne své finanéni moznosti a dostane se do problémi se splacenim. Casto
se stava, ze takovych puljcek Cerpa vice a jeho problémy se prohlubuji. Toto vSe
se samozfejm¢ odrazi na jeho soukromém Zzivoté, ale i na jeho psychice, mize to
ptertstat i v pracovni problémy (pokud praci ma). Projevuje se to vSak i na jeho roding,

partnerovi, détech, rodi¢ich. Dluznik se dostava do zavaznych socidlnich probléml,



které mohou vést k hlubokym spolecenskym propadiim. Ve snaze vyhnout se jim,
se muze uchylit k ¢inam, které jsou pro spole¢nost nebezpecné (kriminalni ¢iny) nebo ji

zatézuji ekonomicky i socialné (bezdomovectvi, rozpad rodiny).

Cilem m¢ prace je tedy popsat pravni upravu, tykajici se problematiky piij¢ovani
penéz. Chci se zaméfit na to, jak vypada praxe pii realizaci pij¢ek a jaké socialni
dopady pro jednotlivce, ale i pro spoleCnost, maji problémy se schopnosti ptjcky
splacet. Déale chci zjistit, zda a jak lze témto nevyhodnym ptjckam a jejich socidlnim

dopadiim zabranit.

Ke splnéni téchto cili chei vyuzit metody: studium dostupnych textll a analyza

pravnich norem.



Pravni uprava problematiky

V soucCasné dob¢ se na nasem trhu zabyvaji pajCovanim financi dva typy
organizaci. Jedné se o bankovni firmy a nebankovni firmy. Kazdy typ se fidi jinymi
zékonnymi upravami a liSi se také v podminkédch, za kterych finance poskytuje.
O podminkach budu hovofit v nasledujici kapitole, kterd se bude tykat moralnich
aspektil této ¢innosti, protoze i kdyZ se néco déje v souladu se zdkonem, ne vzdy se to
musi jevit jako moralni. V této kapitole chci pouze priblizit zakladni normy, které

se kolem ptijcek vyskytuji, a kterymi se musi firmy, ale i jejich klienti, fidit.

Vsechny banky se zfizuji a fidi podle zakona ¢. 21/1992 Sh. V § 1 tohoto
zakona se hovoti:
»...Bankami se pro ucely tohoto zikona rozuméji pravnické osoby se sidlem
v Ceské republice, zaloZené jako akciova spolecnost, které
a) prijimaji vklady od verejnosti a
b) poskytuji uvéry,

a které k vykonu téchto ¢innosti maji bankovni licenci.*

Banka mtze vykonavat jesté¢ nékteré jiné cinnosti, které jsou v zakoné
vyjmenovany, ale vzdy ji musi byt v licenci povoleny. Slovo ,,banka® nebo ,,spofitelna“
muze pouzivat pouze pravnickd osoba, které byla licence ud€lena. Stat se tak stava
garantem, ze zakladni kapital a dal$i finan¢ni zdroje banky jsou priithledné a nezavadné.
Dale Ze banka je vedena osobami odborn¢ zptisobilymi, divéryhodnymi a zkuSenymi.
Vyjmenovava se zde fada povinnosti banky, opatieni ke kontrole ¢innosti i sankce pfi
pripadném zjisténi nedostatkli. Na zaklad¢ tohoto zakona jsou vSechny banky povinny
ucastnit se systému pojisténi pohledavek z vkladl a prispivat v uritém rozsahu do jeho
Fondu. Cely tento zdkon musi zaroven odpovidat predpisim Evropské unie. Také vsak
poskytuje témto firmam urcitou diveéryhodnost a da se opravnéné predpokladat, ze kdyz

stat pro jejich Cinnost schvalil cely jeden zakon, tak si ji zarovenn i pohlida, zkontroluje.



Nebankovni instituce se tidi zakonem ¢. 40/1964 Sb., Obéansky zakonik.
V tomto zakoné je presné stanoveno, jak vzniknou pravnické osoby, které mohou

podnikat.

... Pravnické osoby vznikaji dnem, ke kterému jsou zapsany do obchodniho nebo
do jiného zikonem uréeného rejstriku, pokud nestanovi zvlastni ziakon jejich vznik
jinak.*

§ 19 Pravnické osoby

Zde je uveden nejen nazev firmy, ale i okruh cinnosti, kterymi se bude zabyvat,
ale hlavné na které ma povoleni, licenci. Do rejstiiku mtize a mél by nahlédnout kazdy.
Pfinejmensim proto, aby zjistil korektnost t¢ které firmy. Staci si na internetu vyhledat
napf. stranky www.obchodni-rejstrik.i-online.cz. Tato kontrola je ale umoznéna i pies
mnohé jiné stranky rlznych sdruZzeni, napf. SdruZzeni pro ochranu spotiebitele
(www.spotrebitele.info) i statnich instituci, napf. Ceského statistického ufadu
(www.czso.cz). Jiz z mnoZstvi nejriznéjSich odkazi je jasné, Ze se jedna o informace

dualezité a jisté maji napomoci obCantim k lepsi orientaci mezi firmami.

1. ledna 2002 nabyl G¢innosti zakon €. 321/2001 Sb. O nékterych podminkach
sjednavani spotiebitelského ivéru a o zmeéné zékona ¢. 64/1986 Sb., ktery upravuje

podminky smluv, ve kterych je sjednavan spotiebitelsky uver.

»Pro spotiebitele predstavuje tato nova pravni uprava pozitivni posun
v oblasti jejich ochrany. Vytvorenim jednotného, prihledného pravniho prostiredi
v oblasti tGvéri na spotiebitelském trhu zikon posiluje pozici spotiebiteli
a usnadnuje orientaci v nabidce spotiebitelskych uvéri. Zavedeni ukazatele ro¢ni
procentni sazby nakladi (RPSN) na spotiebitelsky uvér umozZiiuje spotiebitelim
porovnani urovné spoti‘ebitelskych uvéru, které jsou nabizeny na trhu. Zakon
predstavuje sjednoceni ¢eské pravni dpravy s pravem zemi EU. Nad dodrZovanim
podminek stanovenych timto zikonem vykonava dozor Ceska obchodni inspekce.“

http://www.pujcky.penize.org/spotrebitelske-uvery, 15. 9. 2008



V podstaté se jedna o ukazatel ceny uvéru, tedy nejen urokl, ale i nejriznéjSich

poplatkd, které jsou s ivérem (ptijckou) spojeny.

Tedy firmy (osoby, které pii uzavirani a plnéni smlouvy jednaji v ramci své
obchodni nebo jiné podnikatelské Cinnosti) maji zdkony stanoveny ramec, ktery musi
dodrzet, jinak jim hrozi, Zze porusi zdkon. Zatim se ale stale jednalo jen o jednu stranu
pravniho vztahu. A co ta druhd strana? Obycejny Clovek, ktery jen potiebuje ptjcit

né¢jakou mensi sumu? Jak ten se dozvi o svych pravech a povinnostech v tomto vztahu?

A tak jsme se dostali k zékladnimu pravnimu dokumentu, kterym je smlouva.
Jiz staii Rimané fikali ,Pacta sunt servanda!* &ili ,Smlouvy se maji dodrzovat!*
Aby se vSak mohly dodrzovat, musi mit ur¢ité nalezitosti, ur¢itou formu a styl. O téchto
veécech pojednava zakon €. 40/1964 Sb., ale hlavné pravé zakon 321/2001 Sb., § 4.
Rada bych zde tento § ocitovala, protoZze je velice dulezity. Smlouva tedy musi

obsahovat tyto ndleZitosti:

e stanoveni ro¢ni procentni sazby nakladi (RPSN) na spotiebitelsky tuvér,
a to zpusobem, ktery stanovi zakon,

e stanoveni podminek, za kterych muZe byt RPSN na spotiebitelsky uvér
upravena a které nesmi byt zavislé pouze na vili véritele,

e stanoveni maximalni vySe spotiebitelského 1véru, stanoveni vySe
jednotlivych splatek, jejich poctu a presného ¢asového rozvrzeni,

e stanoveni jednotlivych plateb, vCetné téch, které nejsou spotiebitelskym
uvérem, budou-li placeny spolu se spotrebitelskym uvérem; pokud
jednotlivé platby nelze presné stanovit, musi byt uveden zpiisob jejich
vypoctu,

e zavazek véritele informovat spotiebitele v pribéhu plnéni smlouvy o vSech
zménach roc¢ni procentni sazby nakladu na spotiebitelsky uvér,

e u smluv, ve kterych se sjedniava koupé najaté véci, vySi spoti‘ebitelského
uvéru,

e ustanoveni o pravu na splaceni spotiebitelského tivéru pired stanovenou
lhiitou,

e podminky, za kterych lze pred¢asné ukoncit smluvni vztah,



e zpusob placeni.

Tento zakon je velice dilezity, protoze pfi nepfitomnosti nékteré z povinnych nalezitosti

1ze smlouvu prohlasit za neplatnou.

Jak vyplyva ze zpravy Ceské obchodni inspekce, vice neZ polovina smluv
o spotiebitelskych tvérech, které v prvni poloviné letosniho roku provérovala,
porusuje zakon. Ze 133 kontrolovanych smluv jich neobstalo celych 72. ....
...Nejvice zjisténych prohieski se podle COI tykalo ukazatele RPSN. V 21
pripadech byla hodnota RPSN uvedena ve smlouvé vypoctena chybné, dalSich 31
smluv pak hodnotu RPSN neobsahovalo viibec. Druhou nejcastéjsi zavadou byl
chybéjici zavazek véritele informovat spotiebitele (dluznika) o vSech zménach
RPSN, k nimZ dojde v pribéhu trvani uvérové smlouvy. Postradalo jej 34 smluv.
V 18 smlouvach zase chybélo presné ¢asové rozvrZeni jednotlivych splatek a 9
smluv neobsahovalo maximalni vysi spotiebitelského tvéru....

www.mesec.cz/clanky/desetnik-smlouvy-o-spotrebitelskych-uverech, 18. 8. 2008

Jak se ukazuje, dalSim dilezitym pravidlem u vSech smluv, nejen
spotrebitelskych, je pozadavek na jejich srozumitelnost. Zda se to jako jasna
a jednoduchd véc, ale opak je pravdou. O srozumitelnosti smluv blize pojednam
v kapitole o strategii firem, poskytujicich rychlé ptjcky. Ale jiz zde bych chtéla

vysvétlit smysl tohoto pozadavku.

Formulédfe smluv jsou vétSinou jiz ptipravené firmou, ktera sluzby poskytuje.
Tato firma jist¢ zaméstnava néjakého pravnika, ktery ji sestavi tak, aby odpovidala
zékonlim a zaroven odpovidala pozadavkim firmy. Je tedy ziejmé, ze se v ni bude
vyskytovat velké mnozstvi pravnickych termini a obrati. A nejen to. Predstavitelé
firmy, ktefi se pohybuji v ur€itém prostfedi, zase budou pouzivat terminy a obraty, které
jim budou pfipadat jasné a srozumitelné. Ale spotiebitel, budouci zakaznik, neni ani
pravnik, ani zameéstnanec firmy. Dostava se do nerovné pozice. Aby se pijcka
uskutecnila, musi souhlasit s pfedem sepsanou smlouvou, s pfedem stanovenymi
podminkami. Proto je tedy tfeba, aby si asponn smlouvu piecetl, ale hlavné porozumél
0 co v jejim obsahu jde. A pokud néemu nerozumi, je tteba, aby se zeptal. Zaméstnanci

firmy maji za povinnost mu vSechny nejasnosti vysvétlit a srozumitelné vylozit. Je to



prvni moment, kdy si klient mize uvédomit, jestli s nim firma hraje “Cistou hru“.
Velice zalezi na tom, jak se k dotazim zaméstnanec firmy postavi. Jist¢ nebude puisobit
veérohodné, kdyz na pfimou otazku neumi dat ptimou odpovéd’ nebo ji navic zacne
zlehcovat. Odpovédi typu ,,To se vas netykd, tim se nemusime zabyvat® sice mohou
zadatele uklidnit, ale mélo by to byt pravé naopak. Neni pfece problém, strucné
vysvétlit koho a ¢eho se ,,to* tyka a pro¢ praveé Zadatele ne. Chci jen prosté zdlraznit,
ze pozadavek srozumitelnosti smluv se sice mize zdat jednoduchy a jasny,

ale z nejraznéjsich diivodu tak neni, ani nemiize byt.

Mnozi dluznici vidi svou ,,zachranu“ v zédkoné, ktery plati od 1. ledna 2008.
Jedna se o zakon 182/2006 Sb., o ipadku a zpiisobech jeho FeSeni. Tato zdkonna
uprava se vSak tyka jen dluznikt, ktefi splituji urcité podminky. Jejich dluhy jsou
nejméné mesic po splatnosti a je zjevné, ze jejich financni situace neumozinuje budouci
plnéni vSech v plné vysi. Dale musi mit prokazatelné takovy piijem, ktery zarucuje,
ze béhem péti let bude schopen uhradit nejméné 30 % vSech dluhl. Zarovein musi
existovat vice veéfiteld, nikoli vice dluhti u jednoho veéfitele. Tento zakon mohou vyuzit
jak pravnické, tak i fyzické osoby. Navrh na jeho uplatnéni mohou podat véritelé
i dluznici. Vlastné se jedna o to, aby kazdy z véfiteld dostal alespon cast svych
pohledavek zpét a dluznik se vymanil z bludného kruhu ,,vytloukani klinu klinem*, kdy
si na uhradu stavajicich dluhti pijcuje dalsi penize. Logicky to piedpoklada, ze s timto
feSenim musi vSichni véritelé souhlasit, protoze je téméef jisté, Ze Cast jejich pohledavek
uhrazena nebude. Pro dluZznika to znamena, Ze po dobu péti let bude zit opravdu pouze
z minimalnich davek, protoze veskery jeho pfijem, veSkery jeho majetek ptjde
na uhradu dluhi. Céastka ve vysi 30 % je minimdlni, pokud se jeho pijmy zvysi,
i thrada jeho dluhti bude vyssi. V § 412 tohoto zakona se pise:
Po dobu trvani ucinka schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendare je
dluznik povinen
a) vykonavat primérenou vydélecnou cinnost a v pripadé, Ze je
nezaméstnany, o ziskani prijmu usilovat
b) hodnoty ziskané dédictvim a darem zpenéZit a jejich vytézek, stejné jako
jiné své mimoiadné prijmy, pouZit k mimoradnym splatkim nad ramec
splatkového kalendafre,
¢) oznamit insolvenénimu soudu .... zménu bydlisté nebo sidla a zménu

zameéstnani,



d) vidy k 15. lednu a k 15. ¢ervenci predlozit .... pirehled svych piijmua
za uplynulych 6 mésici

e) nezatajovat Zadny ze svych prijmi a na Zidost insolven¢niho soudu
predlozit k nahlédnuti sva danova priznani za obdobi trvani planu
oddluZeni,

f) neposkytovat Zadnému z véritelt Zadné zvlastni vyhody,

g) neprijimat na sebe nové zavazky, které by nemohl v dobé jejich

splatnosti splnit.

Dulezitou soucasti tohoto zakona je tzv. insolvencni rejstiik. Ten, mimo jiné, obsahuje
seznam insolvencnich spravcl a seznam dluznikti, na které byl podan insolvenc¢ni navrh.
Po uplynuti péti let, kdy dluznik fadné uhradi splatkovy kalendat, soud vyda rozhodnuti,
jimz dluznika osvobodi od placeni pohledavek, zahrnutych do oddluzeni
v neuspokojené vysi. Od pravni moci tohoto rozhodnuti bézi dalsi tfileta lhtita. Pokud
v této dobé dojde k poruSeni né€kterych podminek zdkona (napf. vyjde najevo, ze
ke schvaleni oddluzeni doSlo na zékladé podvodného jednani dluznika), dojde
ke zruseni osvobozeni od placeni pohledavek. A dluznik je opét povinen zaplatit svym
veritelam jejich pohledavky v plné vysi. Jak je vidét, na dobu osmi let bude dluznik
vlastné pod dohledem. Kazdé¢ jeho rozhodnuti v oblasti financi bude peclivé
prozkoumavano, kazda jeho zivotni situace bude hodnocena. V pifipadé onemocnéni,
tedy pracovni neschopnosti (¢ili nizsich pfijmil), lze predpokladat, Ze bude zkoumano,
zda je opravdu natolik zavazné, Ze kviili ni skutecné nemtize chodit do prace.

O tom, jak bude tento zadkon pisobit v praxi se teprve ukaze. Plati teprve kratce
a v naSich podminkach jesté neni piiliS vyzkouSeny. Ma i odptrce, kteti tvrdi, Ze ho
mohou zneuzit néktefi ,,chytraci®. Je vSak jisté, ze nékterym lidem opravdu muze
pomoci od pasti, do které se vlastnim pfi¢inénim nechali chytit. Podle mého vsak nefesi

pfi¢inu, kterd jinym pomohla tuto past nastavit.

Nemohu v souvislosti se zakonnymi tUpravami kolem finan¢nich putjcek
vynechat jeden zakon, jehoz klicové slovo — ,lichva® — se v souvislosti s rychlymi
pujckami velice ¢asto sklonuje. Vlastné by to mél byt, dle mého nazoru, zakladni zakon,

ze kterého by ostatni zdkony kolem ptjcovani financi vychazely. M¢l by s urcitosti



stanovit, jaka vySe vydélku na plijcené sumé jiz neni v souladu s dobrymi mravy. Mél

by. Ale jak tomu je ve skutecnosti?

»Kdo zneuZivaje néci tisné, nezkuSenosti nebo rozumové slabosti nebo
néciho rozruseni da sobé nebo jinému poskytnout nebo slibit pInéni, jehoZ hodnota
je khodnoté vzijemného pInéni v hrubém nepoméru, nebo kdo takovou
pohledavku uplatni nebo v imyslu uplatnit ji na sebe pievede, bude potrestin
odnétim svobody aZ na dvé 1éta nebo penézitym trestem.“

Trestni zakon § 253, odst. 1 — Lichva

Pti blizsim pohledu na znéni tohoto zakona narazime ihned na problém. Je jim
vyklad vSech znak, které lichvu oznacuji. D4 se logicky ptredpokladat, ze pokud n¢kdo
pozaduje né&jakou pujcku, pocituje uritou tisesi. Jak se potom hodnoti, ze onu tisen
nékdo zneuzil? M4 to byt uréeno cCastkou, kterou ptjcuje, procentem tUrokd, které
poZaduje, dobou, na kterou je ochoten penize postradat? Nebo jsou snad hlediskem
socialni poméry Zadatele, ptislusnost k n¢jaké rase, narodu?

TéméF stejné lze polemizovat o obratu ,,zneuzije né¢i nezkuSenosti. Rika se
,neznalost zdkona neomlouva®. Ale o pravnim védomi lidi v CR se toho uZ feklo dost
a dost. Nejde se porad vymlouvat na minuly rezim, ktery ob¢ana hlidal, aby nahodou
neutrpél n¢jakou Gjmu a lidé si na to zvykli. A najednou se po nich chce, aby si sami
hlidali, pod co umisti sviij podpis, k cemu se zavazuji. Ale prave takova je skutecnost.
Lidé se musi sami naucit vyhledavat informace a sledovat zkuSenosti jinych, které jim
mohou pomoci. Ale kde a kdy je vlastn¢ ziskaji? Ve Skole, v roding, v praci nebo
prijdou s vékem? ZkuSenost je nepfenosnd, da se pouze zazit. Kdo by tedy posoudil,
jestli je zadatel ,,zkuSeny“? Nebo ,rozumové slaby nebo rozrusen“? Samoziejmeé
na takové posouzeni existuji odbornici, napt. psychologové. Ale tim by se zase ztratil
smysl ,rychlé pljcky, protoze takovy posudek jist¢ zabere nemalo Casu a navic
i finan¢ni stranka je urcit¢ nezanedbatelna. A tu by uhradil kdo? Firma, které jde o

klienta nebo klient, ktery, protoZe nema penize, tak si je potrebuje ptjcit?

Takze tento pohled nam pfili§ nepomohl. Zkusime tedy néco zjistit ptes ,,Aruby
nepomér k hodnoté plnéni“. Co by to mohlo znamenat? V naSem pfipad¢ by to mohl

byt hruby nepomér mezi tim, kolik firma pijéi a tim, kolik se ji vrati. Cili cenou
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pujc¢enych penéz, kterou vyjadiujeme nazvem urok a oznacujeme jako procentni sazbu.
Ale kolik pfesné je ,.hruby nepomér”? Tricet procent, padesat procent, sto procent?
Na nasem trhu jsou i firmy, které maji oficidlné uvedeny urok 200 a vice % a jejich
podnikani je statem povoleno a schvaleno. Vedou Ucetnictvi, ptfiznavaji dané, chodi
k nim kontroly, probihaji audity. O tom, Ze by né¢které z téchto firem byla zak4zana
¢innost prave na zakladé ,,hrubého nepoméru jsem jesté neslySela. I kdyz z nékterych

ptipada nékde v pozadi vykukoval, jako oficidlni divod nikdy nebyl uveden.

Tedy, 1 kdyz praxe Casto znaky lichvy napliuje, zejména ve spojitosti s rychlymi
pujckami, nebyva toto trestano. Dlivodem miize byt, Ze je tato Cinnost jiz pftilis
roz$ifend a je provozovana velkym mnozstvim firem. Jim na nevyhodné, ale podepsané
smlouvy, dluzi finance pfili§ mnoho lidi. Pravdépodobné panuje obava, ze kazdé
odsouzeni by se mohlo stat precedentem, ktery by mohl vést ke zhrouceni urcité casti
finan¢niho trhu. To vSak neznamena, Ze by stat nemél usilovat o napravu. Nejvetsi
chyba bude praveé v neurcitosti pravnich norem, v nichz ta, ktera hovoti o lichv¢, hraje
prim. Praveé v tomto § 253 Trestniho zakona ma stat moznost stanovit pevné podminky.

Jejich prekroceni by §lo snadno dokazat, tedy i snadno potrestat.

Navrh nového ob¢anského zakoniku obsahuje mimo jiné i ustanoveni, podle
néhoz kazdy véritel bude moci pozadovat zakladni urok z pijéky maximalné
ve vyS$i dvojnasobku urokové sazby pozadované bankami za avéry v misté bydlisté
nebo sidla dluznika v dob€ uzavi'eni smlouvy.

http://www.mesec.cz/clanky/ma-stat-vic-chranit-obcany-pred-zraloky, 15. 9. 2008

Je jisté, ze trestnépravni odpovédnost je krajni feSeni, az zklamou vSechny
ostatni nastroje regulace. Ale i téchto krajnich feSeni je tieba nckdy uzit, protoze

nefesSené problémy mohou nartist do obrovskych rozmért.

Snazila jsem se zde vyjmenovat zasadni pravni normy a piedpisy, které se tykaji
poskytovani ptjcek a spotfebitelskych uvérti. Tato problematika je velice slozita
a citliva. Pfibyvaji stale nové zakony, podle toho jak se vyviji trh. Pokud vSak trh zacina
smétovat nespravnym smeérem, je tieba aby stat jednal urychlené. Pravé trh s penézi je
lehce nachylny k tomu, aby nespravny smér nabral. Casto se stava, Ze jednotlivy p¥ipad

je sice podle zédkona spravng, ale jiz hrani¢i s moralkou. Firmy nerady slysi obvinéni,
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7e jejich jednani je nemorélni. Dne 13. 3. 2008 vysilala Cesk4 televize potad Mate slovo
vénovany prave ptjckam a jejich aspektim. Ve své praci se k tomuto pofadu nékolikrat
vratim, ale na tomto mist¢ bych se zminila pravé o moralce. Na piimy dotaz
moderatorky, p. Jilkové, zda se zOcCastnénym nejevi reklamy na rychlé puajcky
nemoralni, se ncktefi dotfené ohrazovali. Nemoralni? Ne! Neetické, to spis!
Ale nemoralni ne! Co to tedy znamena ,,nemoralni*“ a co ,,neetické“? Miize byt néco

nemoralni a ptitom podle zdkona?
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Etika a rychlé pujcky

Strategie firem

Jak vyplyva z minulé kapitoly, ptij¢ovani financi je oSetfeno mnoha zékony, a to
jsem vyjmenovala jen ty nejzékladnéjsi. V dneSni dobé snad neni Cloveék, ktery by
si n¢jakym zpisobem nékdy neptjcil penize. Presto se kazdy, kdo se touto Cinnosti
zabyva setkava s urcitym obvinénim z nemoralnosti. Ale pro¢ tomu tak je? Sménny
obchod kdysi v davnoveéku vznikl tak, ze nékdo vytvofril urcity nadprodukt, néco, co
sam nespotieboval. Ale hodilo se to sousedovi, kterému zase nadbyvalo néco jiného.
Sesli se, dohodli se na kolik si kazdy svij vyrobek ceni a doSlo k vymeéné.
Pro zjednodusSeni takovychto smén a lepsi vyjadifeni ceny vSech moznych vyrobku
ale bylo teba urcitého umu, cenil si svlij vyrobek vice a mél tedy i vice penéz. Nikdo
se tedy nepozastavoval nad tim, kdyZz chtél nékdo vydélat — to znamena prodat draz — na
tom, co vyrobil, na zbozi. Vyd¢€lané penize mohl opét investovat do dalsi vyroby, aby
jeho vyrobky byly jesté kvalitné;si, lepsi. Nebo taky do rozsifeni vyroby, aby vyrobky
byly dostupnéjsi. Tim v§im zase vyd¢lal finance navic. Ale nastala situace, Ze i soused
chtél rozsitit vyrobu, ale chybély mu pravé finance do zacatku. Domluvili se tedy, ze
bohatsi tomu druhému ptjci uritou sumu. Kdyby vSak tyto finance investoval
do vlastni vyroby, pfinesly by mu zisk, o ktery tedy tim, Ze je pijci, piijde. Bylo tedy
jen spravedlivé, kdyz chtél, aby tento usly zisk zaplatil dluznik navic, nad ptjcenou

sumu. Nebo nebylo?

A to je praveé otazka, na kterou ma kazdy jinou odpovéd’. Je moralni vydélavat
na penézich, které si paj¢i nékdo, kdo je v tisni? Pojem ,,sirok“ znali jiz ve starovcku.
Snad v kazdém statnim ttvaru se diive nebo pozdéji objevi. Zpocatku splyval s pojmem
Jchva®, vyjadiovaly oba to stejné - procentudlni vyjadreni urcitého zisku ze sumy, ktera
byla nékomu svéfena, plijcena. Avsak postupem doby se tyto pojmy od sebe oddélily
a lichvou se zacal oznaCovat nepfiméfeny zisk, vyd€lek nad ramec moralky. Ale
i vtéchto statnich utvarech se na vydelek na financich pohlizelo jako na néco

nepatfi¢ného, néco, co by nemelo byt. Kazdy stat se tedy jiz tehdy snazil do tohoto
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finan¢niho trhu zasahovat. Existovaly vazné postihy za ptijcovani na trok a také zakony
na ochranu dluznik. Stit vtéto cinnosti podporovala i nabozenstvi. I Bible
se na mnoha mistech o lichvé nebo uroku zminuje, a to vzdy jako o nécem, co je Spatné,
a proto zakazané.

»Neda$ na lichvu bratru svému ani penéz, ani pokrmu, ani jakékoli véci, kteraz
se dava na lichvu.

Cizimu pij¢is na lichvu, ale bratru svému nedas na lichvu.....“

Deuteronomium, kap. 23, vers 19 a 20

Ptesto 1 vyklad Bible umoziuje dvoji vysvétleni — cizimu mtzes na lichvu pijcit, jen
bratru ne. Cirkev rozhodla, ze pij¢ovani na trok neni kiestana hodné, a proto tuto
¢innost odsuzovala. Jako jedna znéckolika mala povolenych cinnosti vSak byla
umoznéna Zidim. Bylo to povaZovdno za &innost neéistou, nekfestanskou a tedy
ponizujici. Jak se vSak trh vyvijel, nejen svétskd, ale i cirkevni vrchnost musela
ze svého odmitani slevit. A to nejen diky tomu, Ze i1 ptes zakazy, trh s penézi stéle
existoval a byl vyuzivan vSemi, nakonec také i pravé tou svétskou a cirkevni vrchnosti.
Jednalo se také o nezanedbatelny zdroj ptijmu, ktery se hodi kazdému, osobam, statim,
organizacim... Pfesto vSak vSichni citili, Ze je tfeba tento trh regulovat. V podvédomi
vSech porad existuje, Ze urok je nekiestansky, ze je nemoralni. Ale jen od urcité vyse.
Je tieba jen stanovit, od které. Ale jak jsem jiz v minulé kapitole ve vykladu Zakona
o lichvé naznacila, nejen urok musi byt nekiestansky. I nékteré okolnosti, za jakych
jsou uzavirany smlouvy o ptjckach mizou zavanét nemoralnosti. Ve smlouvach existuji
nejriznéjsi dodatky, ujednani, penale, podminky a podobné. Ne vsechny jsou Spatné,
kazdy si jisti své zajmy. Ale mnohé jsou pfinejmenSim zvlastni, udivujici. Prave

o téchto bych chtéla psat v této kapitole.

Jiz vime, Zze v nasi zemi existuji dva typy firem, které se zabyvaji pij¢ovanim
financi. Jednd se o bankovni firmy a nebankovni firmy. Pfestoze vysledek jejich
¢innosti je stejny — piijcené penize, mohou se liSit jiz v samém zacatku jednani. A to jiz

vybérem toho, komu penize plij¢i nebo nept;jci.

Naprosta vétsina bankovnich firem ma vydany vlastni vnitini predpisy, kterymi
se fidi pfi prvotnim monitorovani klienta. Je tieba totiz zjistit jeho ,,bonitu, tedy

schopnost pajcku splacet. Nejjednodussi to maji klienti dané banky, tedy ti, ktefi maji
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u ni otevieny svij ucet, nejcasteji bézny ucet. Na ten chodi pravidelné platby, nejlépe
pokud je to cela mzda. Tim ma banka o financich klienta lepsi piehled nez mnohdy on
sam. Ma prehled o jeho pfipadnych dalSich ptjckach, avérech, hypotékach — tedy
o financich, které jeho bonitu snizuji. Vyhodou za ,,vé€rnost“ bance je jednodussi
schvalovani dané pijcky. S ¢im mohu jen souhlasit je, ze u manzeli se vyzaduje
souhlas obou, i kdyZ tdet je napsan jen na jméno jednoho. Casto se totiz stavalo, Ze
manzel, at muz nebo Zena, zadluzil rodinu, aniz by o tom druhy védél. A z § 143
obcanského zakoniku vSichni vime, Ze i dluhy jsou spolecnym jménim manzeli. Ac
se tedy pozadavek souhlasu druhého z manzell s pljckou mize zdat jako zbytecny,

banka tim pfedchézi problémam nejen svym, ale i svych klientt.

Trochu odlisné je jednani s clovékem, ktery neni klientem dané banky. V dne$ni
dob¢ banky poskytuji nejriiznéjsi produkty za nejriznéjSich podminek. Mize se tedy
snadno stat, Ze v ,,domovské® bance zdkaznikovi Zadna nabidka nevyhovuje, ale najde si
vyhodngjsi u jiné banky. V tom pfipad¢ jednim z prvnich dotazii v nové bance je, pro¢
mu ,jeho* ustav pujcku neposkytl. Nevérohodné vysvétleni byva signalem pro
zvySenou pozornost poskytovatele vici zadateli. Banky se dobife orientuji v nabidce

konkuren¢nich tstavil i v podminkach, které konkurence vyzaduje.

Dale banky vyzaduji potvrzeni o vysi pijmii. VétSinou k tomu maji pfipraveny
vlastni tiskopis, na kterém zadatel vyplituje nejen svou mzdu, ale také zde musi pfiznat
vSechny uvéry a pujcky. Klienti si nejsou védomi toho, Ze bankovni i nebankovni firmy
si vedou registry ptjcek a tveért. Tyto registry jsou vzajemné propojeny, takze kazda
firma, ktera ptij¢uje penize sem mize nahlédnout. Tedy neptiznané ptijcky mohou byt
velkym problémem v dal§im jednani. Prilis to nesvéd¢i o dobrém iimyslu zadatele.
Mzdu zadateli potvrzuje jeho zaméstnavatel, nemtize si tedy napsat ¢astku, kterd by se
jemu libila. A i zde plati — u manzelli se vyzaduje potvrzeni od obou. Do pfijmi
zadatele lze zapocitat i n€které socialni davky, jako jsou napt. rodinné ptidavky,
matetrska. U nékterych lidi jsou tyto davky podstatnym, dostatecné vysokym piijmem

rodiny.

A jednim zne poslednich dotazi je informace o tom, vjakém ustavu ma
otevieny sviij ucet, na ktery mu chodi plat nebo aspon pravidelné platby. Zaroven musi

donést posledni tfi vypisy ztohoto ustavu. A, jak jiz bylo feCeno, zjistuje se, proc
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zadatel nevyuzil nékterého z produktli své banky nebo pro¢ mu bylo jeho vyuziti
bankou odepieno.

Toto vSe sleduje pouze to, zda ma zadatel na kryti svého pozadavku dostatek
financi, zda bude schopen sviij dluh splacet. Zaroven si vSak banky zajiSt'uji, aby
v ptipad¢ jeho neschopnosti dluh splacel n€kdo jiny. Proto pozadavek souhlasu
manZeliu. DalSim zpusobem zajisténi navratnosti pohledavek je tzv. rudeni.
To znamend, Ze n¢jakd jina nebo jiné osoby souhlasi s piipadnymi splatkami v pripadé,
ze dluznik z né¢jakého ditvodu platit nebude. Je mozné také rucit n€¢jakou nemovitosti,

napt. rodinnym domem. I zptisoby ruceni jsou v kazdém ustavu oSetfeny predpisy.

Kazda banka ma tedy sviij vlastni vnitini fad, ma své vlastni pozadavky, podle
kterych bonitu zadatele zjistuje. Vyjmenovala jsem ty hlavni a podstatné, které jsou ve
vSech téméf stejné. Mohou se lisit v malickostech, ale podstata je stejnd. Zaroven ma
kazda banka jesté jiné, drobné upravy. Mnozi by mohli fict, Ze z jejich strany se jedna
o urcitou Sikanu, o zneuzivani svého postaveni viici klientovi. Ale lidé si neuvédomuji,
ze veétSinou se zadluzi na nékolik let, nékdy i desitek let. V Zivoté mohou nastat
nejriznéjsi situace, o kterych vétsSinou nechtéji nic slySet, protoze nevéfi, ze by se jim
mohly piihodit. Ale banky tyto situace znaji, a proto se snazi sito, kterym zadatele
prosévaji, nastavit tak, aby prosli opravdu jen ti, kteti jim budou moci pohledavku vratit

a pfitom se sami nedostanou do problémt.

Z ptedchoziho tedy vyplyva, Ze ziistava skupina lidi, nutno fici, Ze v dnesni dobé
dost velka, ktera sitem bank neprojde. Pro banky jsou neatraktivni, jejich pfijem je maly
nebo nestaly. Mohou se také jevit jako nespolehlivi. Existuji totiz také rtizné registry
dluZnikii, kde se eviduji nejrizngjsi prohfesky. Od zpozdéni jedné splatky mobilnimu
operatorovi pfes obcasné problémy se splacenim napf. zdivodu nemoci, az
po nesplaceni vibec. Ale tito lidé urcité piijmy maji, maji také své touhy a pozadavky,
které si chtéji splnit a véii, ze za urCitych podminek jsou schopni své zavazky splnit.
Banky jim vSak neptjc¢i. A zde vstupuji do hry tzv. nebankovni firmy. I ty maji své
pozadavky na bonitu zadatele. Tedy vétSinou. Jejich pozadavky vsak nejsou tak piisné
jako u bank. Jsou také ochotny ptij¢it mensi sumu penéz. Banky totiz vétSinou ptijcuji
od 30 000,- K¢&. Pro nékteré lidi je vsak toto pfili§ vysoka suma. Nebo tak vysokou
¢astku nepotiebuji a nechtéji se zbytecné zadluzovat. Jenomze pravé u téchto firem

se nejcastéji setkdvame s obvinénimi znemoralnosti, Casto jsou obvinéni jesté
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radikalnéjsi a hovoii se o ,,kradezi za bilého dne“. Ale pro¢? Zacneme tedy, stejné jako

u bank, s podminkami, které uzavieni smlouvy predchazeji.

Pokud tedy chce klient uzaviit smlouvu o ptijéce, do banky musi piijit.
Mnoh¢ nebankovni firmy vSak toto nevyzaduji. Ba pradv€ naopak, jejich povéteny
pracovnik je navstivi pfimo doma! P&kné si sednou a hezky si u kavicky popovidaji.
Mezi teci navstévnik vytdhne na stll penize, o které klient zadal. A te¢ p€kné plyne
a budouci klient se ani neuvédomuje, jaky je na né¢j vyvijen psychicky natlak. Vidi pred
sebou finance, které mu pomohou splnit jeho pfani. Nepfili§ proto vnima, na co vSechno
se ho host pta a jaké nejriznéjsi podminky jsou v budouci smlouvé uvedeny. Informace
o vysi uroku si jiz zjistil sam a co jiného zajimavého by ve smlouvé mohlo byt uvedeno.
Nevsima si ani toho, jak néavstévnik nendpadné zkontroluje stav domécnosti, vse,

co se v ni nachézi a co vypovida o finan¢ni situaci zadatele.

Jinak miiZe jednani probihat v pobodce firmy. Zadatel se po predchozi
domluvé dostavi a je nucen ekat. Ceka v nevlidné a strohé mistnosti, vybavené nepiilis
pohodlnym nabytkem. K dispozici nejsou zadné Casopisy na zkraceni chvile, nikdo
nenabidne S$alek Caje nebo kavy. Naopak, ma pocit, Ze kazdého, kdo tam pracuje, obira
o jeho Cas. Pani (nebo pan), se kterou mél schiizku domluvenou, musela nutné nékam
odbéhnout, nutné néco pracovniho zafidit. Kdyz po né&jaké dobé¢, celd zchvacena
pribéhne a s mnohomluvnymi omluvami vysvétluje svou situaci, je jiz klient ¢astecné
zpracovan. Jde totiZ o to, aby byl c¢ekanim natolik unaven a znechucen, Ze chce rychle
udélat to, kvili cemu prtisel. Totiz podepsat smlouvu. Rychle se tedy necha informovat
o vSem, co by mél védeét, rad€ji se sdm uz ani na nic neptd, podepiSe a relativné

spokojené¢ odchazi. Je sice unaveny, ale povedlo se mu ptij¢it si sumu, kterou potiebuje.

A co je na obou téchto vzorcich chovani zavadného? V prvnim piipad¢ prece
ptijde mily, usmévavy clovek, ktery mé Cas si s vami povidat a ve druhém piipade?
I to se prece stava. V dneSni uspéchané dob¢é kazdy néco nestihd, potrdd honime cas.
Zéavadny je vSak davod, pro¢ se takto ti lidé chovaji. V obou ptipadech jde jen a jen
o to, aby si budouci klienti nepiecetli smlouvu, kterou podepisuji. Aby neméli cas
zamyslet se nad tim, co smlouva vlastné fika. Aby neméli chut’ ani naladu chtit blizsi

vysvétleni nékterych pojmi, nékterych slovnich obratd. A uz vibec nemohou chtit
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vysvétleni, co se stane, kdyZ ptijdou n&aké problémy. Ulelem tedy je, aby klient

smlouvu podepsal, aniz by ji ¢etl a nejlépe, aby se ani na nic neptal.

Ale proc¢ tolik namahy? Kazdy ptece vi, ze k ptijcce patii i urok, a kazdy je tedy
srozumén s tim, ze zaplati ur¢itou sumu navic. Ale to je pravé ono! Kolik to je ,,ur¢itou
sumu“? V zadné smlouvée se totiz nemluvi jen o ptijcené ¢astce a uroku z ni, eventudlne
o dob¢ splatnosti. V kazdé smlouveé se vyskytuji jesté nejrizngjsi jiné poplatky za vse
mozné, které cenu pujcenych penéz znacné navysSuji. Pravé proto musel byt vydan
zakon 321/2001 Sb. o povinnosti uvadét ve smlouvach RPSN, resp. jednotlivé platby,

vcetné téch, které nejsou spotrebitelskym tveérem, budou-li placeny spolu s nim.

O RPSN jsem psala jiz v kapitole Pravni Gprava problematiky. Nezminila jsem

se vsak, jaké poplatky se do jejiho vypoctu mohou zapocitavat:

e poplatky vazici se k uzavieni smlouvy (nap¥. administrativni poplatky)

e poplatky za pfijeti platby spotiebitelského uvéru

e poplatky vazici se k posouzeni Zadosti o uvér

e poplatky za prevod penéZnich prostiredkii a poplatky za vedeni uctu,
pokud jsou neprimérené vysoké a spotiebitel nema moZnost volby
zpusobu placeni

e platby za pojisténi nebo zaruku, pokud se bude jednat o pojiSténi nebo
zaruku, ktera ma vériteli zajistit splaceni uvéru v piipadé smrti
spotiebitele, jeho invalidity, pracovni neschopnosti nebo nezaméstnanosti

e odkupni cena predmétu leasingu (kupni cena hrazena leasingovym
najemcem leasingovému pronajimateli, po jejiz uhradé se leasingovy
najemce stava vlastnikem predmeétu leasingu)

e a dalsi platby ndkladi na spotiebitelsky avér.

http://pujcky.penize.org/spotrebitelske-uvery, 15. 9. 2008

Jak je vidét, nekteré casti RPSN mohou jiz samy o sob€ navysit splatky pijcenych
penéz. Ale stale se jedna o poplatky, které je vétitel povinen ve smlouveé uvést, at’ jiz

formou RPSN nebo je jednotlivé vyjmenovat. Dluznik ma tedy moZnost s nimi pocitat,
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muze si sim porovnavat cenu stejnych financi u rlznych instituci. Staci si pozorné
prostudovat napt. internetové stranky a velice rychle se zorientujeme. Firmy uvadéji
RPSN od 17 % (Home credit — Pujcka po telefonu), ale také 44 % (Home credit —
Hotovostni pljcka Posta). Napf. firma Provident umoznuje na svych strankach
ptedbézny vypocet splatek, kde pti urcitém poctu tydennich splatek miize vySe RPSN
dosahnout 460,90 %!! Jesté stale mluvime o poplatcich, které jsou firmy povinny!

uvadét ve smlouveé!!

Existuji vSak také poplatky, které firmy nemusi uvést piimo ve smlouve, ale jsou
sepsany v nejriznéjSich dodatcich ke smlouvé nebo byvaji na konci smluv, takze
vypadaji jako nedilezité, umisténé sem jen jako ,pro jistotu“. Na vyznamu nabyvaji
potom pravé pii vyskytnuti se néjakého problému, néceho, co narusuje ,klidny tok

splatek®. Jedna se o smluvni ustanoveni tykajici se nesplaceni avéru.

Jestlize mate napiiklad vratit dluh ve splatkach, dejte si pozor na ujednani
o tzv. ztraté vyhody splatek, které mnohé smlouvy obsahuji, aniZ by blize
vysvétlovaly, co to vlastné obnasi. PieloZeno do normalni feci jde o to, Ze kdyz
nezaplatite Fadné a vcas, byt jen jedinou splatku, stava se splatnym cely dluh
najednou. Vy tim padem prichazite o0 moZnost dale splacet a k vaSemu piekvapeni

véritel poZaduje vratit vSechno a hned.

Pozor také na tzv. smluvni pokutu, ktera byva ve smlouvach pro pripad
nezaplaceni dluhu v dohodnutém terminu. MiZe byt stanovena jednorazoveé
konkrétni castkou. Anebo — coZ je CastéjSi — urcitym procentem ¢i promilem
z dluzné ¢astky za kazdy den prodleni.

Denik 10. 3. 2008 — Zivot s dluhy, str. 1

Je tteba néco bliz poveédét k stroku z prodleni. Malokdo si totiz uvédomuje, Ze
se vypocitava za kazdy den prodleni. Po roce dluhu jiz tento poplatek maze prevysit
samotnou pujcenou Castku. K tomu je tfeba pripocitat dal§i sankce, napt. ve forme
exekuce majetku. Pokud se dluh dostava jiz do této faze, vétSinou piichazi i soudni
jednani, které v naprosté vétSiné dluznik prohrava (podepsal fadnou smlouvu, kterou
neplni). Musi tedy zaplatit dluznou ¢astku, penale z prodleni, vylohy exekutora, soudni

jednani, vydaje véritele (napi. pravniho zastupce véritele). VSe ma svou logiku a trok
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z prodleni ma své opodstatnéni. Existuji totiz lidé, kteti si phjcuji penize 1 kdyz védi, ze
na jejich splaceni nebudou mit. Sporna ovSem je vySe tohoto uroku. Ptece jen je rozdil,

jestli platite procento za den prodleni nebo promile, jestli se jedna o 2 % nebo 20 %.

NejhorSim zptsobem FeSeni prodleni je jeho neieSeni. To byl také pripad
spotiebitele, jenz priSel do jednoho zinformaénich center SdruZeni obrany
spotiebiteli. V té dobé mu uzZ hrozila neodkladna exekuce majetku a ¢astka, ktera
narostla pokutami a sankénim urokem, davno presahla vysi pivodniho uvéru.
Ackoliv se to Fika tézko, za vétSinu svych potizi si tento klient mohl sam.....

Seriozni poskytovatel tuvéru zpravidla postupuje v takovych pripadech
upravou splatkového kalendaie a snazi se o0 dohodu ku prospéchu obou stran. Nase
véritelska firma naSla jiné FeSeni — rozhodc¢i dolozku. To je vcelku oblibeny
a bézny zpisob pojisténi finan¢nich prostredki véritele. JenomZe Klient
se podpisem rozhod¢i dolozky ve smlouvé de facto ziika naroku na oficialni soud
a eventualni spory pienechava k feSeni rozhod¢imu Fizeni.

To jeSté nemusi byt nutné zlé, rozhod¢ich doloZek pouzivaji i velké banky.
Co kdyzZ ale smlouva primo jmenuje konkrétniho soudce? My klienti jej vétSinou
nezname, zatimco véritelska firma jisté ano a méla divod urcit pravé jeho. Mate
jistotu, Ze takové Fizeni bude skutecné nestranné? VétSinou jisté ano, rozhod¢i
fizeni je béZnym zpisobem feSeni spori, nicméné v nasem pripadé nestranné
nebylo. Dluznik dokonce ani nevédél o probihajicim rozhod¢im ftizeni, nebot’
o jeho zahajeni byl informovan sice pisemné, ale formou listiny na nasténce daného
rozhodce. Prvni zpravu mu tedy pfinesl aZ exekutor spolu s prikazem k exekuci
V ruce.

Denik 10. 3. 2008 — Jak se vyhnout finan¢nim problémim? Nékdy staci Cist, str. 2

Tento uryvek ¢lanku jsem zde uvedla znékolika divodi. Je zde zminéna
tzv. rozhodci doloZka — termin, ktery béznému klientovi mnoho nefekne a pokud
se vyloZené nezepta, pak vibec nevi, co vlastné¢ ve smlouveé podepsal. Je to tedy opét
jeden zdivodi, pro¢ si nekteré firmy nepteji, aby mél klient cas smlouvu
si prostudovat. Dale je zde uvedeno, co se vlastn¢ miize s takovou rozhod¢i dolozkou
pojit. Dluznik viitbec nemusi byt uvédomén doruc¢enim o probihajicim rozhodcim fizeni.
Staci, kdyz je toto fizeni oznameno pisemné na nasténce rozhodce. Rozhodcem podle

zakona o rozhod¢im fizeni mize byt kazda zletild osoba, kterd je zpiisobild k pravnim
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ukonim. Neni tedy tfeba mit pravnické vzdelani. Pokud ve smlouvé souhlasil dluznik
s timto rozhodcem a vi, ze ma problém, mél by si vSe sledovat sdm. A v neposledni fadé
je zde také vidét, Ze o piikazu k exekuci se dluznik také mize dozvédét az s prichodem
exekutora. Nikdo neni povinen mu dopfedu oznamovat, ze byl takovy piikaz vydan a ze

bude napt. k ur¢itému datu vykonan.

Bohuzel, ani pii pFedcasném splaceni pljcky si dluznik nepomiize. Selsky
rozum Fika, Ze firma bude rada, kdyZ se ji finance vrati diive, nez po¢itala. Casto viak
opak byva pravdou. Diivodem mutiZe byt, Ze s pfed¢asnym ukoncenim smlouvy piichazi
firma o vynos, se kterym pocitala. Proto jiz pii podpisu smlouvy je vét§inou stanoveno,
7e o této skutecnosti musi byt firma upozornéna pisemné a predem. Byva zde uvedeno
i jak dlouho pfedem. Zarovein se stanovuje Castka, at’ uz v nominalni nebo procentuélni
hodnoté, kterou je povinen dluznik za piedcasné ukonceni zaplatit. Toto vse je
pochopitelné a ma své opodstatnéni. Nekteré firmy vSak pozaduji zaplatit i takové
poplatky a pokuty, ze klient mize mit pochyby o opravnéni véfitele je vymahat.
Na pfimé dotazy se vétSinou dostava odpovédi typu ,,nevime®, ,nesmime sdélit®, ,jde
o interni zalezitost atd. atd. Pokud se pfece jen docka relativné jasného vysvétleni,
muze zacit patrat, zda ,.toto” opravdu ve své smlouvé podepsal. Opravdu vétSinou
nakonec zjisti, ze podepsal. Na jedné z poslednich stranek nékolikastrankové smlouvy,
napsdno drobnym pismem, mnohdy jako napi. bod c¢) zurcit¢ho ujednani. Navic
zabaleno do takovych formulaci, ze 1 kdyby si toho nakrasn¢ klient v§iml jiz pfi
podpisu, nikdy by ho nenapadlo, co vSe to miize obnaSet a co vSe se pod danym

ujednanim miize skryvat.

Dneska vice nez kdy jindy plati, Ze je skutecné nutné velmi pozorné precist
v§echny podminky smluvniho vztahu. Jsou obchodni a finan¢ni spole¢nosti, které
plati renomované pravniky jenom proto, aby pro né vymyslely finty, jak ,,oSulit*
klienta, a pfitom se zaroven tvarit, jak perfektni obchod mu nabizim!

http://www.mesec.cz/clanky/pribeh-ze-zivota-co-s-nevyhodnym-uverem/, 17. 11. 2008
Z uvedeného tedy vyplyva, ze ne vzdy se piedCasné ukonceni splatek mize

vyplatit. Nékdy se suma, zaplacena na poplatcich a penale mize vyrovnat sume, kterou

bychom zaplatili pfi sjednanych splatkach. Nekdy ji mize i paradoxné prevysit. Proto je
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treba, kdyz uz je takova smlouva podepsana, vSe dikladné spocitat a zvazit. Pfanim

takovych firem totiz je udrzet si klienta na vice let.

Na trhu s financemi podnika mnoho rGznych firem a naprosta vétSina z nich
se snazi délat svou praci v ramci zédkona i v ramci moralnich pozadavkil spolecnosti.
Presto se vSak vyskytnou firmy, o jejichz umyslech lze vazn€ pochybovat. Stavaji se
diky médiim notoricky znamé a jejich pocindni Casto ptekracuje zdkon. Bohuzel amysl
se tézko prokazuje. Navic klienty téchto firem byvaji lidé socidln¢ slabi, ktefi nemaji
finance. Nemohou si tedy dovolit jit s t€émito firmami do sporu. Prokazovani v trestnim
pravu je slozité a zdlouhavé, navic béhem tizeni stoji nemalé penize. Vysledek je nejisty
a pfipadnd prohra by klienta zcela zni¢ila. Mélokdo tedy najde odvahu tento krok
riskovat. Proto nezbyva, nez dat na rady teéch, ktefi se vtomto prostfedi pohybuji
a upozornuji nas, Ze existuji nékteré véci, které by mely alarmovat nasi pozornost,
pokud se pfi jednani o poskytnuti plijcky nebo ve smlouvé objevi. O mnohych z nich

jsem jiz tady hovorila nebo je aspoii naznacila. Nékteré bych chtéla zminit poprvé.

O tom, jak to pfi podpisu smlouvy miize vypadat, jsem jiz psala. Po delSim
(1 kdyz ptedem domluveném) ¢ekani v nepfili§ piijemném prostiedi je ¢lovek psychicky
pfipraven podepsat témeéf cokoli. Pfitom pravé tady by si mél davat nejveétsi pozor.
Pracovnik firmy napf. navrhne, ze nejjednodussi pro klienta bude, pokud si firma bude
sama splatky strhavat pfimo z uctu zadatele. S vidinou toho, Ze se opravdu nebude

muset o nic starat, klient podepise ,,Svoleni k inkasu “. Piesto

...mél byste si vSimnout, jak je to formulovano ve smlouvé. Napr. tam miiZe
stat v bodé 3.2. ,,véFitel je opravnén inkasovat splatnou Splatku z Uétu dluznika®.
A v bodé 3.6. ,,Dluznik zodpovida za radné a vcasné uhrazeni prislusné Splatky
na Udet véFitele.“ Opravnén neznamena povinen. Firma si prvni splatku nestrhla.
Asi za dva mésice si strhla vSechny najednou, aZ na tu posledni. TrebaZze
si strhnout mohla stejné jako ty predchozi, protoZe méla ,,Svoleni k inkasu“...

http://www.spolu-proti.estranky.cz/stranka/pasti-a-triky, 6. 2. 2009

Napft. firma Finpomoc (jedna z téch medidln€ znamych) ma ptimo ve smlouvé uvedeno,

ze prvni splatka Gvéru je splatnd v den poskytnuti uvéru. To znamend, ze v den, kdy
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se objevi finance na uctu klienta, je povinen zaplatit prvni splatku. VSechny dalsi jsou
splatné napt. k 15. kazdého mésice. A firma, i kdyz méla pravo k inkasu, si finance
nestrhla. V naprosté vétSin¢ se klienti této firmy shoduji, Ze na ujednani o prvni splatce
nebyli upozornéni. A o tom, Ze jsou v prodleni se dozvédéli az pti vymahani smluvni

pokuty, navySené o honorare rozhodce, pravniho zéstupce firmy atd. atd.

Existuje i poZadavek neomezeného piistupu k financim na G¢tu dluznika.

Dluznik se zavazuje, Ze do 5ti pracovnich dnii.... PfedloZi original potvrzeni
od Banky dluznika o povoleni inkasa penéZnich prostiedkii bez omezeni
maximalni ¢astky a po¢tu opakovani inkas z uétu dluznika...

http://www.spolu-proti.estranky.cz/stranka/pasti-a-triky, 6. 2. 2009

Ze by néco takového nikdo nepodepsal? Ale ano, podepsal. Lidé totiz maji mylny
dojem, ze podepsali pouze Svoleni k inkasu.... Je to ,slovickareni*“? Vlastné ano, ale
v pravu hraje i pfitomnost nebo nepfitomnost ¢arky za slovem svou roli. Prave proto je
tak vyznamny spéch, ve kterém se nékteré smlouvy uzaviraji, neochota dat smlouvu

k prostudovani domt. Mohl by se na ni pfece podivat néjaky nezavisly pravnik!

Ale 1 prostudovani smlouvy, propocitani jeji vyhodnosti a nasledné odstoupeni
od umyslu pijcit si, nemusi byt lidem nic platnd. Jak je to mozné? Klient si naSel firmu,
ktera slibovala vyhodné poskytnuti ptjcky. Pozadovala vsak urCitou finanéni zdalohu —
za slib uvéru. Po zaplaceni této Castky se rozjela masinérie, na jejimz konci se klient
dozvédél, Ze nedostane pozadovanou sumu celou nebo Ze musi prevést na firmu néjakou
svou nemovitost, nékdy i oboji. Zaroven mu bylo sdéleno, ze ma dodat jeSté nekteré
doklady. Samoziejmé tim ztratila nabidka na atraktivité a klient se rozhodl, ze smlouvu
vibec neuzavie. Jenomze i za toto rozhodnuti jiz musi platit penéle! Tedy si vlastné
zadné penize nepujCil, jen zaplatil zalohu, a presto musi platit smluvni pokutu. Protoze
nedodrzel smlouvu a nedodal vSechny potfebné doklady. Jakoby klient celé¢ jednani
nezrus$il, jakoby smlouvu uzaviel. Klient ma pak dvé moznosti — dlouze dokazovat, Ze
vlastn€ zadné smluvni podminky neporusil, protoze zadnou smlouvu neuzaviel a vlastné
tim, kdo dluzi je firma (zaplacena zaloha) nebo rad¢ji smlouvu urychlené uzavtit, zacit
cerpat nabizenou pujcku a domluvit se na splaceni vycisleného penale. Po né¢kolika

jednanich s firmou, kdy je pfesvédéovan pomoci nejriiznéjsich paragrafi i pomoci téméft
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neskryvaného vyhroZzovani (Zalobou, sankcemi atd.), co se jevi jako nejjednodussi

cesta? Samoziejmé smlouvu uzaviit.

S finan¢ni zalohou se da Carovat také jinak. Klient zaplati pozadovanou zalohu
a samoziejm¢ ocCekava, ze jeho zadost o poskytnuti pujcky bude kladné vyftizena.
Po zamitnuti zjiStuje co se tedy stalo s jeho zalohou. A piijde na to, Ze smlouva, kterou
podepsal pii predani zalohy je vlastn¢ koncipovana tak, Ze se jednalo o cenu za podani
informace — o tom, jaké pijCky firma poskytuje, jaké doklady a podklady k tomu
pottebuje, na jakou sumu ptjcky klientlv pfijem staci... Vzhledem k tomu, ze mnohdy
tato zaloha ¢ini 1 10 000,- K¢, jedna se o docela nezanedbatelny piijem za pouhé
poskytnuti informaci. Nebo také zjisti, Ze zaloha byla na to, aby ho firma zavedla
do databaze zadateld o uvér. V této databazi mize byt veden az tii roky. Ale on

pottebuje penize hned, ne az se to nékdy bude firm¢ hodit (jestli nékdy)!

Jindy zase firma pozaduje doptedu napt. 10 % z pozadované ¢astky na ndklady
spojené s vyrizenim pujcky. Seznami klienta se vSemi pozadavky, které jsou stim
spojeny, s tim, Ze ma pfiznat vSechny své dosavadni zavazky, jaké ma dodat doklady
atd. Po urcité dobé¢ ptijde klientovi dopis, ze zatajil néjaké zavazné informace, porusil
tim smluvni podminky a celd smlouva tim padd. Zaplacené penize samoziejmée
propadaji taky, protoze naklady na vyfizeni pujcky firma pfece méla! Problém je, ze
klient sam nevi, které vSechny doklady musi pfedlozit a pokud mu pracovnik firmy jen
o jednom netekne, je samoziejmé, Ze ho klient nedoda a tim opravdu porusi smlouvu.
Otazkou je jen, zda §lo o omyl nebo tmysl pracovnika firmy nebo naopak klient

opravdu Spatné poslouchal.

Jak je vidét, na poskytovani financi se da vyd¢lavat jesté diive, nez jsou viibec
do sit€ a udrzet ho tam co nejdéle. K tomu ucelu vyuzivaji firmy nejriznéjsi zptisoby.
Nejcastéji se ihned po splaceni (nebo jest¢ Iépe tésné pred nim) objevi ve schrance
dopis, Ze jelikoz se jevite jako spolehlivy zakaznik, nabizi vam firma ihned poskytnuti
dalsich financi v mnohem vys$$i Castce. Nemusite jiz vibec nic vyfizovat (firma uz
vSechny udaje o vas i vasi finan¢ni situaci piece dadvno ma), staci jen podepsat novou
smlouvu a opét platit. Normalné si kazdy ptijcuje penize na néco, za néjakym ucelem.

Ale kdyz vam je n€kdo nabizi sdm? A za tak ,,vyhodnych*“ podminek? Piece kdyz jsme
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zvladali splacet doted’, zvladneme splécet i dal! V tu prvni chvili si nikdo nespocita, ze
pokud si ptij¢i vyssi sumu, budou i splatky vyssi! A tak tedy znovu podepisi dalsi
smlouvu, i kdyz ptivodné si jiz ptjcit nechtéli. Vzdycky se najde néco, na co se penize

daji pouzit.

Neékdy je vSak jiz prvni smlouva sepsana tak, Ze klient je v podstat¢ donucen
Cerpat dalSi pitjcku, aniz by o ni stal. Jak je to mozné? Mezi mnozstvim odstavci, boda
a), b), ¢) se objevi urCité ujednani. Musim pfiznat, Ze jsem ho Cetla asi Ctyfikrat, slovo
po slovu, pé€kné pomalu — a véfim, ze kdybych dopiedu nevédéla, oc se jedna, tak bych

to nepochopila.

V pripadé, Ze dluznik 10 (slovy deset) dni pied uhrazenim posledni splatky
ve smyslu ¢l. 3.1. Smlouvy nebo v piipadé predéasného splaceni ve smyslu ¢l. 3.7.
Smlouvy 10 dni pred uhrazenim posledni splatky nebo v pripadé okamzité
jednorazové splatnosti ve smyslu ¢l. 4.2. Smlouvy, ktera nastane pred splatnosti
posledni splatky 10 dni pred uhrazenim celé, dosud nesplacené c¢asti uvéru,
odmény, poplatku a ostatnich zavazkd ze Smlouvy prokazatelné doruci vériteli
pisemné oznameni, Ze neuplatiiuje své pravo ve smyslu ¢l. 8.1. Smlouvy (pozn.:
¢lanek 8.1.: Smluvni strany se zaroveii dohodly, Ze v piipadé, pokud dluZnik spIni
své povinnosti... je véritel opravnén poskytnout dluznikovi novy uvér a to i
opakované®“), véritel neposkytne dluznikovi novy uvér a splatnost a tucinnost
Smlouvy zanika tak, jak je uvedeno v €l. 10.3. Smlouvy.“ To znamenad, Ze pokud

v€as nedorudite firmé informaci o tom, ze Zadny dalSi uvér nechcete, automaticky

je Vam poskytnut tivér novy, na stejnou ¢astku, za stejnou odménu, za stejnych

pokut. A to by bylo, abyste tentokrat, v novém kole, do pasti nepadnul.
http://www.spolu-proti.estranky.cz/stranka/pasti-a-triky, 6. 2. 2009

Podle mého nazoru na tento bod sam o sobé by mél byt klient upozornén jiz pied
podpisem smlouvy ne jednou, ale nékolikrat a dirazné a jisté i1 pfed ukoncenim splaceni
té prvni pijcky. ProC se tak asi ned¢je? Proc¢ klient nestoji firmé za to, aby ho

na takovou celkem zasadni véc upozornila? Jisté to o nécem sveédci. ..

Jsou ale i mén¢ okaté zptisoby jak vyd¢lat na klientovi. Mnohé firmy doporucuji

k vyuziti telefonicky kontakt..
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Telefonni linka vSak rozhodné neni ,zelend“ — zpoplatnéna je opravdu
nadstandardnim tarifem (napi¥. 95 K¢/min). Pricemz zakaznik neni ve vSech
pripadech na pausal upozornén v Korektni podobé. Pri nasledném tumyslném
prodluzovani rozhovoru tak nékteii zajemci o pujcku zaplati i vice neZ deset tisic.
Navic vysledek neni zarucen a vysledna vySe avéru nemusi odpovidat poZadované
¢astce. Pri odstoupeni od jednani v této fazi vam vSak jiz nikdo ucty za telefon
neproplati.

http://www.spotrebitele.info/finance/clanek.shtml?x=2344650, 5. 2. 2009
Jesté vyhodnéjsi je kombinace dvou zplisobli — klient slozi zalohu za pfislib pljcky
a Ceka na vyjadfeni. Po mésici ¢ekani znervozni a zacina zjistovat, co se dé¢je. Byla mu
pujcka pfiznana a v jaké vysi? Protoze mu byl doporucen telefonicky kontakt, tedy
vola... A dal je to jiz stejné, jako v predchozi ukéazce. Prost¢ fantazie nékterych

,podnikateli* nezna mezi.

Pravé situace na trhu si vyzadala schvaleni zakona 321/2001 Sb. o RPSN. Je to
velice dilezity tidaj, ktery jsou firmy povinny uvadet jiz ve smlouvé, aby bylo na prvni
pohled jasné, kolik opravdu klient ro¢né¢ zaplati za ptj¢ené penize. Je prece rozdil
zaplatit navic 19,5 % RPSN nebo 460 % RPSN... Ale cestina je tvarna a existuje v ni
krasné slovicko ,od™ A tak tedy je jiz zcela béznd formulace — nabizime vam pujcku
xx,- K& s RPSN od 19,5 % . Firmy to zdivodiiuji tim, Ze vypocet tohoto ukazatele je
velice naro¢ny a lisi se ptjcku od pajcky. Jisté je to pravda. Vzorec na vypocet RPSN je
opravdu narocny, klient sam si ho nespocitd. I mnohé firmy maji RPSN vypoctenu
chybng. Avsak pravé ono slovicko ,,0d“ degraduje tento dulezity ukazatel na pouhé

,»héco™, co musi byt ve smlouvé uvedeno.
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Strategie klienti

Jaké ma tedy klient moznosti obrany? Jako prvni kazdého asi napadne
Hhepijcovat si“. To vSak neni pfili§ dobra rada. V dnesni dobé jde vyvoj tak rychle
doptedu, Ze to, na¢ by se klient rozhodl spofit, by se v dob¢, kdy bude mit finance
pohromadg, jiz nemuselo vyrabét. Moznosti, jak se branit pfed nevyhodnymi pijckami,

neni pro klienty mnoho. Pfesto vSak existuji.

Praveé rychly vyvoj umoziuje dnes klientovi zjistit si o firmé, se kterou chce
spolupracovat, velké mnozstvi informaci. Napf. internet umoziiuje nahlédnout
do obchodniho nebo jiného zdikonem urceného rejstiiku, kde si budouci klient mize
o firm¢ zjistit zdkladni informace. Hlavné vSak to, zda ma vibec firma opravnéni
nabizené sluzby poskytovat. Ma také vétSinou moznost si na strankach firmy precist
vzor smlouvy, kterou by s nejvétsi pravdépodobnosti podepsal. Dale existuji stranky
ruznych obcéanskych sdruZeni, kde si klient jednoduchym dotazem mize zjistit jiz
konkrétni zkuSenosti obCant s chovanim dané firmy. ObcCanskd sdruzeni maji také
poradny v riznych méstech po celé republice, kde se klient mize vyptat na vse, co ho
zajima. Pokud si pfinese vzor smlouvy, ktery si vytiskl z internetu, jist€¢ mu poradi
s pasdzemi, kterym nerozumi. V neposledni fad¢ si vSak musi uvédomit svou vlastni
finan¢ni situaci. Spocitat si, zda to, co si chce pijcit opravdu zvladne splacet, predstavit

si, co se bude dit, pokud nastanou n¢jaké necekané zivotni situace.

Klient si tedy vybere urcitou firmu a rozhodne se podepsat smlouvu.
Jeste nez ji vSak podepiSe, musi si davat pozor na to, jakym zpiisobem s nim firma jedna
Jiz pti predbézném zjistovani raznych moznosti pijcek. O tom, jak to mize vypadat pii
podpisu smlouvy jsem jiz psala. Ale ze vseho nejdulezitéjsi je jeSte¢ pied podpisem

smlouvu ditkladné piedist

... a nejlépe s tuzkou v ruce. Podtrhnéte si kazdou ¢ast, kde smlouva fika,
Ze pokud néco neudélite nebo naopak udélate, tak... A nasleduji slova jako:
zruSeni smlouvy, zvySeni dluzné ¢astky, zvySeni urokii atp., tedy sankce. O podpisu
uvaZujte teprve tehdy, kdyZ zcela porozumite v§emu, co se v takovych piipadech
miiZe podle smlouvy stat, a tyto podminky jsou pro vas pfijatelné.

http://www.vaspodpis.cz/sankce.html, 9. 2. 2009
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Ale nejen nad nejriznéj§imi sankcemi se musi klient pozastavit. Kazda jemu nejasna
formulace by mu méla byt okamzité a srozumitelné vysvétlena. Pokud ma pocit, ze
se ptd na néco, co neni druhé stran¢ prijemné a chce se zodpovédi vykroutit,
nepodepisovat! Pamatovat také na to, ze mize chtit odstoupit od smlouvy nebo ji
predcasné splatit — takze dikladné nastudovat za jakych podminek je to u dané firmy
mozné. Zaroven si vSak musi také uvédomit, Ze 1 firma se vystavuje urcitému riziku,
takze je samoziejmé, Ze v naprosté veétSine piipadi to, co pozaduje po klientovi neni jen
uréita forma Sikany, ale mnohdy je to nutnost. Cili se spoluprace musi predpokladat

z obou stran. Pfesto, jak jiz bylo vysSe uvedeno, je tfeba byt ve stiehu.
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Socialni dopady piuijcek a opatieni proti nim

Socialni dopady

Az dosud jsem se zabyvala podminkami, které v ur¢ité mife limituji moznost
pujcit si finance. Z predchoziho textu je zaroven vidét, Zze i kdyz se zda byt téchto
podminek dost a dost, vyuZzit nabidek nejriznéjSich firem, tyto ptjcky poskytujicich,
neni zase az tak velky problém. Nékdy to vypada, Zze pouze staci, aby clovék mél
zpuisobilost k pravnim nkoniim, ¢ili mohl podepsat platnou smlouvu. Logicky by kazdy
predpokladal, ze ten, kdo si chce finance pajcit, by mél také prokazat dostatecnou vysi
pfijmu. Ale zpraxe jiz vime, ze n¢které firmy jakoby se zamétovaly na skupiny
obyvatel, ktefi takovy pfijem nemaji. Vzdyt piece jestlize si nékdo potfebuje pljcit
3000,- K¢ na splatky, néco to o jeho prijmu vypovida! Ve chvili, kdy klient smlouvu
podepisuje, jsou spokojeni oba — klient i véfitel. Vlastné oba dostali to, co chtéli. Klient
muze uspokojit svou momentalni potfebu, kvili které si finance ptjcil a vétitel ma do
budoucna zajistén urcity piijem, vétSinou s nemalym ziskem. Oba jsou srozuméni

s podminkami tohoto vztahu, oba védi, do ¢eho jdou. Opravdu to védi?

Mohou totiZ nastat né&jaké problémy, je jedno z které strany, a najednou to
vypada, jakoby kazda ze stran podepsala jinou smlouvu. Text je tentyz, ale jeho vyklad
je rizny. V naprosté vétSin€ pripadil se ukaze, ze jedna ze stran si neprecetla dikladné
smlouvu, nepochopila spravné n¢ktera ujednani, nekteré body této smlouvy. Abych
pravdu fekla, jesté jsem neslySela, Ze by touto stranou byl nékdy véftitel. Vzdy je tim,
kdo ,,pochybi dluznik. Nez se vSe vytesi, nez se vysvétli, kdo ma pravdu, neuvédomuje
si klient, ze jeho dluh nariista. Nardsta o nejriznéjsi poplatky, penale, pokuty, které jsou
ve smlouvé také, ale které pfi procitani smlouvy vynechal, protoze ptedpokladal, Ze
jeho se prece nikdy tykat nebudou. A stava se, ze si neuvédomuje, ze se zacind pomalu

propadat do dluhové pasti. A zacina to tak jednoduse!!

Predpokladam, Ze si nikdo nepijCuje penize s tim, Ze je nevrati. Jsou i takovi, ale

jejich jednani spada do jiné kategorie, tam jde o jednozna¢ny podvod.
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Kdo ke Skodé ciziho majetku sebe nebo jiného obohati tim, Ze uvede nékoho
v omyl, vyuZije néciho omylu nebo zamlci podstatné skutecnosti, a zpusobi tak
na cizim majetku §kodu nikoli nepatrnou, bude potrestin odnétim svobody aZ na
dvé léta nebo zikazem c¢innosti nebo penéZitym trestem nebo propadnutim véci
nebo jiné majetkové hodnoty.

Trestni zakon § 250 Podvod

Tato prace se ale zabyva lidmi, ktefi si piij¢i s tim, ze penize podle smlouvy vrati
i s pfedem sjednanym navySenim. Jisté¢ kazdy, nez ucini tento krok, né€jakou dobu
uvazuje, zvazuje pro a proti, vypocitava kolik si mize pijcit, kolik zvladne splacet.
Potom tedy najde firmu, jejiz nabidka a podminky mu vyhovuji a k oboustranné
spokojenosti se dohodnou. VétSinou zpocatku jde vSe podle ptivodniho planu. Klient
zvlada splacet, nablizku se nejevi zadny problém. Ale co kdyz klient piijde o praci?
Nebo se mu stane Graz a on i jeho rodina zlstanou odkazani na nemocenské davky?
Zpocatku se snazi své povinnosti, i pres té€zkosti, plnit dal. Ale potom se mlze stat, ze
jeden mésic to opravdu nevyjde a splatku neposle. S virou v to, ze pfisti mesic zaplati
ob¢ splatky najednou. Snad si toho nikdo nevSimne. Jenomze vSimne! A seriozni véfitel
vétSinou reaguje docela rychle. Zasle upominku, kde zpocatku zdvoftile upozoriiuje na
opomenuti, av§ak vétSinou je zde jiz vycislena penalizace. Odbornici se shoduji v tom,
ze nejhorsi variantou jednani ,,hra na mrtvého brouka“.

Ve schrance jste sice méli oznameni o uloZeni zasilky urcené do vlastnich
rukou, ale hodili jste ho do koSe stejné jako to dalsi, které se tam po néjaké dobé
objevilo. Tim padem ovSem nemate tuSeni, Ze véritel na vas podal Zalobu
o zaplaceni dluzné ¢astky a nakladi Fizeni, Ze soud vam tuto Zalobu dorucil na vasi
adresu s vyzvou k vyjadieni a s poucenim o nasledcich, a protoZe jste se na rozdil
od Zalobce nedostavili, vydal tzv. rozsudek pro zmeskani. Timto rozsudkem vam
uloZil povinnost zaplatit Zalobci dluZznou c¢astku véetné prisluSenstvi, smluvni
pokuty a nakladi Fizeni, a protoZe jste si zasilku nevyzvedli, nastala tzv. fikce
doruceni po 10 dnech od uloZeni a rozsudek nabyl pravni moci. Vy si rikate:
dluzim 20 000 K¢, nakonec to dam vidycky néjak dohromady, vSak se svét
nezbori!

JenZe ono uZ to davno neni téch ptivodnich 20 000 K¢, jak se mylné
domnivate. Pocitejte se mnou: dluh — 20 000 K¢. ProtoZe vase prodleni uz trva rok

a urok z prodleni dle pravni upravy ¢ini za toto obdobi 9,5 %, zvySuje se dluZna
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castka o 1900 K¢. Dale vam soud ulozil zaplatit naklady Fizeni, protoze kdo
prohraje, ten plati naklady protistrany. Jedna se o soudni poplatek, ktery ¢ini 4 %
z Zalované Castky, tedy 800 K¢. JeSté tu jsou naklady pravniho zastoupeni, protoZe
véritel si vzal advokata. Podle prislusné vyhlasky ¢ini odména ¢astku 10 700 K¢
plus 900 K¢ tzv. rezijni pausal, a protoZe advokat je platcem DPH, tak se toto vSe
zvySuje jesté o 19 %. Vysledny ucet tedy zni: 36 504 K&. Urok z prodleni, popi-.

smluvni pokuta didle denné nabihaji, a to aZ do uplného zaplaceni, coZ jeSté

néjakou dobu potrva.

Denik 10. 3. 2008 — Zivot s dluhy, str. 2

I v této situaci je dulezité, aby klient nevahal a snazil se s vétitelem dohodnout.
Firmy vétSinou vyjdou svym klientim vstfic a dohodnou se na dalsim splatkovém
kalendati. Je pfece i v zdjmu firmy, aby byl dluh splacen a zaplacen. Firma posoudi
novou financni situaci klienta a splatky nastavi tak, aby byl schopen plnit své
povinnosti. Jisté, bude splacet mnohem déle a mnohem vice, nez byl ptivodni dluh, ale
vSe je podle prava i podle moralky. Jinak totiz mohou nastat dvé situace: bud’ si klient
opét pijci (vétSinou u jiné firmy), aby mohl sviij dluh vyplatit nebo nebude splacet

a navstivi ho exekutor.

Prvni situace, tzv. ,vytloukdni klinu klinem* byva nestastné feSeni. Proc?
V ¢em je jeho zaludnost? Pravé v tom, ze klient chce rychle splatit dluh, ktery mu
vznikl. Protoze se vSak sbankou, u které dluzi, nesel dohodnout, zacal byt veden
v registru dluznikd. PUj¢i si proto u nebankovni firmy, kterda penize poskytne témef
ihned, mnohdy i s donaskou do domu. Problémem je, Ze za tento komfort klient opét

zaplati.

...U téchto piijéek se prepocteny rocni urok pohybuje v desitkach
a stovkach procent.

Klienti, ktefi uvaZuji o spotiebitelské pujcce, ¢asto davaji prednost co
nejnizs§im meésicnim splatkam, které jim tolik nezatiZi rodinny rozpocet. U pujcek
v Fadu desetitisicti korun, kde se splaci jen stovky korun mési¢né, je diilezité uvazit

dobu splaceni....
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...Procentualné nejhiife vychazeji takzvané pujcky do domu... VSechny
jsou navic kratkodobé, je tieba je splatit do jednoho roku... Pokud klient zvoli
kratsi splatkovy kalendai, miize se RPSN vySplhat aZ na 460 procent.

Praxe bohuzel ukazuje, Ze mnozi na RPSN prili§ nehledi a zajima je
vétSinou jen kolik budou splacet mésiéné (nebo tydné€). Na této strategii postavili
svoje podnikani poskytovatelé pijéek do domu.

Astronomické hodnoty ro¢nich procentnich nakladu jim pritom nepiipadaji
jako prekazka, protoze tydné budou splacet jen stokoruny.

Denik 23. 2. 2009, Nejdulezitéjsi udaje byvaji nejmensimi pismeny, str. 28

Paradoxné tedy klient, ktery se chtél rychle zbavit vzniklého dluhu, se zadluzil
jesté vic. V danou chvili mél pocit, ze nasel skvelé feseni, protoze jeho finan¢ni situace
se zcela jisté zlepsi. Avsak prili§ Casto opak byva pravdou. A opét nastava situace, ktera

mu hrozila ptfed Casem, ale kterou zazehnal novou ptijckou. A opét ma dvé moznosti. ...

Jednim z teSeni je tzv. konsolidace dluhii. Jedna se o slouceni ptijcek do jedné,
tedy misto vice vétitelaim, bude dluznik platit jen jednomu. Tuto sluzbu neposkytuji
vSechny finan¢ni firmy, zabyvaji se ji jen nékteré. Vybrana banka vyplati vSechny dluhy
dluznika a domluvi se s nim na splaceni dluhu, vzniklého tim u ni. Celkova splatka
v daném obdobi (napf. mesi¢n€) tak bude nizsi, nez kdyby platil kazdému véfiteli

zvlast.

Banky to vSe nedélaji jen z lasky k lidem. Klient sice plati méné, ale delSi
dobu. Zatimco vysSi splatky by mél nejvySe na dva roky, konsolidovana splatka je
tieba na 6 let. Ve vysledku pak bance miiZe zaplatit aZ dvojnasobek pivodniho
dluhu. Pokud potiebujete snizit splatku a rozhodnete se konsolidace vyuzit,
nemusite nakonec zaplatit tolik. AZ budete mit zase prijmy vyssi, miZete zaclit
sporit a pijcku umoiit mimoradnou splatkou.

Dnes 11. 2. 2009, Spojte vice ptjcek do jedné, str. D8

I kdyz se z predchoziho mize zdat, ze konsolidace vlastn€ neptinasi zvyhodnéni,
je tfeba si uvédomit, ze pfi splaceni vice firmam mutize klient mésicné davat z rodinného
rozpoctu i desitky tisic korun. Pti konsolidaci ptijéek ptijde o mésicni splatky podstatné

niz8i, podle délky splaceni. Tyto splatky mohou byt i méné nez polovi¢ni. Rozhodné je
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tedy na uvazenou, jestliZze napt. z mési¢niho ptfijmu rodiny odejde vice jak polovina
na splatky vice véfitelim, 1 kdyz po kratsi dobu, nebo mési¢né odejde tieba jen 15 %
jednomu véfiteli, i kdyz delsi dobu. Ale i u konsolidace pujcek plati, ze banky, které ji
poskytuji maji fadu podminek. A v kazdé bance plati trochu jina pravidla pro

v

poskytnuti. Ale jist¢ to nejzakladnéjsi je, ze klient musi mit dostate¢ny piijem.

Druhym moznym vysledkem tzv. hry na mrtvého brouka mize byt navstéva
exekutora. Zatimco se dluznik tvafil, ze problém neexistuje, na dopisy véfitele

nereagoval a doufal, ze se mu vSe podafi n¢jakym zazrakem vyftesit, véfitel jednal.

...podal k soudu navrh, aby k vymoZeni jeho pohledavky dle pravomocného
a vykonatelného rozsudku byla nafizena exekuce na vas majetek a jejim
provedenim byl povéFen konkrétni exekutor XY. Ze jste o tom nevédéli a Zadné
takové rozhodnuti vim od soudu nepiislo? Tak to je ovSem v naprostém poiadku,
protoZe onen verdikt dorucuje zpravidla az exekutor v dobé, kdy jiZ exekuce byla
soudem narizena a on vydal exeku¢ni piikaz... Prohlaseni exekuce na vas majetek
znamena, Ze s nim nemiZete disponovat, a to aZ do doby, neZ bude exekuce
zrusena...

Denik 10. 3. 2008, Co ud¢la s vasim dluhem jeden papir s modrym pruhem, str. 2

V této chvili ma dluznik posledni moznost zacit jednat a s exekutorem se co
nejrychleji spojit a domluvit. I kdyZ jeho dluh opét narostl o soudni naklady a naklady
samotného exekutora, je lepsi dluh urychlené zacit splacet. Pokud totiz bylo o exekuci

soudné rozhodnuto, neni pied ni uniku.

Mate-li dojem, Ze se pred exekuci skryjete nebo Ze exekutora jednoduse
nepustite do bytu, pak vézte, Ze exekutor je opravnén zjiSt'ovat osobni a majetkové
poméry povinného jak od statnich organu (policie, finan¢nich urada), tak
od jinych osob (pojistoven, bank, posty atd.). Pii soupisu majetku miiZe vstoupit
do bytu, provozovny a dalSich prostor, v nichZ ma povinny sviij majetek, a to
dokonce i v jeho nepritomnosti, zpravidla za asistence zamecnika a policie.

Zabavit vam miZe aZ na par vyjimek veSkery majetek: penézi, cennymi
papiry a vklady v bankach pocinaje a vozidly a nemovitostmi konce. Obestavit

vam také muZe vaSi mzdu a jiné piijmy. Exekuce pritom skon¢i aZ po uhradé
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vymahaného dluhu a vSech stim spojenych nakladi, které rozhodné nebudou
malé. KdyzZ u vas tedy zazvoni exekutor a vyzve vas Kk thradé dluhu, mate-li z ¢eho,
rozhodné se vam vyplati rychle vSe zaplatit.

http://www.mesec.cz/clanky/exekuce-jak-se-ji-vyhnout/, 23. 2. 2009

O nafizeni exekuce se podle zdkona povinny (dluznik) ma dozvédét jako
posledni. I kdyZz se to zda nefér, jeho dosavadni jednani také nebylo prili§ fér. A pokud
by o exekuci védél predem, mohlo by se stat, ze by se snazil sviij majetek ukryt, prevést

na jinou osobu nebo prodat.

Témér kazdy povinny se pfi zabavovani movitych véci brani tim, Ze mu nic
z nich nepatii. Vybaveni bytu je rodici, vkladni knizka manzelky a auto
kamarada, takZe neni co zabavit. Omyl! Exekutor miiZe zabavit témér vSechny
véci, 0 nichZ se ma divod domnivat, Ze pati'i povinnému. Znamena to véci, které
povinny uZiva nebo jsou uloZeny v byté, v némz se zdrzuje. Pokud to budou véci
nékoho jiného, musi to tato osoba prokazat a neprodlené podat tzv. vylucovaci
Zalobu k soudu, ktery exekuci naridil.

Pozor také na tcelové prevody a skryvani majetku! Lehce lze takovyto
postup pokladat za mareni ufedniho vykonu rozhodnuti a poSkozovani véritele.
Zjisti-li exekutor, Ze povinny takto postupuje, miZe na néj podat trestni oznameni
a vSechny tyto tikony prohlasit za neplatné a to i se zpétnou platnosti, takze ani
antidatovani smluv nepomuzZe.

Exekutor také miiZe povinného predvolat k prohlaseni o majetku. Pokud by
vyslo najevo, Ze v ném povinny uvedl nespravné nebo neuplné udaje, byly by vaci
nému vyvozeny trestnépravni dusledky.

http://www.mesec.cz/clanky/exekuce-neni-legrace/, 23. 2. 2009

V nasi zemi se Casto hledi na exekutora jako na n¢koho, kdo chce chudéaka, ktery
je v nouzi, obrat o to malo, co mu jest¢ zbylo. Jisté, exekutor ma mozna az prili§ velké
pravomoci, mnohdy pii vykonu dochazi k riznym pirehmatim... Ale vyuziti jeho sluzeb
je jednou z nemnoha zakonnych moznosti, jak se véfitel domtize toho, aby dluznik

splnil své zavazky.
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V této souvislosti je nutno fict, Ze dluznikem mutze byt i ruditel, to znamena
nékdo, kdo né€komu zpfibuznych ¢i znamych podepsal ruditelsky zavazek.
Pro takového clovéka je jedind rada — presvédcCit se, ze je dluh splacen a zaplacen.
Protoze pokud pravy dluznik neni k mani, nékam zmizel, je vétitel opravnén vymahat
dluh po ruciteli. Ten sice jiz davno zapomnél, Ze néco takového, jako je rucitelsky
zavazek, podepsal, ale to jeho povinnost nijak nezmenSuje ani nerusi. A dale se situace

vyviji normalni cestou — ,,novy* dluznik, byt’ se skiipanim zubd, plati nebo neplati....

Zatim vSe, co jsem popisovala, vede k tomu, ze véfitel své penize nakonec
dostane, dluznik néjakym zptsobem své dluhy uhradi. Ale co to udéla s dluznikem,
s jeho psychikou? Jisté si pripada jako n¢kdo, kdo zkrachoval, kdo nebyl schopen
postarat se o rodinu, zabezpecit ji slusny zivot. Jak se na n¢j divaji jeho pftibuzni,
sousedé, spolupracovnici? To vSe se mu honi hlavou. Vzdyt na samém pocatku byl ten
nejlepsi tmysl, chtél jen sob¢ a svym blizkym ud¢lat radost! V této situaci asi nejhorsi
fesSeni je, kdyz nastavajici nebo jez vzniklé problémy pted svou rodinou taji a mysli si,
7ze je musi vyteSit sam. Hlavou se mu honi ty necernéjsi myslenky a v takovych
situacich se ¢lovék zacind chovat nerozumné. Pokud se s nikym nepodéli o své obavy,
s nikym nehledd mozna feSeni, nezvazuje pro a proti, zacne délat ukvapené, Casto

nelogické véci.

Asi nejmén¢ vhodnym, ale hlavné nebezpeCnym zplsobem, jak feSit své
problémy, je vyuzit sluzeb lidi, o kterych se vi, ze ptjcuji penize, i kdyz k tomu nemaji
povoleni, nejsou vedeni na zivnostenském utrad€. Lichvain. Tito lidé se tidi vlastnimi
pravidly a zakony. Neposilaji upominky, nedomlouvaji se na jiném splatkovém
kalendari. Ke splnéni svych pohledavek pouzivaji jiné zplsoby. Vyhrozuji nejprve
pouze dluznikovi, pokud to nezabere, vezmou si na musku ¢leny jeho rodiny. Vyhrozuji
v§im moznym, od spoleCenského znemoznéni, pres fyzické ublizeni az k likvidaci.
Pokud to nepomuze, miize se stat, Ze na dvere ,,neposlusného* dluznika zaklepe (pokud
do nich rovnou nevtrhne) parta vétSinou cizojazycné mluvicich lidi. A jejich tkolem je
jakymkoli zpisobem z dluznika jeho dluznou c¢astku dostat. A vétSinou se jim to
povede. Kontakt s lichvafi je vzdy kontaktem s podsvétim. A to nikdy nepfinese nic

dobrého — ani dluznikovi, ani jeho roding, ale ani spolecnosti.
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Casto pravé nedobra finanéni situace vede k tomu, Ze se ¢lovék sam da na drahu
zloc¢inu. Pii premysleni, kde sehnat chybéjici finance, ho napadne, Ze by si je prece
mohl vzit tam, kde je maji. Ve vecerce za rohem, na benzinové pumpé€, v pobocce
spofitelny v jejich mésté... Moznosti je mnoho a staci trochu Sikovnosti... Neni pravda,
ze takto mohou uvazovat pouze mladi lidé, ktefi jeSte nemaji dost zivotnich zkuSenosti,
ktefi jest€¢ neznaji cenu pencz a zivota. Neddvno médii probéhla zprava, ze podobné
si poc¢inal podnikatel vysSiho véku, jehoz firma se dostala do finan¢nich problému a on

nevidél jiné feSeni. Medialné znamy je také jiny ptipad.

Nejvyssi  soud potvrdil dvanactilety trest Vladimife Kramarzové
ze Studénky za podil na pokusu o vraZzdu vybérciho dluhi ze spolecnosti Provident
Financial. Kramarzova pozvala vybér¢iho do svého bytu ve Studénce
a ,,vyzbrojila“ dalSi dva pachatele palickou na maso, ktera méla slouzit jak
vraZzedna zbrain. Vybér¢imu dluhi se nakonec z bytu podatilo utéct. Kramarzova
podala k Nejvy$§imu soudu dovolani s tim, Ze se nepodilela na piipravé vrazdy.
Byla pry presvédcena o tom, Ze to pachatelé nemysli vazné. Soud ji to vSak
neuvéril a uznal ji vinnou, protoZe dluzila velkou sumu.

Dnes 18. 2. 2009, Zena planovala vrazdu pali¢kou na maso, str. C2

Samoziejmé, ze tajit pred rodinou své problémy nemuze dluznik vécné.
Nejpozdéji pti navstéve exekutora (nebo hiii — policie) to rodina zjisti. Smutné ovsem
je, ze je s dluznikem ,,na jedné lodi®, takze vSe, co postihne ho, postihne i jeho partnera
a déti. Okamzité se celd rodina v socialni zebficku propada o nékolik pticek niz. Stava
se, ze aby rodina usetfila na splatky dluht, snazi se Setiit na jinych platbdach. Dalsi
nelogické chovani, které ale v danou chvili vypada jako nejsnadnéjsi cesta. Jaké to
mohou byt jiné platby? Je spodivem, Ze vétSinou to nejsou vydaje za cigarety,
elektroniku a tak podobné. VétSinou jsou to platby za bydleni. Pfece co se muze stat,
jestlize jeden meésic nezaplatime platbu za elektfinu? V dany mésic nic. Ale on to
vétsinou neni jen jeden mésic, je jich vic. Vyuctovani elektfiny chodi jednou za rok, tak
vlastné jeden rok se téméf nic nedéje. A pak najednou je elektfina vypnuta a dosavadni
dluhy se rozrostly o dluhy a penale elektrarenskym podnikim. A nejedna se jen
o elektfinu, ale i jiné sluzby, spojené s bydlenim — plyn, odvoz odpadu, najemné....
Vysledkem je, Ze rodina piichazi o své bydleni. Mize byt sama prodat a koupit si jiny,

levnéjsi. Samoziejme, ze levnéjsi byty jsou v lokalitach, které asi nejsou pfilis
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vyhledavané pro podminky zivota v ni. VétSinou je to vinou osob, které v nich Ziji.
A v tomto prostiedi se najednou rodina i s détmi ocitne. Jaky piiklad si asi déti vezmou
ze svého okoli? Kde je vétSinou samoziejmosti Zit ze socialnich davek a ten, kdo
pracuje je spi$ pro smich nebo pfinejmensim nechapan?

Tim horSim (pro neplatiCe, ale i pro obce, tedy i stat) feSenim problému s neplacenim
plateb za bydleni je vysté¢hovani dluznika i s rodinou do holobytii. Tady se sejdou lidé,
ktefi jsou jiz vlastn€ na samém dné. A cesta vzhlru je velice obtiznd. BohuZzel pravé

1 pro ty déti, které jsou zatim ve v§em nevinné.

V Orlové sestéhovali kolonie zokrajii okolnich mést. Vzniklo ghetto,
kumulace déti, které nemaji zabavu. Z nudy se upnou na drogy, Kriminalitu
a mohou vzniknout détské gangy... Party mladiki do 20 let loupi, pirepadavaji.
Predstavte si, Ze Zijete v komunité, majorita vas nesnasi, tak povySite tu svoji
komunitu na néco vic, ostatni svét se pro vas stane nepftitelem....

http://www.pujcky-rychle.estranky.cz/stranka/pujcky-a-jejich-rizika, 25. 2. 2009

V téchto ghettech se pomalu hromadi vSechny mozné socialni problémy, kterymi
se prost¢ jednou bude muset n€kdo zabyvat. V soucasnosti se to jiz zacind dit, bohuzel
kazdy pokus o néjaké feseni vzdy narazi na své odptirce, prekvapive prave z fad politiki

a vladnich predstavitelt.

Nekterym lidem se zda, Ze pfisli na velice jednoduchou cestu, jak zachranit
rodinny rozpocet. Staci finance vyhrdat. Témér kazdy si aspon jednou v zivoté zahraje,
vsadi. Vzdyt i Sportka je svym zpilisobem hazardni hra. A vyherni losy se davaji jako
darek k narozeninam nebo pod stromecek. Pokud je to v rozumnych mezich, je vSe
v poradku. Problém nastane, kdyZ se hra stane posedlosti. Dnes neni problém se cestou
z prace nebo zobchodu (bohuzel i ze skoly) zastavit v né&jaké herné s vyhernimi
automaty. UZ na ulici poutd pozornost Cervené blikajici reklama s informaci, kolik
presné déla dnesni jackpot. Clovék, ktery tam vejde, si mize vybrat, ve kterém
z ptistroju, které tam jsou, zkusi své Stésti. Samo o sob& to nemusi byt problém, ten
nastava, jestlize pravé Sel zaplatit najemné nebo nakoupit zakladni potraviny pro celou
rodinu, ale on celou finan¢ni hotovost nahazel do hraci skiinky. VétSinou nemize uvertit

tomu, ze mu to nevyslo. Ale kdyz to nevyslo dnes, zitra to pfece vyjit musi. Jednou ty

37



finance, které tam nahazel, nékdo vyhraje, tak pro¢ ne on? A dluhy opét naristaji a

rodina opét vétSinou nic nevi.

Nakonec se to vsak dozvi. A disledkem byva rozpad dosavadni rodiny. Ano,
i to byva disledkem finan¢nich problémi. Partner se vétSinou nedokaze smifit se
zménénymi zivotnimi podminkami (ani se mu nelze divit) a uz vibec nechce ptipustit,
aby tak zily jeho déti. V prvni fazi se odstéhuje k rodi¢tim, pokud s tim souhlasi a pokud
to lze. Zpocatku mozné véfi, ze az se vSe vyresi, mohou zase spolu zit. Ale malokdy
se to splni a vétsSinou dojde k rozvodu. Samoziejme si sebou odnese ¢ast dluht, které
mu piipadnou pfi vyporadani spole¢ného jméni manzeli. Ale i to je potad lepsi, nez
spoleCensky upadnout tak hluboko, Ze uz vlastné neni navratu. Ve vysledku si najde
nového partnera, zalozi novou rodinu a pokud ma $tésti, dostane se ze vSech problémi.
Pokud stésti nema
...Kon¢i v azylovych domech, které jsou ale jen pro matky s détmi, rodina
se rozdéli. Pokud neni ani azylovy dim, tak rodina konéi na ulici, déti jdou
do détského domova. Tam stoji jedno dité rocné 250 tisic, je tam 10 let, to je 2,5
milionu, rodina ma 4 déti, to je 10 milionti. Po odchodu z détského domova podle
statistik do S let jsou tyto déti klienty policie. Jeden vézen zase stoji 250 tisic. Je
nutné si uvédomit, Ze zavirani oc¢i pired timto problémem, se nam zkratka uz ted’
nevyplaci.

http://www.pujcky-rychle.estranky.cz/stranka/pujcky-a-jejich-rizika, 25. 2. 2009

Jeho dosavadni partner, nas dluznik, ma také fadu moznosti, téch dobrych i téch
horgich. Stésti ma, pokud ma praci. Pokud se uskrovni (je ted’ sam, tak miize), zvladne

vSechny své problémy. Musi ale prokazat opravdu pevnou vili je fesit.

Ovsem s pevnou vuli to byva tézké. Bohuzel existuji lidé, kteti pod tihou
problému klesnou. A vydaji se cestou nejmensiho odporu. Vzdyt na vSechny problémy
se da alespoii na chvili zapomenout, daji se vymazat. Pod viivem alkoholu nebo jinych
drog. Jedna sklenicka ptece jest¢ nikomu neuskodila a i tablety se daji zvladnout. Jen
slabo$i upadnou do zavislosti, kdo chce, tak kdykoli pfece mize s uzivanim piestat.
A tak se utikd do zapomnéni jednou za mésic, pak jednou za tyden, dennéd. Ze ztratil
kontrolu nad sebou, nad svym zivotem i nad svymi dluhy, to jiz ¢lovék nevnima.

Vlastn€¢ se mu povedlo to, o co usiloval. Zapomnél. Ale aby mohl takto zapominat,
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potfebuje penize. Do prace jiz ddvno nechodi, penize mu nikdo neptj¢i. Propadl se
na samé dno spolecnosti. Ma nékolik moznosti. Mize se jit 1éCit a snazit se néco se
sebou a svym zivotem ud¢lat. Ale to se vétSinou povede jen tomu, kdo ma rodinu,
ne¢koho, kdo ho podrzi. Muze si zacit obstaravat finance kradezemi nebo podobnou
¢innosti. Cili dat se na cestu zlo¢inu, o které jsem se jiz zmifiovala. Nebo také muze
spachat sebevraZdu.

Bohuzel statistiky dokazuji, Ze k tomuto zoufalému kroku pfistupuje stale

se zvysujici pocet lidi.

Patfil k nim i muz z Nového Ji¢ina, ktery se v nedéli obésil kvuli
finan¢nim problémim. ,,ObéSeného osmapadesatiletého muZe naSel jeho synovec.
Diivodem sebevrazdy byly dluhy a fakt, Ze mu kvili neplaceni faktur byl odpojen
plyn a elektiina®, fekla novoji¢inska policejni mluv¢i.

Dnes 29. 1. 2009, Pomoc chtéji stovky lidi, str. C1

Jak je vidét, dluhy dokézi clovéka dohnat k opravdu neuvazenym cCinGim.
Bohuzel, v dnesni dobé, kdy se potykame s hospodarskou krizi se psychologové a jini
kompetentni lidé obavaji, ze feSeni problémi timto krajnim zplisobem miiZze nartstat.
Lidé byli ukolébani prosperitou, kterd vladla a nechali se presvédcit o tom, ze tak to
bude pordd. Mnozi si vzali pujcky s dlouhodobym splacenim (naptf. 20 let) a ted

se obavaji, zda takové dluhy opravdu zvladnou celou dobu splacet.

Z ptedchoziho textu se muze zdat, jakoby kazda pujcka musela skoncit
problémy, krachem. To ale neni pravda. Naprosta vétSina firem, které se zabyvaji
puj¢ovanim financi je solidni a s klienty jedna podle prava i moralky. Avsak ty ptipady,
kdy firmy jednaji pochybné a nekorektné, jsou natolik zdvazné a odhaluji takové chyby
v pravnim systému, Ze je nutnosti je zvefejiiovat a nutit tim kompetentni lidi, aby
se témito problémy zabyvali. Protoze jestlize n¢kdo jedna na hran¢ zakona, ale vynasi
mu to a nikdo ho ,,neklepne pies prsty”, velice rychle si i jini mohou fict: ,,A pro¢ ne

Jjare

Zaroven je tfeba fici, Ze i veétSina klientd jsou lidi, ktefi dokazi odhadnout své

moznosti a pijci si pouze takovou ¢astku, kterou zvladnou. Avsak opét ty ptipady, kdy
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se zklientl stavaji dluznici, jsou nejen pro né¢ samé, ale i pro spolecnost velice

nebezpecné a nefeseni téchto problémi mize mit nedozirné nasledky.

Opatieni proti zadluzZeni

Zakonodarstvi

Nekolik desitek let bylo soukromé podnikani v nasi zemi postaveno témer
za hranici zakona. Proto po roce 1989 bylo tieba upravit pravni legislativu tak, aby byla
tato ¢innost umoznéna a zajiSténa i po pravni strance. Neni tedy divu, Ze pod tlakem
doby, emoci a nadSenych ptedstav se schvalily zakony, které toho mnoho povolovaly,
ale malo zakazovaly nebo piikazovaly. Zapomnélo se na to, ze jakykoli trh je tfeba

regulovat, kontrolovat a ptipadné prohtesky trestat.

Také do oblasti financi byl vpustén soukromy Zivel. Banky byly zprivatizovany.
Pravidla pro poskytovani finan¢nich sluzeb, kterymi se dosud fidily, se vSak zpocatku
prilis nezménila. A piedpokladalo se, Ze i nadale zlstanou hlavnimi poskytovateli téchto
sluzeb. Soukromé firmy, které¢ se o tuto oblast zacaly zajimat, se braly jako okrajova
zalezitost. K provozovani této ¢innosti jim stacil pouze zapis do obchodniho ¢i jiného
prislusného rejstiiku. A predmétem jejich zdjmu se staly skupiny obyvatel, které byly
pro banky nezajimavé, neatraktivni. Lidé, ktefi si nechtéli pajcit vysoké ¢astky. Banky
poskytuji pljcky vesmés od 30 000,- K¢ vys. Pijcit ¢astky nizsi se prece nemuze
vyplatit! Proto tuto financn€ nezajimavou, zato vSak velice Sirokou skupinu, rady
prenechaly nebankovnim institucim. Jejich predstavitelé si tedy zacali zjistovat, co vse
jim zékon dovoluje, co jim piimo zakazuje, prosté kam az si mizou ,,dovolit jit“. Praxe
zadala ukazovat, Ze toho mohou docela hodné. Ze banky podcenily ochotu lidi s niz&imi
prijmy ptjcovat si finance témet za jakoukoli cenu. Ale hlavné, Ze stat hluboce podcenil

,podnikatelského ducha* n¢kterych soukromych podnikateli.

Jako zasadni se v této oblasti jevi neexistence presného ramce, ve kterém
se muze pohybovat vydélek na ptjcenych penézich. Tedy relativné pfesné stanoveni
toho, co uz je lichva a co jesté ne. Nemélo by se vsak jednat jen o vysi troku, ale toto

omezeni by se muselo tykat celé RPSN, tedy i poplatkt s ptijckami spojenych. Jednalo
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by se o vyrazny zasah do prava na svobodné podnikani. Ale ,,Liberta est potestas
faciendi id quod iure licet” - svoboda je moznost d€lat to, co dovoluje pravo. Tato
pravni zasada stale plati! A omezeni zisku z ptijcek by umoznilo snadngjs$i odhaleni
téch, kteti tak bezostySné vyde€lavaji. Zaroven by také usnadnilo jejich trestni stihani.

Protoze kde se poruSuje zdkon, musi ndsledovat trest.

Ruku vruce stimto omezenim by vSak méla jit jesté jedna uprava pravni
legislativy. Velkym problémem je mnozstvi firem, které mohou finance poskytovat.
» Quidquid multic peccatur, inultum est“ — Vse, co pacha mnoho lidi, je beztrestné.
Zékonodarci by méli stanovit pfisna kriteria pro ty, ktefi chtéji v této oblasti podnikat.
MEli by prochazet piisnéjsimi kontrolami, neZ jini Zivnostnici a méli by byt piipraveni
na to, ze tyto kontroly budou cast&jsi a ptisnéjsi celou dobu fungovani firmy. Toto
podnikani je natolik specifické, ze by zde mélo platit pravidlo ,jednou a dost“.
Pti jakémkoli pochybeni, které by neslo znamky trestného ¢inu, zakazat ¢innost nejen
firme, ale i lidem, ktefi ve ni figuruji jako jeji predstavitelé. Ptili§ Casto se stava, ze
problematicka firma, o kterou se za¢nou zajimat organy ¢inné v trestnim fizeni, ukonci
svou Cinnost. Avsak titiz lidé, kteti figurovali v jejim vedeni, zalozi novou firmu,
se zcela totoznym predmétem podnikani a ve svych praktikach mohou pokracovat. Zde
je nutna zasadni Gprava legislativy. Zakaz Cinnosti by v takovych pfipadech mé¢l platit
celoZivotné. Pokud chce nékdo podnikat v oblasti finan¢nich sluzeb, mél by také byt
pripraven na to, ze ponese trestni odpovédnost i v pfipadé, Zze firma zanikne. Jiz by

nemeélo platit, Ze firma neexistuje, neni tedy koho stihat.

Také by pro tyto firmy mél platit zakaz mozZnosti exekuce socialnich davek.
Jestlize se predstavitelé firmy rozhodli zalozit své podnikani na tom, Zze nebudou
zjisStovat bonitu klientl, méli by nést riziko ztrat. Mnoho lidi, kteti Cerpaji nékteré
socialni davky jsou i zaméstnani, zde je moznost exekuci piijatelna. Ale jestlize je klient
a jeho rodina odkédzéana pouze na socialni davky a pfesto je mu pijcka poskytnuta, je to
podivné. Socialni davky jsou poskytovany statem na zdkladni potieby Zadatele. A stat
by mél zabezpecit, aby znich neprofitovaly firmy, které védomé podstoupily
podnikatelské riziko. Pokud nebude moznost téchto exekuci, prestane byt velka ¢ast

socialng slabych pro tyto firmy atraktivni klientelou.
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Osvéta

Ale nejen upravou pravni legislativy miize stdit pomoci obcanim. Je tfeba
v podstatné mitfe zvySit jejich informovanost. A zaCit mize jiz od déti Skolou
povinnych. Ing. Miroslav Sevéik, Csc., vedouci katedry hospodaiské politiky navrhuje,
aby se d¢ti jiz na zakladni Skole seznamovaly se zédkladnimi pojmy a vypocty, které se
v oblasti financi vyskytuji. Jedna se o fadu pravnickych termint a obrattl, jejichz smysl
nebyva ,normalnim* lidem jasny, ale které jsou Casto velice podstatné. A praxe oplyva
nepiebernym mnozstvi jejich vyuziti i zneuziti, takze by se mohlo jednat o vyuku

pestrou a zajimavou.

U socialnich odborii pracuji tzv. terénni pracovnici. Stit by mél jejich praci
ve zvySené mife podporovat, protoze tito lidé navstévuji pfimo spolecensky a socialné
problematické osoby, oblasti, komunity. Hovoii s nimi o jejich problémech a radi jim
jak postupovat. Aby jejich prace piinaSela efekt, jsou nuceni vyuzivat vSech svych
pedagogickych, psychologickych, ale i pravnich védomosti. Maji obrovskou moznost

sledovat aktivity nekterych firem, které praveé zde vyhledavaji svou klientelu.

...pojistovaci firma vymysli reklamu na Mobil za korunu. Jeji zaméstnanci jsou
placeni za to, kolik smluv podepi$i. Vyrazi do komunity, kde védi, Ze potiebuji
penize a nabidnou jim mobil za korunu. Kdo by si ho nevzal, védi, Ze ho mohou
prodat za mnohonasobné vic. PodepiSou smlouvu, aniZ by premysleli, Ze budou
muset platit pausal...

http://www.pujcky-rychle.estranky.cz/stranka/pujcky-a-jejich-rizika, 25. 2. 2009

I kdyz se tento uryvek netykd pifimo pujcek, princip je stejny. Socialni pracovnik
si mize o takovych firmach zjistit informace, které miize predavat jak svym klienttim,
tak také n€kterym organiim k Setfeni. Hovoii pfimo s konkrétnimi lidmi, vysvétluje
podstatu smlouvy, o¢ se v ni opravdu jedna. Upozoriiuje své svéfence na konkrétni
rizika, kterd jsou sni spojena. Jeho klienti jsou vétSinou lidé, kterym nic nefikaji
abstraktni véty typu ,,pokud udélate to, mohlo by se stat to nebo taky to...“ . Témto

lidem je tfeba uvést na konkrétnim ptikladu konkrétni dopady. I v takovém piipadé
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vyuziva svého vzdélani, svych védomosti a zkuSenosti. Jisté nejen to je vSak néplni
prace terénnich socidlnich pracovnikd. Jejich prace je zasluzna, avSak stresujici,
obrovsky zatézova a psychicky vycerpavajici. Proto je v zajmu statu, aby jim tuto praci

usnadiioval, aby jim v ni pomahal.

Na sv¢é stran€, alespon vétSinou, ma totiz stat obrovského pomocnika a tim jsou
média. V boji proti zadluzeni a jeho socidlnim dopadim mu miize pomoci predevsim
televize a periodicky tisk. Tato dvé média si jiz nebezpeci tohoto fenoménu uvédomila
a jiz delsi dobu se objevuji televizni potady, ale i novinové clanky, ve kterych
se o rizicich pujcek podrobné hovoii. Nejedna se jen o publicistické potfady nebo
poucné clanky, které o téchto problémech hovoii vSeobecné. Probiraji se konkrétni
pripady lidi, kteti se neboji o svych problémech hovotit. Upozoriuji své spoluobcany,
jak snadné je do dluht upadnout a jak tézka je cesta znich. Upozornuji vSak také
na metody a praktiky nékterych firem. Média tim Casto riskuji zalobu za ,,poSkozovani
dobrého jména firmy*. Pfesto vSak do toho rizika jdou. Proto se od statu ocekava, ze
probirané naméty alespon zaregistruje, prosetii a vyvodi z nich patfi¢né zavéry. Casto
se jedna o pripady, kdy by bylo na misté zahajeni trestniho fizeni. Problémem je, Ze
klienty takovych firem jsou lidé socialné slabi, pravné¢ neznali, ktefi se ptipadného
trestniho projednavani obavaji. Jednd se totiz o proces Casove i finan¢né zdlouhavy,

jehoz vysledek neni jisty. A zde ve velké mife pomahaji ob¢anska sdruzeni.

Ob¢éanska sdruZeni

Nas budou zajimat hlavné ta, kterd vznikla jako reakce na stale vétsi mnozstvi
lidi, ktefi se dostali do finan¢nich problémt, a to z vétsi ¢asti diky nevyhodnym
pujckam. Ze zacatku byla jejich Cinnost omezena na konkrétni rady v konkrétnich

ptipadech. Postupem doby se vsak zabér jejich zajmil a ¢innosti rozsiril.

Obcanské sdruZeni SPES je sdruZenim zaloZenym na pomoc lidem v obtizné
majetkové situaci, do které se dostali v disledku svého piedluZeni. Je také
vzdélavaci organizaci, ktera chce svymi projekty na stiednich Skolach a mezi

ohroZenymi skupinami obyvatelstva prispivat k vétS§i ekonomické gramotnosti
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¢eské populace. Sdruzeni SPES nepomaha lidem, ktefi se dostali do spiraly dluhu,
finan¢né. Jeho cilem je poskytovat odborné rady, jak takovou situaci vyresit
vlastnimi silami a v mezich zakona. Kromé terénnich pracovnikd proto SPES
spolupracuje s tymem pravniki, ekonomu a psychologii, ktery umoziiuje SdruZeni
podivat se na problémy klienta celistvé.

http://www.pomocsdluhy.cz, 23. 2. 2009

Tedy jednim z cild obcanskych sdruzeni je zvySenmi informovanosti obcanii.
Mnoho informaci musi byt ze zakona piistupnych a zvetejnénych, prosty obcan vsak
o nich nevi nebo nevi, kde je hledat. Pravé v tom jim pomahaji lidé, kteti v obcanskych
sdruzenich pracuji. Tito pak potfadaji rizné semindie, Skoleni, vedou poradny

v jednotlivych méstech, kam si mtize ptijit pro radu kdokoli.

Hlavni ¢innosti obcanskych sdruzeni je vSak naddle pomoc pii feSeni jiz
vzniklych problémii.

Pomahame hlavné lidem s finan¢nimi problémy, tém, kteii se dostali
do kolotoce dluhii a nevi, jak se z néj dostat zpét... Chodi k nam jak stiedoskolaci,
tak vysoko$kolaci, nejéastéji se na nas ale obraceji lidé, kteii byli vyuéeni. Casto
jde o lidi, kteFi si na zacatku vzali pijcku, byli ji schopni splacet, ale postupem
¢asu se dostali do problémi, jejich rozpocet byl totiZ natolik napnuty, Ze sebemensi
vypadek vedl k tomu, Ze neméli na splaceni.

Dnes 29. 1. 2009, Pomoc chtéji stovky lidi

Zameéstnanci poradny jim pomahaji najit optimalni feseni, informuji je o vSem,
co musi udélat, na¢ nesmi zapomenout, co je ¢eka. V posledni dob¢ jim casto pomahaji

pti vypliiovani formulain nutnych pro zadost o insolven¢ni fizeni.

Chybné vyplnény formuldr vede v lepSim pripadé k zastaveni procesu
insolvence. V tom horS$im pfipadé se stane opak toho, co dluznik chtél. MuZe se
totiz stat, Ze ¢ast formulare, ktera jedna o insolvenci samotné, bude vyplnéna
bezchybné, ale procesni chyby budou v ¢asti o oddluzeni. Soud oddluZeni proto
zamitne, ovSem insolven¢ni Fizeni zahaji a vysledkem nebude oddluZeni, nybrz
konkurz. Vcetné odmény pro konkurzniho spravce.

http://www.mesec.cz/clanky/ctyri-myty-o-snadnem-oddluzeni, 2. 2. 2009
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Jak jsem jiz psala, nekteti lidé si nemohou dovolit dat podnét k trestnimu stihani
na pochybné firmy. Mize to byt z divodl finan¢nich, z divodu neznalosti prava
a zmnoha jinych divodd. I vtom jim obcanskd sdruzeni pomadhaji. Podavaji
tzv. hromadné Zaloby. Tim se vlastn¢ snizuji ndklady na soudni fizeni i na soudni
poplatky. Navic se soudu nemusi zacastnit kazdy jednotlivy klient, ale pouze jejich
predstavitel. Stdva se proto vhodnou alternativou pro dluzniky ze socialn¢ slabych

vrstev.

Tato feSeni nejsou ni¢im novym. Maji také mnoho odpiircii.

Piedstava, Ze by se firmy, které dnes béZné pracuji s urokovymi sazbami
v fadu desitek procent, smiFily s jejich radikalnim sniZenim, je naivni. Bud’
by se jim podarilo nalézt kompenzaci, napiiklad v podobé vysSich poplatki
za vyrizeni a spravu pujcky, nebo by penize oficialné prestaly pijcovat. Byznys
s témito pujckami by se pak presunul do zony Sedé a ¢erné ekonomiky. Zlaté casy
by nastaly pravym lichvaiim. Patronit nad nimi by pak jisté pievzal
organizovany zloc¢in.

http://www.mesec.cz/clanky/ma-stat-vice-chranit-obcany-pred-zraloky, 15. 9. 2009

Presto vSak je nutné, aby stat pro toto podnikdni vymezil jasné a tvrdé
podminky a vyuzil a podporoval vSe, co mu v boji s nim pomaha. Oblast financi je
citlivym jazyckem spoleCenskych vah a je v zajmu statu sledovat, na kterou stranu
se vychyluje a jeho povinnosti je na to reagovat. Zaroven s vyse uvedenymi zménami
by musely také pfijit ur€ité zmény v trestnim pravu. A také by musela nastoupit vile
statnich orgdnti tuto tvrdsi legislativu uplatiovat a vymahat. Coz by, v pfipadé
problémti, znamenalo rychlou a kvalitni praci policie a soudt. Qui parcit nocentibus,

innocentes punit! Kdo Setfi viniky, tresta nevinné!
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Z.aver

Analyza pravnich norem ukazala, ze oblast finan¢nich pajcek je Siroce zajiSténa,
presto vSak trpi nekterymi nedostatky. Financni sluzby, poskytované bankami, jsou
oSetfeny zvlastnim zakonem. Nebankovni instituce, které se touto Cinnosti také
zabyvaji, se fidi ObCanskym zikonikem, nckteré jejich aktivity jsou potom upraveny
zvlastnimi zakony, jako napt. zakon ¢. 321/2001 Sb., o RPSN. Ke sjednani financ¢ni
pujcky u bankovni i nebankovni instituce musi byt podepsana smlouva. V zakoné je
presné stanoveno, jaké nalezitosti musi smlouva obsahovat, aby byla platnd. Existuje
vSak jesté mnoho dalSich podminek a dodatkd, které firmy do smluv zahrnuji. A zde

se projevuje velky nedostatek nasi pravni legislativy a to je jeji neurcitost.

Prévni normy totiz umoznuji nékterym firmam kondani, které sice jesté je v ramci
zakona pfijatelné, ale spoleCnosti je oznacovano jako nemordlni. Stavéa se, Ze toto
konani byva i za hranici zakona, ale jeho proSetfeni a prokazani je pftili§ slozité
a vysledek je nejisty. Jak ukazuje praxe pfi realizaci ptjcek, lidé se nenaucili zakladni
pravidlo, platné pti podpisu jakékoli smlouvy: ,,Podepsat mutizes, precist musis.” Toho
vyuzivaji nekteré firmy, které formou rtznych poplatkli, ale také pokut a pendle,
dokézaly zvysit cenu ptj¢enych penéz. Kazda firma ma pravo branit své zajmy pred
ptipadnymi problematickymi dluzniky. Témi se Casto stdvaji klienti vinou zmény
zivotnich, tedy i finan¢nich podminek. Nezvladaji pak plnit své povinnosti ze smluv
vyplyvajici. Nekdy jsou vSak podminky ve smlouvé nastaveny tak, ze klient se dostane
do rozporu se smlouvou, aniZ by si to uvédomil. Ve snaze situaci vyfesit se stava, ze
k thrad¢ svého dluhu i s pokutami a penale pouZzije jinou pijcku. Tim se vSak pomalu
zaCina roztacet spirala zadluzenosti, kterd Casto konci velkymi socidlnimi problémy
dluznika a jeho rodiny. Ty ve svém dusledku maji vliv i na ostatni spolecnost, tedy

na cely stat.

Zadluzeni totiz mtze vést k obrovskému spolecenskému propadu. Klient mize
napt. formou exekuce pfijit o svlij dosavadni majetek. Krajni situace nastava, kdyz
prijde i o bydleni. Pak ma dvé moznosti: ubytovat se v tzv. holobytech nebo zit jako

bezdomovec. To v§e ma vliv na jeho rodinu, ktera tento tlak nemusi vydrzet a rozpadne
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se. Ve snaze zabranit tomu nejhorSimu, mize se dluznik uchylit ke spoleCensky
nebezpecnym aktivitam. Jedna se o kradeze, gamblerstvi, prostituci, vrazdy.

Nékdy se tito lidé stavaji ucastniky organizovaného zlocinu. Ale ani rezignace na feSeni
neni zadouci. Alkoholismus, narkomanie, sebevrazdy — to vSe se ve spojitosti s dluhy

Casto objevuje.

Cilem této prace bylo zjistit zda a jak Ize témto nevyhodnym piijckam a jejich
socidlnim dopadiim zabranit. Analyzou pravnich norem i studiem dostupnych texti
jsem dospéla k tomu, Ze zcela zabranit jim nejde, lze je vSak vyznamné omezit. Je
k tomu vSak nutno ucinit ncktera opatieni, ktera jsou v kompetenci statu. Jedna se
o zpFisnéni legislativy, a to ve dvou smérech. Je tfeba stanovit pevnou hranici
procentudlniho vydélku na ptjcenych financich, véetné¢ vsech poplatkti (RPSN), pokut
a penale. Dale je tfeba zpfisnit podminky povolovani této cinnosti nebankovnim
institucim tak, aby doslo ke sniZeni jejich po¢tu. To usnadni jejich kontrolu a diisledné
vymdahdni prdva. Piipadna poruseni prava nekompromisné odhalovat, projednévat
a trestat. Zaroven s témito legislativnimi kroky je také tfeba vice podporovat organizace,
instituce a osoby, které se zabyvaji osvéfou na toto téma. Jednd se o pracovniky
socialnich odbortl, obCanskych sdruzeni, médii a jiné. Ti vSichni pomahaji obcantim
uvédomit si odpovédnost za své jedndni a nutnost pred podpisem smlouvy si vse
promyslet, spocitat a provéfit. VSechny tyto kroky jsou nutné, protoze omezeni

negativnich socidlnich dopadt rychlych piijcek je v zdjmu nejen obcand, ale i statu.
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Resumé

Tématem této prace jsou rychlé pljcky a socialni dopady jejich pouziti. V prvni
¢asti se zabyvam analyzou pravnich norem, které se tohoto problému tykaji. V soucasné
dobé se touto Cinnosti zabyvaji dva typy organizaci. Jednd se o bankovni firmy
a nebankovni firmy. VSechny banky se tidi zdkonem ¢. 21/1992 Sb. o bankéach. Avsak
nebankovni instituce se ¥idi zdkonem &, 40/1964 Sb. — Ob¢anskym zakonikem. Cinnost
obou typi firem je upravena zakonem €. 321/2001 Sb., kde se hovoii o povinnosti
uvadet tzv. RPSN. Jedna se o ukazatel ceny uvéru, vcetné poplatkd, které jsou s nim
spojeny. Pravé poplatky mohou nepfiméfené zvysit cenu uvéru. Problémy nékterych
obcanll se splacenim vedly naSe zdkonodarce ke schvéleni zdkona 182/2006 Sb.,
o upadku a zptsobech jeho feseni, tzv. insolvencniho zakona. Tento zédkon plati teprve
se pljcovani financi tykaji, by mél byt §253 Trestniho zakona — Lichva. Avsak znéni
této normy je neurcité, neuchopitelné. Proto i jeji prekroceni nelze dokazat, tedy ani
potrestat. Stava se tedy, ze n¢které smlouvy jsou sice podle zdkona spravné, ale hranici

s moralkou.

Jak tedy vypada praxe pii podpisu smlouvy o pijcce? Je rozdil mezi Cinnosti
bankovnich firem a ¢innosti nebankovnich firem. Banky si pfedevsim zjistuji bonitu
zadatele, tedy jeho schopnost plijcku splacet. Vyzaduji informace o vys$i pfijmd,
o jinych ptjckach a tak podobné. Pro zajisténi navratnosti vyzaduji souhlas manzelt
nebo tzv. rucitele. Nebankovni firmy vétSinou bonitu zadatele nezjistuji. Naopak jejich
¢innost je zaméfena na ty, ktefi sitem bank neprosli. Tyto firmy pijcuji také mensi
¢astky, coz se lidem s nizSimi pfijmy zda vyhodné. Naprosta vétSina téchto firem je
solidni a jedna s klienty na rovinu. Existuji vSak firmy, jejichz chovani je pfinejmensim
vsak je, aby si smlouvu dikladné pteCetl a podepsal jen to, cemu opravdu rozumi.
Existuje mnoho pravnich termini a obratd, které se ve smlouvach vyskytuji a jsou
dalezité. Klienti jim vSak Casto nerozumi nebo je nepochopi. Je proto diilezité se na né
zeptat a sledovat, jak zaméstnanec firmy na dotaz reaguje a zda odpovi jasné

a srozumitelné.
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Pted podpisem smlouvy by si klient mel uvédomit vlastni finan¢ni situaci a té
prizptsobit vysi své pijcky. Zaroven by si nahlédnutim do obchodniho nebo podobného
rejstitku mél o firmé zjistit nékteré informace, jeji spolehlivost si ovéfit napf.
na internetu. Nejdilezitéjsi je uvédomit si, Ze podpisem smlouvy se klient zavazuje

splnit ¢ povinnosti ve smlouvé uvedené.

Mohou vsak nastat problémy se splacenim a z klienta se stava dluznik. V situaci,
se s veritelem spojit a domluvit na zméné splatkového kalendate. Jsou dvé chyby, které
klienti d€laji — neplati a tvari se, Ze se nic ned¢je nebo na zaplaceni jednoho dluhu
uzaviou dalsi ptjcku. Oba tyto zplisoby jednani vedou pouze ke zhorSeni situace, napf.
formou exekuce. Dluznik se dostdvd do velkych socidlnich problému, klesa
na spoleCenském zebfiCku a s nim i jeho rodina. To vSe ma vliv na jeho psychiku
a snazi se najit néjaké rychlé a snadné feSeni. Propada gamblerstvi nebo se d4 na drdhu
zloc¢inu a potiebné finance chce ziskat napi. pfepadenim banky. Muze také na fesSeni
rezignovat a pod vlivem beznadéje propada alkoholu ¢i jinym drogdm nebo se rozhodne

pro sebevrazdu.

Tyto situace jsou velice nebezpecné pro spolecnost. Je tedy v zajmu statu je
sledovat a zabyvat se jimi. Ukazuje se, ze je nutnd uprava pravni legislativy, a to
vydélku na pijcenych financich, a to vcetné poplatkl. Zaroven je nutné zpfisnit
legislativu v oblasti povolovani vydélecné Cinnosti. Tedy snizit pocCet nebankovnich
firem, které ptjcky provozuji. Dusledné vymahat dodrzovani prava a prohtesky trestat.
Dale by mél stat podporovat organizace, které Sifi osvétu na toto téma. Jedna se
o pracovniky socialnich odborti, obéanskych sdruzeni, ale také ¢innost médii. Zabranit

negativnim sociadlnim dopadiim tzv. rychlych pajcek je v z4jmu obcandt, ale také statu.
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Anotace

Pgjcit si penize je snadné a vyhodné. PfesvédCuji nas o tom reklamy
v masmédiich, ale také néktefi ekonomové a politici. Je to vSak pravda? Problematika
pujcek je oSetfena rGznymi zakony. Automaticky se predpoklada, Zze je tato
problematika také v souladu s moralkou. Piijcky poskytuji bankovni i nebankovni firmy.
Na zéklad¢ uzavienych smluv vznikaji prava, ale také povinnosti pro ob¢ zicastnéné

strany - véfitele 1 dluznika.

Bohuzel existuji firmy, jejichz podminky pfi uzavirani smluv byvaji podle prava
v potadku, ale rozchazeji se s moralkou. Zamétuji se na snadno zranitelné skupiny lidi,
socidln¢ slabé, mladé¢ a nezkuSené, pravné nepftili§ znalé. Tito lidé potom mohou
padnout do dluhové pasti, ze které Casto neni Uniku. Formou exekuci mohou pfijit
o veskery svlij majetek. Nebo jsou nuceni vyhlasit tzv. osobni bankrot. Zaroven s nimi
je vsak ,trestdna“ cela jejich rodina. Ta zlstava odkdzana na socidlni davky, protoze
veskery piijem jde na splatky dluht. Lidé si musi uvédomit, Ze problémy, které
si zpusobili sami, za né nemize a nebude fesit nékdo jiny, zde napt. stat. Avsak i stat,
tedy zakonodarci, si musi uvédomit, Ze maji moznosti, kterymi mohou takovym
vyhrocenym situacim zabranit. Pii tvorbé zdkonti by méli reagovat pruzné a rychle
na déni ve spoleCnosti. Hlavné by vSak zdkony mély byt jasné a jednoznacné,

bez moznosti n¢kolikerého vykladu.
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Annotation

It is easy and convenient to get a loan. There are adverts in the media and also
some economists and politics are convincing us. However, is it all true? Broad issue of
loans is covered in various laws. Automaticaly one would think that this issue is also in
complience with morality. Loans are being offered by banks and other companies.
Based on the conclusions of contractsts some rights arise as well as responsibilities for

both parties involved — preferential creditor and borrower.

Unfortunately there are companies whose rules in terms of making contracts are
within the law but diverge with morality. Those are aiming at vulnerable circle of
people, socially deprived, young and inexperienced or those unfamiliar with the law.
These people can easily fall into debt trap from which there is often no way out. They
can loose all properties in execution or they may be forced to enounce so called
personal bankruptcy. Simultaneously, the whole family is affected. These have to live of
social benefits, because all incomes go towards the debts. People need to be aware of,
that the problems they got themselves into will have to be delt with by them and no one
else could or even would be willing to help them out, in these case a government for
example. Nevertheless the government, consequently the legislators have to realize that
they have the potentials to prevent from acute situations like these. Whilst making laws
they should quickly and flexibly react to all the courses of events in society. Particularly
the law should be clear in meaning and uniquely determined in order to prevent diverse

interpretation.
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Loan, consumer lending, interest, contractual fine, debts, bankruptcy,
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