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Uvod

Témét po cely mij dosavadni produktivni Zivot pracuji jako policista.
V soucasné dobé jsem zatazen u Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie
Jihomoravského kraje, Uzemni odbor Hodonin, Skupina krimindlni policie
a vySetfovani, Oddéleni obecné¢ kriminality, ve funkci komisafe S hodnostnim
ozna¢enim porucik. Naplnh mé prace se da jednim slovem shrnout do oznaéeni
vySetfovatel, 1 kdyZ je toto oznaceni V rozporu se soucasnou pravni upravou. Soucasné
znéni  z.¢. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) toto oznaceni nezna
a pouziva pouze oznaceni policejni organ. Jedna se o oznaceni bézné zazité nejen mezi
policisty, ale i mezi ob¢anskou a odbornou vefejnosti. K tomuto sluzebnimu zafazeni

jsem se dopracoval po Sestnacti letech sluzby u policie a v této funkci pracuji jiz Sest let.

Kazdy policista je svym zpisobem psychologem a ve své kazdodenni praci
vramci jednotlivych socialnich interakcich s pachatelem, obéti, poskozenym,
oznamovatelem, svédkem atd., feSi psychologické situace. K jejich tfeSeni policista
vyuziva své védomosti, ziskané odbornym Skolenim, pomoci vy$koleného odbornika
nebo védomosti laickych, které ziskal svou policejni a zivotni praxi. Z tohoto divodu
jsem se rozhodl ve své bakalarské praci pro téma: VyuZiti poznatki psychologie

V praci policisty.

Uplatnéni psychologickych poznatkli v praci policie ma jisté svou tradici.
Policejni psychologic je aplikovana psychologicka véda, kterd se intenzivnéji
a systematicky rozviji az v poslednich letech. Je to disciplina, ktera nasla oblast svého
zajmu mezi psychologii a pravem. Uplatnéni nachazi v kazdodenni ¢innosti policisty
pti jeho vystupovani na vetejnosti, jednani se stranami, pti bézném vykonu sluzby,
dohledu nad vefejnym potfadkem a silnicnim provozem, objastiovani a odhalovani
trestné Cinnosti, pii protispolecenskych hromadnych vystoupenich a v celé fadé dalSich
situaci, se kterymi se pfi své sluzbé policista setkava. V neposledni fadé pak i pred

kolegy a sebou samym.

Cilem bakalafské prace bude posouzeni vyuzitelnosti psychologickych

poznatktl, které jsou obsazeny V ucebnici Policejni psychologie, v knize Psychologie



vyslechu a v knize Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie Vv praci policisty, a to
predev§im v oblasti vyuziti poznatki psychologie v objasiiovani a vySetfovani

kriminalni ¢innosti pachatelt.

Policejni psychologie samoziejmé nachazi uplatnéni i pfi feSeni stresovych
situaci, které jsou spojeny s vykonem kazdodenni policejni praci, ale i jejich
predchazeni. Svou dulezitou roli sehrava pti vybéru novych uchazeci o praci u policie
a pii vybéru moznych kandidatt na vyssi sluZzebni posty, kdy jsou pro mnohé zajemce
o praci u policie nepiekonatelnou piekazkou ,,psychotesty”, coz je samoziejmé
spravné, protoze se takto predejde problémovym situacim, které mohou pii vykonu
sluzby nastat a selhani psychicky nevyzralého policisty by mohlo mit fatalni nasledky
S moznym ohrozenim Zzivota a zdravi obcCanti a policisty samotného. Tyto oblasti
policejni psychologie vSak nebudou tématem mé bakalafské prace, nebot rozsah
bakalarské prace neumoziuje tak Siroky zabér problematiky. V bakalaiské praci se
zam&fim na tii tématické celky uéiva tykajicich se o0sobnosti, psychopatologie
osobnosti a komunikace a jednani s lidmi, o kterych se ve zminénych publikacich

hovoti s doplnénim o poznatky ziskané studiem dalSich pramend.



1. Vymezeni pojmu policejni psychologie,
kriminalni psychologie a forenzni

psychologie

1.1 Policejni psychologie

V ucebnici Policejni psychologie je vysvétlen pojem policejni psychologie
jako uplatnéni  psychologickych pfistupli, hledisek a poznatkd v policejni praci.
(Cirtkova ,2006)

Policejni psychologie se zabyva chovanim a prozivanim lidi v situacich, kdy
jde o zajisténi zakonnosti, vefejného potadku a bezpe€nosti. Policejni psychologie je
aplikovana psychologicka disciplina, ktera se nachazi v po¢ate¢ni fazi svého rozvoje.
Podoba a existence tohoto védniho oboru je zavisla na ptedstavach o policejni praci, jeji

naplni a zptisobu vykonu. Vznikla jako pfimy disledek zmén v pojeti policejni profese.

Oficidlni vymezeni predmétu policejni psychologie, vnitini strukturalizace
jednotlivych tématickych celk jsou stale oteviené kapitoly této mladé védy, protoze
aktualni obsah a okruhy jejiho uplatnéni jsou ovlivnény praktickymi potiebami
policejni profese. Poznatky cerpa z okruhu poznatki pievzatych zjinych

psychologickych disciplin a okruhu poznatki pivodnich.

Okruh ptfevzatych poznatki zahrnuje piebirani teorii, modeli a poznatkil
z jinych psychologickych disciplin a mozZnost jejich vyuziti v policejni praci. Tento
okruh je sirsi a Cerpa poznatky ptredevsim z obecné psychologie, psychologie osobnosti,

socidlni psychologie a psychopatologie.

Druhym okruhem jsou poznatky z vlastnich vyzkumnych aktivit v oblasti

policejni psychologie ziskanych studiem  policejnich situaci z psychologického



hlediska. Jedna se o situace pii béZzném vykonu sluzby a kontaktu s obcany,
S poskozenym a obé&ti trestného Cinu, S agresivnim nebo dusevné narusenou osobou, pii
sdélovani nepiijemné zpravy, V situacich feseni domaciho nasili, pii protispole¢enskych
vystoupenich hromadného charakteru a situacich velkého shromazdéni obcanti pfti
sportovnich a kulturnich akcich a v tadé dalSich nepfebernych situacich. Na zakladé
studia téchto situaci dochazi k vytvoreni ptivodnich specifickych poznatkd.

(Cirtkova, 2006)

Druhé dvé studované publikace pojem policejni psychologie blize

nespecifikuji.

1.2 Forenzni psychologie

Podle ucebnice Policejni psychologie je zajem forenzni psychologie zaméten
na kriminlni kontext jednani pachatele. Resi psychologické pozadi pachani,
vySetfovani a napravy kriminalniho jednani. Pikladem vyuziti je psychologie vyslechu
nebo psychologicka soudné¢ znaleckd Cinnost. Pifedstavuje proto dulezitou

psychologickou pripravu kriminalisti a vySetiovateltl. ( Cirtkova, 2006)

Publikace Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologiec popisuje forenzni
psychologii  jako ,.aplikovanou psychologickou disciplinu, kterda se uplatiuje
v situacich, kde je jedinec subjektem obcanskych a trestné prdavnich vztahii. Studuje
chovani a prozivani ¢lovéka v situacich regulovanych pravem.*“ (Gillernova a kol.,
2006,10 s.) Teoreticka zakladna je budovana ve tiech vyzkumnych ustavech —

kriminologickém, kriminalistickém a penologickém.

Forenzni psychologii mizeme ¢lenit podle ¢asové posloupnosti probihajiciho
trestniho fizeni — ptipravné fizeni, fizeni pfed soudem a vykon trestu a z hlediska
specifik psychiky v jednotlivych fazich vyvoje ¢loveéka a jejich dopadu na pachani
trestné ¢innosti, kdy hovotime o forenzni psychologii détského veku (0 - 15 let ),
juvenilniho véku (15 - 18 let), adolescen¢niho véku ( 18 - 22 let), dospélého veéku ( 22 -

-60 let ) a regresivniho véku (60 a vice let).



Publikace Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie vyuziva clenéni
forenzni psychologie podle Casové posloupnosti na psychologii kriminalistickou,
soudni, penitencidlni a postpenitencidlni. Samostatné stavi psychologii kriminologickou

a policejni. (Gillernova a kol., 2006)

Publikace Psychologie vyslechu pojem forenzni psychologie piesné
neformuluje. Hovofi se zde o forenzni psychologii pfi tikonech podani vysvétleni
a vyslechu. ,,Forenzni psychologie navazuje na kriminalistiku a je jeji podpiirnou
disciplinou Vtom, Ze pozndva a rozviji psychologickou stranku vyslechu.
(Spurny,2003,14 s.) Je zaméfena na prozivani a chovani uUCastnikid vyslechové
interakce. Vypliiuje pravni ramec vyslechu i jeho taktiku psychologickymi
doporucenimi, jak poznat, vysvétlit a ovlivnit prozivani a chovani ucastnikli vyslechové

pravné regulované interakce. (Spurny, 2003)

1.3 Kriminalni psychologie

Podle ucebnice Policejni psychologie je kriminalni psychologie svym
obsahem aplikovanou psychologickou disciplinou, ktera ma blizko k policejni
a forenzni psychologii. Okruh svého badani nachazi v oblasti zkoumani motivace

pachatelt trestnych ¢ind a na jich samotné. (Cirtkova, 2006)

Obecné podle vykladu Ludmily Cirtkové publikovaném v této udebnici
policejni psychologie, forenzni psychologie a kriminalni psychologie poskytuji potfebné
psychologické poznatky pro policejni praci  bez piesného vnitiniho rozd€leni. Je
nemozné a svym vyznamem neucelné piesné definovat, kterou psychologickou
disciplinu z okruhu tohoto rozdéleni psychologie, kterd jednotlivd slozka policie
vyuziva vic a kterou méné. Na misté je globalni pohled, nebot’ vS§echny tfi tvofi celek

kompletni a komplexni psychologie pro policisty. (Cirtkova, 2006)

Podle publikace Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie nachazi
kriminalisticka (kriminalni) psychologie uplatnéni hlavné Vv pfipravném trestnim
fizeni v oblasti objasfiovani trestnych ¢inG v celé Sifce a slozitosti. Specifickym

problémem je zjisténi a usvédceni pachatele trestného cinu, kvalita vypovedi



obvinéného, svédka, poskozeného a dalSich zucastnénych osob. (Gillernova a kol.,
2006)

2. Tématické celky uciva

2.1 Osobnost

Jako aplikovand psychologickd disciplina nemuze policejni psychologie
opomenout pojem osobnost, ktery je centrdlnim psychologickym tématem vSech
teoretickych a aplikovanych psychologickych disciplin. Nejcastéji se uvadi vyklad
pojmu osobnost jako celek dusevniho Zivota ¢lovéka. (Cirtkova,2006)

Kazda osobnost je z psychologického hlediska ve své podstaté jedine¢na tim,
ze zahrnuje biologickou, psychologickou a socialni stranku jeji existence. Tento souhrn
utvaii jedine¢nou dynamickou strukturu individualnich vlastnosti, které nalezi jen
jednomu ¢loveku. Fyzicky mozna existence dvou viceméné stejnych lidskych jedinct —
- dvojniku, ktefi se pii bliz§im pohledu od sebe navzajem lisi. Vzhledem k tomu, ze se
V praci pohybuji vroviné policejni psychologie, mizeme fyzicky rozdil zdanlivé
stejnych jedinct dokazat jedineCnosti papilarnich liniich, na kterych je postavena

kriminalisticka daktyloskopie.

Po psychické strance je vSak shodnost duSevnich parametri jednotlivych
jedinct vyloucena. V nékterych ohledech jsme stejni vSichni, v nékterych oblastech je
stejna jen ¢ast populace a v nékterych oblastech jsme sami jedini s nikym podobni.
Z hlediska psychologie jsme tedy kazdy z nas jako osobnost ve svém souhrnu jedine¢ni
a neopakovatelni. Clovék se jako osobnost nerodi. Osobnost ¢lovéka se vytvaii

v pribéhu Zivota socializaci. (Cirtkova, 2006)

,,Osobnost je organizovany celek dusevniho Zivota, v némz je integrovana
biologicka, socidalni a psychologicka stranka jeho existence v dynamickou strukturu
individudlnich vlastnosti, ktera je vlastni pouze jednomu clovéku a kterou se odlisuje od

ostatnich lidi. “ (Vizdal, 2008, 146 s.)



Pojem osobnost je hypoteticky konstrukt. Je to odvozeny pojem ze
zobecndnych pozorovani projevil riiznych lidi za stejné situace. Ustfednim &lankem
organizovanim tohoto celku je pojem EGO, ktery vyjadiuje specificky lidskou formu
organizace vnitiniho (dusevniho) zivota c¢loveka, ktera se utvari az na zadkladé
urcitych zkuSenosti, v urCité fazi vyvoje lidského jedince S vytvoienim tzv. védomi

JA.

Hledani obecnych vlastnosti, které maji vSichni lidé, vedlo k objeveni péti
hlavnich vlastnosti, které maji vSichni lidé na svété, i kdyz v rizné mite. Hledani bylo

zavrSeno vytvorenim pétifaktorového modelu osobnosti :

Introverze - extraverze
Psychicka stabilita - labilita (neuroticismus)
Piivétivost — nevrazivost

Svédomitost - nezodpovédnost

o & w0 N oE

Kultivovanost - nedostatek kultivovanosti

Jak jsem jiz zminil, osobnosti se cloveék nerodi. Stava se ji v prubchu svého
zivota socializaci. Clovék Zije v socidlnim prostiedi a vzajemnou interakci a zejména
vlivem vychovy a uceni se vytvari osobnost kazdého jednotlivce. V odbornych
publikacich se uvadi, ze ¢loveék se stdva osobnosti jiz ve tfetim roce svého zivota, se

vznikem svého védomi Ja a vile (ja chci).

V kazdém piipadé se vSak osobnost cClovéka utvaii piedevSim v détstvi.
Chyby, ke kterym pii vychové dojde v obdobi utvafeni osobnosti, se v dospélosti

obtizné napravuji. Vychova je jednodussi jak ptevychova.

Chovani osobnosti i jeji vyvoj ovliviiuje pfirodni a spolecenské prostiedi, coz
jsou vng€j$i podminky a vnitini podminky, které délime na biologické Ccinitele,

individualni zkuSenost a vlastnosti osobnosti.

Osobnost je jednotou psychického a télesného - psychika a télo spolu

uzce souvisi a vzajemné se ovliviluji. Psychika osobnosti zavisi na ¢innosti centralni
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nervové soustavy a pii jejim organickém nebo funkénim poSkozeni dojde vzdy

k odrazu v psychice osobnosti.

Osobnost je také jednotou psychického a socidlniho. Tvofi jednotu se
svym socialnim prostiedim, se kterym zije v interakci a toto socidlni prostiedi

utvari osobnost ¢lovéka natolik, Ze se stava soucasti osobnosti.

Osobnost je také jednotou vSech diléich  psychickych funkei.
Osobnost jako celek duSevniho Zivota Clovéka je otevieny systém jeho jednotlivych
slozek, které spolu navzajem souvisi, prolinaji se a navzajem do sebe pronikaji
a uplatiuji se v prozivani i chovani ¢loveka. Jednotlivé slozky, které tvoti osobnost
- biologické dispozice, temperament, emocionalita, zaméfenost, adaptacni
mechanismy, schopnosti, kognitivni styl, charakterové-volni vlastnosti a Jastvi,
jsou integrovany v celku osobnosti, ktery reguluje ¢innost osobnosti projevujici
se Vv prozivani i chovani. NaruSeni této jednoty se projevi nepfiznivé v oblasti

proZivani 1 chovani.

Zatimco jednota osobnosti se projevuje tim, ze osobnost je harmonickym
celkem duSevniho Zivota, naruseni této jednoty se projevuje rozporuplnym jednanim,
nepfedvidatelnym jednanim, nestalosti jednani v Case, ptipadné dezintegrovanosti
osobnosti, ktera je charakterizovana nesouladem a nevyvazenosti prub&hu poznavacich,

emocionalnich a volnich procestt a muze vyustit az v rozpad osobnosti. (Vizdal,

2008)

Z pohledu policejni psychologie a bézné kazdodenni policejni praxe nema
ucel a neni potieba, aby policista sloZité rozpoznaval osobnost protistrany pii kazdém
bézném sluzebnim zékroku. Neumoziiuje mu to ani kratky casovy interval téchto
béznych jednani. Je dostacujici pfesné vypozorovat chovani protistrany a ptizpusobit
tomuto chovani své profesionalni vystupovani a jednani s touto osobou. Pro Gspésné
dokonc¢eni Sluzebniho zakroku je tieba vystupovat srozumitelné a piiméfené situaci,
jasné udilet pokyny, a pro celkovy klidny pribéh a atmosféru sluzebniho zakroku je
kazdém jednani nezavisle na povahovych rysech protistrany. Arogance a mocenska
nadfazenost jsou nejcastéjsim zdrojem podrazdénosti a agrese osoby s kterou policista

jedna. Pfi otevieném a prosociadlnim vystupovani policisty, by se osoba ve vétsing
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ptipadi takto nikdy nechovala. Taktéz udilenim nejasnych a nepiesnych pokyni mize
jejich nepochopenim dochéazet zbytecné ke konfliktnim a stresujicim situacim mezi

policistou a stranou se kterou jedna. (Cirtkova, 2006)

Zde mohu ze své praxe vzpomenout pripad, ktery se odehral kratce po mém
nastupu k policii. Zcela bézna silniéni kontrola vyustila v agresi osoby, kterou by
nikdo pfedem necekal a byla vyvolana neadekvatnim a nadfazenym vystupovanim

policisty.

V jedno krasné slunecné dopoledne jsem byl velen se starsim a zkuSenym
kolegou na dopravni akci. Zastavil jsem osobni motorové vozidlo Skoda 100, jehoz
osadku tvoril manzelsky par pokrocilého diichodcovského veku. Jejich vozidlo bylo
uplné v poradku ,, jako ze Skatulky“. Viastni kontrolu provadel starsi kolega, ktery mne
meél zaucit. Ten zjistil, Ze Fidic nemél pri Fizeni vozidla nasazeny dioptrické bryle, které
mél za povinnost nosit. Kolega povySenecky tento prestupek ridici vytkl, a pres jeho
omluvy mu ulozil pokutu ve vysi 500,- K¢, coz byla v tu dobu dost znacna castka. Proti
visi pokuty se ohradila manzelka vidice, ale jeji namitka vyvolala u kolegy jen vinu
,,arogance moci ‘. Ta méla za nasledek jen dalsi zvysenou slovni vymeénu, kterda bohuzel
vyustila k fyzickému napadeni policisty - asi 25 let, atleticka postava, ze strany drobné
60-¢i lete diichodkyne.

Policejni psychologie vSak nezahrnuje jen tento bézny pohled na osobnost, ale
Vv piipadech feSeni zavaznych piipadii nasilné trestné ¢innosti, pfi poznavani osobnosti
pachatele nebo zjistovani hloubky dopadu jednani pachatele na svou obét, musi
policista poznat osobnost pachatele, poskozeného, ptipadné i1 svédka udalosti do vétsi

hloubky - poznat jeji strukturu a dynamiku.

2.1.1 Struktura osobnosti

Struktura osobnosti odrazi to, co je u daného jedince po psychické strance
stalé, ¢im je charakteristicky a jak se za urcitych proménlivych situaci vzdy v urcité
mife zachova, jaké jsou jeho psychické rysy. Usuzujeme o ni podle chovani daného

jedince.
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Strukturou osobnosti rozumime uspofadany celek vlastnosti osobnosti, které
jsou tvofeny relativné samostatnymi slozkami. Tyto slozky plni v prib&hu duSevniho
déni daného jedince rizné funkce. V ramci psychologie existuji rizné nazory na slozky,
kterymi je tvofena struktura osobnosti. V tradi¢nim pojeti tvoii strukturu osobnosti:

e temperamentni vlastnosti,

e charakterové vlastnosti,

e schopnosti,

e aktivaéné-motivaéni a volni vlastnosti - zaméfeni.
2.1.2 Dynamika osobnosti

Dynamikou osobnosti rozumime systém jejich aktiva¢né-motivaénich
vlastnosti, ktery vytvaii motivani sféru osobnosti projevujici se v zaméfenosti

osobnosti. (Vizdal, 2005)

Z hlediska policejni prace a policejni psychologie je tfeba v procesu
odhalovani a objastiovani trestné Cinnosti zjistit motiv pachatele, ktery ho vedl ke
spachani daného skutku. Pfesné zjisténi a vymezeni motivu je dilezité k fadnému
objasnéni ptipadu a svou nezastupitelnou roli sehrava pii stanoveni pravni kvalifikace

jednani pachatele a pti ukladani trestu.
2.1.3 Motivace

Motivace byva spojena s emocénim prozitkem, ktery slouzi jako signal
uspokojeni ¢i neuspokojeni uréité potfeby a nuti jedince Kk ¢innosti sméfujici
K uspokojeni této neuspokojené potieby. Popsany proces je vzdy vysledkem vzajemné
interakce vnéjsich a vnitinich podnétd. Vnéjsi podnét, ktery aktualizuje potiebu nebo je
potencialnim prostiedkem k dosazeni cile, se nazyva incentiva nebo-li pobidka. Proces
motivace miize vSak byt vyvoldn i1 vnitinimi podminkami (potifebami, z4jmy, pudy,

aspiracemi atd.), které nazyvame introtivy.

Chovani osobnosti dodavaji motivy - energii, smér, intenzitu a délku trvani.
Miuzeme je rozdélit podle riznych kritérii, ale v kratkosti Ize fici, Ze motivem chovani

¢lovéka mohou byt pudy, instinkty, potieby, sklony, zajmy, zaliby, cile, atd..

13



Vztah mezi motivy a chovanim je proménny - variabilni. Jo to dano tim, Ze:

e chovani soucasné¢ ovliviiuje vic motivl, které se mohou dopliiovat nebo
mohou byt v konfliktu,

e stejné motivy Se mohou projevit v rizném chovani — rizné cesty uspokojovani
stejné potieby,

e stejné nebo podobné chovani miize byt disledkem odlisnych motivi.

Tato skuteCnost ztézuje hledani skutecnych motivli lidského chovéni. Je to
komplikované 1 tim, Zze Clovek si neuvédomuje vSechny motivy svého chovani a nékdy

si nékteré motivy ani ptipustit nechce.

Vsechny potieby nelze uspokojit ihned ve chvili, kdy je ¢loveék pociti. Kazdy
¢lovék musi uspokojovani svych potieb regulovat: odkladat jejich uspokojeni nebo je
dokonce potlaovat, protoze jejich uspokojeni by mu mohlo zkomplikovat Zivot.
Potteby, které nemohou byt uspokojeny, jsou ¢asto vytésnovany do nevédomi, kde vSak
nezmizi, nepiestanou existovat a mohou lidské chovéani ovliviiovat jinym, zpravidla

neuvédomovanym, zpusobem. (Vizdal, 2008)

2.1.4 Koncepce BASIC ID

V policejni psychologii k poznani a posouzeni 0sobnosti pachatele, motivu
jeho jednani a dalSiho jeho mozného postupu anebo k pfesnému stanoveni hloubky
a rozsahu psychického poskozeni obéti trestného ¢inu, vyuziva policie koncepci
amerického psychologa R.S.Lazaruse. Jedna se o koncepci BASIC ID. Jde 0 slozeninu
pocateénich pismen sedmi trovni osobnosti a ¢esky mize byt oznacena jako zakladni

identita jedince. (Cirtkova, 2006)

Pfi poznani osobnosti pachatele za vyuZziti této koncepce v rdmci policejni

a forenzni psychologie se jizZ pohybujeme v ryze odborné rovin€ soudniho znalectvi.
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B — behavioris - reakce a viditelné chovani (gestikulace a jiné verbalni
projevy, jednani a vystupovéani). Ukolem psychologa je zmapovat vzorce chovani
Clovéka v riznych situacich a na tomto zékladé predpovédét dal§i mozny postup
pachatele, reakce na zatleni, vyslechovou situaci, odhadnout pravdépodobnost

agresivnich atak v prib&hu zadrZeni a jeho chovani v dal$im pribéhu vysetrovani.

A — affective processes - afektivni procesy (City, emoce, nalady). Psycholog
zjistuje, jaké podnéty navazuji urcité pozitky u obvinénych. Sleduje, jak reaguje na
obtizné otazky, jaké emoce ventiluje, jak se ovlada, zda jeho emocni ladéni vykazuje

stabilitu, Ci Casto kolisa, které otazky pro né¢j maji emociondlni naboj.

S — sensations - smyslové a télesné pocity (napéti, zCervenani, ttes),
mechanismy startujici v télesné pocity. Jednd se o jakousi aktivacni hladinu. Pti
zkoumani pachatelii trestného Cinu se Casto objevuji otazky, co startuje jejich pocit
baZeni, co je jeho spoustécim podnétem. Pochopenim spoustée umozni 1€pe pochopit
dynamiku pachatele a na zdklad¢ dosazenych informaci 1 sndze piipravovat taktiku

vySetfovacich ukonti nebo vytvofit presnéjsi psychologicky profil pachatele.

| — imagery - imaginace, sny, piedstavy o vlastnim chovani, denni fantazie.
Psycholog zkouma typické pachatelovy fantazie, imaginace, jejich obsah a stupfiovani.
Na konkrétnich zjisténich zavisi pochopeni pachatelova prozivani a nasledného chovani.
Fantazie se mohou projevovat ve zplsobu spachani vrazdy, ve vybéru vrazdiciho
nastroje, znetvoreni téla obéti po smrti a dalSich aspektech provedeni trestného Cinu.
| z tohoto lze odhadnout moznost pokracovani trestné Cinnosti, jeji brutalitu a rychlost.
Zejména u sadistickych pachatell pfedstavuje fantazie dilezitou slozku jejich vnitiniho

Zivota.

C — cognitions - kognici (myslenky, nazory, hodnoceni, o¢ekavani), které
jsou postiehnutelné prosttednictvim svych projevi, jsou patrné zejména tehdy, podaii-li

se proniknout do osobniho prostoru pachatele.(Gillernova a kol., 2006)

Tuto metodu policie vyuzivd za pomoci odborniki v roviné psychologické
znalecké cinnosti sméfujici k objasiiovani subjektivnich stranek trestného c¢inu

a zjiStovani osobnosti pachatele. Vysledky tohoto znaleckého zkouméni pak mohou
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podstatnou mérou ovlivnit stanoveni pravni kvalifikace, potazmo vysi a druh trestu. Jak
jiz bylo zminéno, za vyuziti okruhu pfevzatych poznatkll ve spolupraci s kriminalisty
doslo ke vzniku urcité soustavy forenzné psychologickych sluzeb, které jsou vyuzivany
pfi objasiovani trestné ¢innosti. Sem patii naptiklad psychologické profilovani,
forenzni analyza obsahu textu, psychologicka konzultace k piipadu, fyziodetekce,
grafologie ve smyslu urovani osobnostniho charakteru pisatele, vySetfovaci hypnoza
a kognitivni interview. Téchto sluzeb se pievaznou vétSinou vyuziva pii objasiiovani

téch nejzavaznéjsich trestnych &ind. (Cirtkova, 2007)

2.2 Psychopatologie osobnosti

Policejni ¢innost je vV pifevazné vétsin€ zalozena na kontaktu s lidmi. Nejcastéji
se jednd o kratkodobé kontakty, které nevyplyvaji z osobni preference, ale vyplyvaji
z policejni ¢innosti. Policista tak muze potkat lidi, jejichz vystupovani se mu muize

jevit jako neobvyklé a zvlastni, vybocujici z uréitého standartu, a tedy az nenormalni.

Stanovit mez, ktera by jasn¢ ohranicila, kdy je chovani normalni a kdy uz ne,
neni jednoduché. Da se fici, Ze je tato hranice normality u ur¢itych hrani¢nich jevi
poplatné dob¢ a spolecCenskému ziizeni, ve kterém zijeme. V jiném case a spolecenském
ziizeni mize byt tato hranice nastavena jinak. Pfi dneSnim zpétném pohledu se pak
muze zdat, nastaveni této hranice nepochopitelné. Policista musi disponovat
piiméfenou profesionalni toleranci viici méné obvyklym zptisobim chovani, ale pouze
do té doby, kdy toto chovani nevede k omezovani a poSkozovani druhych. Pak je jiz

tfeba jednat.

Hranice mezi normalitou osobnosti a jejim narusenim je neostrd. Nékteré
patologie jsou ocividné (tézka slabomyslnost pacienti s Downovou chorobou) oproti
tomu muze byt neurotik od osoby normalni béznym pohledem k nerozeznani. Osobnost
se nevyviji vzdy hladce a bez problémid Vpodobé normalniho procesu. Utvaieni
osobnosti mize byt doprovazeno riznymi poruchami, které komplikuji, az znemoziuyji,
pfiméfenou interakci jedince s prostfedim. Poruch, které se projevuji v rtznych

vyvojovych fazich osobnosti, je celd fada. Navzajem se 1i8i zdvaznosti svych dusledk,
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délkou trvéani, cetnosti vyskytu, pfi€inami, které je zpisobuji a udrzuji, i mirou

rozpoznatelnosti a odstranitelnosti.

Problematikou poruch osobnosti se podrobnéji zabyva psychopatologie,
klinicka psychologie, pop¥. patopsychologie. Z I¢kaiskych véd se patologii osobnosti
velmi podrobné¢ vénuje psychiatrie. Policisté se s jejimi poruchami setkavaji ¢astéji nez
vétSina jinych lidi. Policisté se s problematikou poruch psychiky setkavaji nejen
V bezprosttednim kontaktu s témito osobami a ve sdélenich laikti (oznamovateld,
svédkl,, poskozenych apod.), ale také ve zprdvach a hodnoceni experti (v soudné
psychiatrickych a soudné psychologickych posudcich). Posouzeni normality
konkrétniho jedince provadi kvalifikovani odbornici, tj. psychiatii a psychologoveé.
Pfezkoumani normality se uskuteciiuje cestou soudné znalecké Cinnosti, o které blize
pojednava forenzni psychologie. Nejcastéji se provadi u pachatelt v situaci, kdy jejich
chovani pii spachani trestného ¢inu, vyvolava pochybnosti 0 jejich duSevnim stavu.
V policejni praxi je rovnéz dileZity orientacni, laicky odhad normality konkrétniho
jedince. Policisté se obvykle fidi intuici. Intuitivni tsudek miize byt v konkrétnim
piipadé vice €1 méné nepiesny. Pro ucely piedbézného posouzeni normality byla

vV policejni psychologii vypracovéana &tyti zakladni kritéria.(Cirtkova, 2006)

2.2.1 Zakladni Kkritéria pro orienta¢ni posouzeni

normality

1. Napadna dezintegrace osobnosti - vyrazné zvlastnosti ve struktufe
osobnosti, které se projevuji situacné neptimérenym chovanim. Z projeva
jedince vy¢niva ur€itd svéraznost.

2. Socialni zavislosti — zda jedinec funguje v socialnim kontextu zptisobem
obvyklym jeho véku. S dosaZenim urcitého v€ku se stdva dospély socialné
samostatny, je schopen se uplatnit, pracovat, navazovat trvalé vztahy.
Problémy a poruchy v uplatnéni jedince ve spolecnosti mohou naznacovat
jeho eventualni odchylku od normality.

3. Za normalni projevy chovani lze povaZovat zplsoby, které nalézame
u vétSiny lidi v dané situaci. Normalni je to, co je Casté, bézné a tudiz ve

statistickém slova smyslu praimérné.
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4. V urcitych skupindch vznikaji vlastni specifické standarty chovani,
komunikovani, vystupovani. Pii orientacnim odhadu normality v policejni
praci je proto tieba piihlizet k v€ku a profesi posuzovaného jedince
a rovnez k socialnimu prostiedi, ve kterém se pohybuje.

5. Kontakt srealitou vypovida o tom, jak se urcita osoba orientuje
V béznych Zivotnich situacich. Dusevné zdravy ¢lovék ma piehled o case
a misté, kde se pohybuje a chova se pfiméfené situaci. Ztrata kontaktu
s realitou se projevuje podivinskym, nesrozumitelnym chovanim a vzdy
signalizuje naruseni duSevni normality a poukazuje na vyskyt zavazné

dusevni poruchy.(Cirtkova, 2006)

2.2.2 Zakladni skupiny dusevnich poruch

Psychické poruchy se navzajem 1i§i v mnoha ohledech. Nékteré zpusobuji
utrpeni zejména svému nositeli, u jinych naopak trpi spiSe okoli. Jsou psychickeé
poruchy, pii kterych ztraci postizeny jednotlivec soudnost a 1ze ho povazovat za
nepiicetného. Vyskytuji se vSak duSevni poruchy, pii kterych zlstavaji ovladaci a volni
schopnosti zachovany, o0soba trestné odpovédna a zpusobila K pravnim tkondm.
Vyskytuji se duSevni poruchy, které zméni nadhle Clovéka zisadnim a népadnym
zpusobem, ale i takové, které kli¢i postupné a nejsou provazeny prudkym zlomem
osobnosti. Ve své praci, pii vyuziti ucebnice Policejni psychologie a publikace
Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie uvedu nékteré skupiny duSevnich
poruch s kratkou charakteristikou a zminkou o jejich Cetnosti vyskytu pii pachani

trestné ¢innosti.

2.2.2.1 Neurotické poruchy

Funk¢éni onemocnéni psychiky, které neni spojeno s organickymi zménami
CNS a neohrozuje tedy podstatu osobnosti. Pfes malou psychopatologickou zavaZznost
jsou pro svoji dlouhodobost subjektivné velmi vaznym socidlnim problémem.
NejcastéjSimi pfi€inami jsou dlouhodobé, chronicky plsobici a nefeSené psychické

zatéze (konflikty) v zaméstnani a rodinném zivoté. Patii sem - neurastenie, neuréza
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uzkostna, neuroza fobicka, obsedantné kompulzivni neuréza, depresivni neuréza

a disocia¢né (konverzni) porucha — hystericka neuréza.

V pachani trestné cinnosti obecné nesehrdvaji neurdzy vyraznéjsi roli
S neurotiky se setkavame, jak vramci socialné konformni, tak kriminalni populace.
Mnohé typologie pachateli rozliSuji samostatny typ neurotického delikventa. Jde

o pachatele zpravidla mladsich vé€kovych skupin, ¢asto z materidln¢ zajisténych rodin.

Ve vzniku neur6z hraji roli konflikty a stresy, kterymi ¢lovék ve svém Zivoté
prochédzi. To je také diivod, pro¢ jsou do blizkosti neurotickych poruch fazeny také
posttraumatické stresové poruchy a akutni reakce na stres. U ob¢ti na mistech
trestnych ¢inl se objevuji Sokové reakce, pocit neskutecna, ulekové reakce, bezhlavé
utéky, agitace, panické ataky, stupor, znehybnéni (akinéza), zmrtvéni (thanatdza),
zuzené védomi a tunelové vnimdni, doprovazené zpomalenym snimanim aktudlniho

dé¢je anebo rychlym odvijenim filmu ze vzpominek.

2.2.2.2 Poruchy nalad a schizofrenni poruchy

V drivéjsich klasifikacnich systémech byly oznaovany jako tzv. psychotické
poruchy. Zvyraziovala se skuteCnost, ze pies odliSnost v fadé zjevnych symptomi
dochazi u obou skupin poruch k zasadnimu naruseni psychiky. V policejni psychologii
je dilezité upozornit praveé na spolecné znaky obou skupin poruch, které jsou obsazeny
v pojmu psychéza (tj. ztrata kontaktu s realitou, bludy, halucinace). Pii diagnostikovani
psychézy, at’ uz afektivniho ¢i schizofrenniho typu, ziskava nemocny jedinec zhruba
stejné postaveni v situacich upravovanych trestnim i civilnim prdvem. Také zakladni

instrukce pro komunikaci a zachdzeni policie s psychotickym jedincem jsou shodné.

Psychozy jsou v soucasné dobé pokladany za nejvaznéjsi poruchy psychiky,
zasahujici vesmés osobnost globalng. Clovéku trpicimu psychézou se vnéjsi svét i jeho
vlastni osoba jevi jinak neZz dfiv, nemocny obvykle nemd nahled na chorobu.
K typickym ptiznakiim patii halucinace a bludy. V pficindch psychoz sehrdva nemalou
roli biologicky faktor, jejich rozvinuti vSak vyznamné souvisi i s vlivy prostiedi. Do

skupiny psycho6z predevsim patfi:
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e afektivni poruchy, poruchy nalad (maniodepresivni psychdza),

e schizofrenie a schizofrenni poruchy (paranoia, paranoicky vyvoj).

Maniodepresivni psychéza je té¢zkym onemocnénim nalad. Tvofi ji manicky
a depresivni syndrom. Syndromy se mohou stiidat, mohou se vSak vyskytovat

1 samostatné.

Pti depresivnich epizodach je jedinec chorobné trudomyslny, ztraci o vse
zajem a neni schopen béZnych Zivotnich aktivit. Depresivni ladéni ovliviiuje veskeré

proZzivani a chovani. Zna¢nym rizikem jsou sebevrazedné¢ myslenky a tendence.

Manicka epizoda se vyznacuje patologicky povznesenou naladou, nemocny
je bezdivodné vesely a napadné, le¢ neucelné¢ Cinorody, jeho aktivity jsou jalové.
Porucha ndlad prechazi i do jinych psychickych celkli, mysleni je pfekotné, objevuji se
megalomanické bludy. Méni se skladba a sila potieb, byva zvySena sexudlni apetence,

odpadaji zabrany, mize dochéazet k riznym excestim v jidle, piti, sexu.

Schizofrenie pomalu a plizivé vede k citovému chudnuti, k porucham mysleni
a teCi, k postupnému rozpadu osobnosti. Zakladem schizofrenie je porucha mysSleni
a jednadni. Schizofrenik se milize projevovat agitovanosti, motorickym neklidem a na
druhé strané tieba stuporem, voskovou ztuhlosti. Mlze trpét mutismem ,.slovnim
prijmem®. U paranoidnich podob jsou pfitomny obvykle naslechy (nemocny slysi
naSeptavajici hlasy), imperativni halucinace a perzekucni bludy (bludy pronasledovani
domnélymi nepiateli). Paranoia je psychozou, u které vznika logicky skloubeny systém
bludl, zejména perzekucnich, vyndlezeckych, reformatorskych ¢i ndbozenskych.

Zustava vsak zachovana schopnost ucit se ziskdvat nové informace.

Spolecenska nebezpecnost psychotickych osob je pomérné mald. OhroZuji ve
skutecnosti nejvice sebe (sebeposkozovani, sebevrazdy). Jejich ojedinéld trestnd ¢innost
vSak muze byt velmi zavazna. Zejména paranoidni schizofrenie s sebou nese urcita

rizika agrese viici okoli.
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2.2.2.3 Poruchy osobnosti a chovani

Osoba s poruchou osobnosti neni tedy nemocna. Jedinec se jevi jako
podivinsky, svérazny, s nepfizptisobivym, az hrubé ruSivym chovanim. Poruchy
osobnosti se nevztahuji na intelekt, tykaji se vSech ostatnich slozek osobnosti

S vyjimkou intelektu.

Pti¢iny vzniku nejsou presné znamy, piedpokladd se souhra vrozenych
dispozic a dotvarejicich vlivii prostiedi. Americka psychiatrie rozliSuje tfi hlavni
skupiny: podivnych a vystiednich (schizoidni, paranoidni porucha osobnosti),
emocionalné a dramaticky se chovajicich (antisocialni, narcisticka, histrionska
porucha osobnosti) a skupinu s dominanci strachu a uzkosti (pasivné agresivni,

obsedantn¢ kompulzivni porucha osobnosti).

Paranoidni (kverulantska, fanaticka) porucha osobnosti se vyznacuje
nadmérnou citlivosti na nezdary a domnél¢ urazky, na které doty¢ny nikdy nezapomina.
Tito jedinci jsou chorobn¢ ostraziti a nedtvétivi, haddavi, zarlivi, svéhlavi, urazlivi.
Kverulanti bojuji za ,,svou pravdu“ uUfednimi a pravnimi cestami, pro které jsou
vybaveni Utrzkovymi znalostmi prava a soubory pisemnych ,,argument. Fanatici se
vyznacuji intoleranci, zcela propadaji prosazovani urcitych nazorti a zamért reformni

povahy, popf. vynalezectvi, sbératelstvi apod.

Schizoidni porucha osobnosti se vyznaCuje neschopnosti prozivat radost,
nezajmem o seX, chudou reakci na kritiku ¢i chvalu. Tito jedinci jsou abnormalné plasi,

uzavieni a neprakticti, ale byvaji vsak hloubavi.

Emoc¢né nestiala osobnost se projevuje tendenci jednat impulzivné
a bezohledné. Chybi planovani budoucnosti. Explozivni ¢i agresivni osobnost reagujici
na nepiijemné podnéty nepiiméfenou popudlivosti, zachvaty vzteku, agresi. Enormné
vyhledavaji zmény Zivotniho prostfedi, nedbaji o budoucnost, maji minimalni socialni

zabrany.
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Disocialni osobnost opakovné napadni rozporem mezi svym chovanim
a vseobecné uznavanymi spoleCenskymi normami. Jejich povahu charakterizuje
absolutni nezdjem o city druhych a neschopnost empatie. Mivaji nizkou frustracni
toleranci a nizky prédh pro vybuchy nasili. Tresty na né neplati, ze své zkuSenosti se

nepouci.

Pasivné agresivni osobnost se projevuje tendenci vzdorovat autoritam,
povinnostem a pozadavkim pomoci vahani, zapomindni, zahal¢ivosti apod. Tito lidé
jsou sami nevykonni, jsou vSak kriti¢ti k druhym, stile nespokojeni, Casto si stézuji.
Kazi praci 1 jinym, protoZe neplni své povinnosti, na kterych zavisi vysledek snazeni

celého kolektivu.

Anankastickou  neboli  obsedantné kompulzivni  osobnost  lze
charakterizovat jako vnitfné nejistou, nerozhodnou, s napadnym sklonem k pedanterii
a perfekcionismu. Ostatni je vnimaji jako palicaté, malo flexibilni, ale svédomité,
poctivé a zodpovédné jedince. Anankastickd osobnost planuje akce dlouhodobé

dopiedu, plan vzdy do puntiku dodrzi, nesnasi improvizaci.

Poruchy osobnosti se mohou také rizné¢ kombinovat, pak hovoiime

o polymorfni poruse osobnosti. (Cirtkové, 2006)

2.2.2.4 Sexualni deviace, parafilie

Mezi pachateli trestné ¢innosti jsou poruchy osobnosti ¢asté. Trestnych ¢inti se
dopoustéji hlavné jedinci s disocidlni, explozivni, anetickou nezdrzenlivou (nestilou)
osobnosti a dale polymorfni psychopati. Sexualni devianti sadistického typu
(heterosexualni, homosexudlni i1 pedofilni orientace) a sexualni agresofi jsou hlavnimi
skupinami pachateli a sexudln¢ motivované nasilné kriminality. Mezi forenzné
vyznamné sexualni poruchy lze fadit:

e Sadismus
e FetiSisticky sadismus
e Agresivni (ito¢ny) sadismus

e Pseudopedagogicky sadismus
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e Patologicka sexualni agrese —
e Agresivni sexualni jednani

e FuSerstvi a frotérstvi

Poruchy osobnosti nejsou divodem pro vyvinéni (exkulpaci), nepficetnost

nelze ptiznat.(Gillernova a kol., 2006)
2.2.2.5 Poruchy intelektu (mentalni retardace)

Poruchy intelektu lze Clenit na primarni, vrozené mentalni retardace a na

sekundarni, ziskané, které nazyvame demence.

Stupent mentalni retardace udava hloubku postizeni intelektu:
e lehka mentalni retardace (debilita) s 1Q v rozmezi 69 az 50 boda
e stfedné tézka mentalni retardace (imbecilita) s 1Q v rozmezi 49 az 35
boda
e t&zka mentalni retardace v pasmu 34 az 20 bodi IQ

e hluboka mentalni retardace (idiotie) s IQ pod 20 bodu

Z laického pohledu se miize debilita zaménit s dusevni opozdénosti ptipadné
V trestné Cinnosti vyznamnéjsi roli, pfipady tyrani ¢i zneuzivani vSak nelze zcela
opomenout. Postizeni jsou v ustavech nebo v domacim opatrovani, mohou se stat obéti
krutého zachdzeni ze stran pecovateli. Debilita a zejména subnorma je vSak naopak
Vtrestné cCinnosti znacné frekventovand. Vyskyt tohoto typu pachateld neni

zanedbatelny.
Demence je v priibéhu zivota ziskané postiZzeni inteligence a paméti. Dochazi

ke ztraté jiz rozvinutych intelektovych operaci a s postupem casu degraduje cela

osobnost.
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2.2.2.6 Psychické poruchy vyvolané pozivanim alkoholu
a jinych navykovych latek

Alkohol je nejrozsifenéjSi psychotropni drogou. Kromé Skod na télesném
zdravi zptsobuje bohaty rejsttik poruch — od leh¢ich naruseni kognitivniho systému az
o tézké alkoholické psychozy, demence a halucindzy, signalizujici celkové a vesmes
neodstranitelné poSkozeni osobnosti. Zavislost vznika b&éhem 3-15 let, rychleji se
vytvaii u mladych lidi. Drogova zavislost (nealkoholova toxikomanie) se na rozdil od
alkoholické vyviji a upeviiuje mnohem rychleji, nékdy uz po jediném nebo nékolika
malo poZitich. Je tfeba ji zdsadné pokladat za chronicky stav t€Zkého ohroZeni osobnosti
s tendenci k recidivdm. Mezi pachateli trestnych ¢inti je vysoké zastoupeni psychopati
a slabomyslnych, zavislych na alkoholu. Jiz 1 v na$i republice dochazi k trestné ¢innosti,
kdy je pachatel siln¢ intoxikovan po poziti drog. Tyto ptipady nejsou zatim zastoupeny
V hojné mite, ale nebezpecnost drogové scény spociva v tom, ze se v tomto prostiedi ve
znaCné mife objevuje majetkova trestnd Cinnost jako prostfedek k obstaravani
prostiedkd k ziskani drogy. Cast&jsi je trestnd ¢innost ovlivnéna kombinaci alkoholu

a psychofarmak.
2.2.2.7 Jiné navykové a impulzivni poruchy

Mezi navykové poruchy fadime - patologické hracéstvi, zavislost na praci,
zéavislost na nakupovani, zavislost na sexu, zavislosti na nebezpecnych, extrémnich
situacich. Impulzivni poruchy jsou prozivany jako nutkavé chovani. Mezi nejzname¢;jsi
impulzivni poruchy patii — pyromanie, kleptomanie a toulavost. V piipadé navykovych
a impulzivnich poruch osoby jiz svym pfimym jedndnim pachaji trestnou ¢innost a nebo

se ji dopoustéji k obstarani potieb k ukojeni své poruchy — viz. patologické hracstvi.

Vztah K trestné ¢innosti maji rovnéz extrémné silné afekty zlosti a zkratova

A2

patii paticky afekt (porucha emoci), afekt prosty (nedochazi k zakalu védomi a nasledné

amnézii).
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Oblasti, kterou se také zabyva psychopatologie, jsou sebevrazdy, které mohou
mit rizné motivy. Z hlediska motivu jsou bilan¢ni sebevrazdy vysledkem dlouhé
rozumové Uvahy zatimco impulzivni, jsou vysledkem nahlého hnuti mysli. U déti

a mladistvych se mizeme setkat se sebevrazdou experimentalni. (Cirtkova, 2006)

Pokud osoba trpi poruchou osobnosti a je pachatelem trestné ¢innosti, jde
Vv prevazné vétsing€ pripadd 0 ndsilnou trestnou cCinnost proti osobni integrité
poskozeného. V souvislosti s kriminalistikou praxi je dulezité zddraznit, Ze na rozdil od
neur6z nebo psychoz neni porucha osobnosti nemoc, ale stav, ke kterému v ur€ité miie
vede vrozena dispozice, a ktery se rozviji spoleéné s utvafenim osobnosti. Jde
v podstaté o hluboce zakofenéné a pretrvavajici vzorce chovani projevujici se jako
neménné odpovedi na Siroky rozsah osobnich a socidlnich situaci. Predstavuji extrémni
nebo vyznamné odchylky od zptisobi, kterymi pramérny clovék v dané kultufe vnima,

4

mysli, citi a zvIasté utvari vztahy k druhym.

2.3 Komunikace a jednani s lidmi

Komunikace a jednani s obCany patii neodmysliteln¢ ke kazdodenni policejni
praci. Z pohledu policejni psychologie muzeme rozlisovat dvé zakladni varianty
komunika¢nich situaci: béZné a specifické. Bézné komunika¢ni situace jsou
psychologicky nenaro¢né kontakty policisty s obCany. Jedna se napiiklad o podavani
informaci, rady, pfedani instrukci nebo o kontrolu. Specifické komunikaéni situace

v v

lince, sd¢lovani nepfijemné zpravy, vyslech nebo komunikace s davem.

Clovék je tvor spoledensky a je subjektem i objektem &etnych a rtiznorodych
spolecenskych vztahli. Musime rozliSit pfedevS§im dva zékladni typy vztahi:

e socialni vztahy - vztahy nositeli uréitych socialnich roli ve vzajemné
interakci (policista s ob¢anem). Tyto vztahy se nevytvaii na zakladé
sympatii nebo antipatii, ale existuji na zaklad¢ uré¢itého objektivniho
postaveni, které kazdy zaujimd ve spoleCenském systému. Poznani
a pochopeni socidlni role druhého a pochopeni jeho postaveni

V systému socidlnich vztahli ma v socidlnim styku dualezité misto,
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e interpersonalni vztahy - vznikaji a utvafeji se na zakladé uritych
mezi lidmi pasobicich citd. Clovék si uvédomuje prevazné jen
interpersonalni vztahy, jejich samostatnost vzhledem ke vztahim
socialnim je jen relativni. Kazdy clovék je vtomto ohledu
charakterizovan ve své socialni kvalité nejen interpersonalné
(sympaticky, nesympaticky, piijemny, nepiijemny), ale soucasné

objektivnim postavenim v systému spole¢enskych vztaht.

Pojem komunikace v Sirokém vyznamu oznacuje jednani ¢lovéka s ¢lovékem.
Komunikace v tomto smyslu ptedstavuje realizaci socialnich a interpersonalnich vztaht
Vv konkrétnim projevu. V realné komunikaci se promitaji emocionalni a socialni vazby
mezi lidmi. V uz8im pojeti je komunikace chapana jako vzajemné piedavani a sdélovani
informaci. Pfi1 jednani ¢loveéka s ¢lovékem dochézi k socialni interakci - socialnimu

styku a interpersonalni percepci.

Sdélovani informaci je neoddélitelnou souc€ésti a nutnou podminkou spolecné
¢innosti lidi, jejich vzajemného ovliviiovani 1 vnimani. Kazdé psychologické piisobeni
a ovlivilovani (interakce) se d¢je na zakladé a prostiednictvim komunikace. Podobné
interpersonalni percepce jako vzajemné vnimani partnerti styku probihd na zakladé

komunikace verbalni nebo neverbalni. (Cirtkova,2006)

2.3.1 Verbalni a neverbalni komunikace

Verbalni komunikace — pfeddvani informaci formou mluvené fec¢i, psaného

projevu, atd..

Neverbalni komunikace - mimika, gesta, smér a délka pohledu oc¢i, mohou

spolu s neobsahovou strankou mluvené fe¢i zcela zménit smysl sdélovaného obsahu.
Mezi neverbalni projevy, které se pii socialnim styku v komunikaci vyskytuji

a jejich projev je spontanni, ve vétsin¢ ptipadu nepodléhajici védomé kontrole a jejich

poznani ma znaény vyznam pro u¢inny socialni styk patii:
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1. Proxemika - vymezeni urcitého prostoru kazdého clovéka, v némz se citi
bezpe¢ny. Piekroceni této hranici nékym druhym, zvysuje vnitini napéti a dochazi
K citovému vzruseni.

- intimni sféra, kterd bez nepfijemnych pociti a napéti respektuje tésnou
prostorovou blizkost partnera,

- osobni sféra ve vzdalenosti asi 50 az 120 cm umoznuje piesné pozorovat
detaily mimiky, sdélovani pohledem apod. (pratelé, dobii znami),

- socialni sféra ve vzdalenosti asi 1,5 aZ 3 metry (nadfizeny — podfizeny, ucitel
— student, policista — ob¢an apod.).
2. Haptika — kontakt hmatem je dan ustalenymi kulturnimi zvyklostmi a u lidi
existuji znacné rozdily v citlivosti na ng;.
3. Télesny postoj - e téla, drzeni téla, vzajemnd konfigurace jeho Casti. Dilezita
je vzajemna poloha hlavy, ramen a hrudniku.
4. Gesta - sdélovani osvojenymi, kulturné standardizovanymi pohyby,
pohybovymi symboly a znaky. Jako doprovodny prvek fte¢i gesta podporuji
a umocnuji emociondlni stranku sdéleni.
5. Mimika - sdélovani pomoci vyrazu obli¢eje. Mimika odrazi vnitini psychicky
stav. Z obliCeje lze vycCist S$tésti, piekvapeni, strach, zloba, smutek, spokojenost,
zajem.
6. Pohledy - sdélovani pohledem, o¢ima. Pohled je nejbohat$im zdrojem
neverbalni komunikace. Pohled umoziiuje urcit specifické a konkrétni stavy.

V tom je jeho mimoiadna hodnota pro spravné vedeni rozhovoru.

Vyznam neverbalni komunikace nespociva jenom v informacich, které nam
partner zpravidla bezdécné poskytuje, ale soucasné ve védomé kontrole vlastnich

neverbalnich projevi, kterymi piisobime na druhého. (Cirtkova 2006)
Jednou ze specifickych komunikaé¢nich situaci v policejni praci je vyslech.

Zaznamendvani vypovédi a provadéni vyslechii poskozenych, svédki, podezielych

a obvinénych tvofi pfevaznou vétSinu mé pracovni ¢innosti.
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2.3.2 Vyslech

Vyslech je kriminalisticka metoda, kterou na zaklad¢ zakonem stanovenych
podminek ziskavaji organy ¢inné v trestnim fizeni vypoveéd’ osoby o skutecnostech,
které vnimala svymi smysly, a které jsou pravné¢ a kriminalisticky relevantni pro
objektivni zjisténi a objasnéni véci. Cilem vyslechu je dosazeni objektivnich informaci
0 VvySetiované¢ udalosti. Ze strany vyslychajiciho jde o cilevédomé motivovani
vyslychané osoby k tomu, aby vypovidala pravdu a vypovédéla vSe, co v souvislosti

s danym trestnym ¢inem pozorovala a vnimala. (Spurny, 2003)

Vyslech je jednou =z nejstarSich kriminalistickych metod a psychologie

vyslechu studuje interakci mezi vyslychajicim a vyslychanym. (Gillernova a kol., 2006)

Kvalita podané informace vyslechem je z psychologického hlediska zavisla
mimo jiné na tiech zakladnich faktorech:
e na schopnosti a kvalité vnimani - procesu subjektivniho odrazu
realné skute¢nosti v lidském védomi,
e na schopnosti a mife zapamatovani - zapamatovani je dalsi dilezity
faktor pozd¢€jsi reprodukce vnimané udalosti,
e na schopnosti reprodukovat vnimanou udalost — reprodukce je

aktualizovani informaci vyvolanych z paméti.

Pro objektivni vypoveéd je diilezita vlastni kvalita vybaveni si minulych vjemd,
pokud mozno bez deformaci, které vznikaji zpravidla prekrytim jinymi zazitky, vlastni
fantazii nebo i1 procesem zapomindni. Pravé pii reprodukci ma vyznamnou roli
vyslychajici, ktery vzhledem k vyslychané osobé musi zvolit takovy postup pii
vyslechu, aby informace které vyslychand osoba poda, byly co nejvérohodnéjsi

a nejobjektivnéjsi. ( Spurny, 2003)
2.3.3 Psychologie vyslechu

Vyslech je zaloZzen na komunikaci dvou subjektii — nositelti socialnich roli,

které v dané interakci sehravaji. Jeden je v postaveni vyslychaného, druhy v postaveni
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vyslychajiciho, vyZzadujiciho informace. Toto vzajemné vnimani dvou subjektl

vyslechu je ovlivnéno hned v pocatecni fazi komunikace interpersonalni percepci, a to

samovoln¢, bez racionalni iivahy, s moznosti vyznamné ovlivnit cely pribéh a vysledek

vyslechu, a to inegativné. Miizeme sem zaradit:

- prvni dojem,
- profesni zkresleni,
- predsudky a precitlivélost,

- osobni problémy.

Komunikace s vyslychanou osobou probiha ve dvou zakladnich forméach,

kterymi je verbalni a neverbalni komunikace. Ob¢ formy jsou znacné ovlivnény

typem vyslychaného. U fady vyslychanych osob musime pocitat se snahou zkreslovat

vypoveéd’ nebo dokonce vypovidat 1zive.

Na celkovy prabéh 1 vysledek vyslechu méa zasadni vliv psychologické

pusobeni vyslychajicitho na vyslychaného. V psychologické praxi se rozliSuje nékolik

zakladnich prvku, (prostiedkii) psychologického piisobeni, které Ize uplatnit v zavislosti

na dané vyslechové situaci:

- navazani kontaktu a udrZeni kontaktu s vyslychanou osobou - Vitad¢
piipadti navazani kontaktu a jeho udrZeni je rozhodujici pro pribéh a vysledek

vyslechu,

rrrr

- Zpusob, styl komunikace — je dan mirou ochoty vyslychaného vypovidat.

Psychologie v této souvislosti hovofi o &tyfech zakladnich typech

vyslechovych situaci s ptfihlédnutim k osobé vyslychaného:

vyslychana osoba miiZe a chce vypovidat - idealni vyslechova situace, ktera
vede k ziskani zasadnich, pro dals$i postup rozhodnych, informaci,

vyslychana osoba si nevzpomina, ale chce vypovidat.- dulezitou roli sehrava
schopnost vyslychajiciho vhodnym zpisobem navést, pomoci vyslychané osobé
V obnoveni pamétovych stop a reprodukce vnimané udélosti,

vyslychana osoba miuZe, je schopna vypovidat, ale nechce. — nepfijima svou
socidlni roli. Rozhoduje schopnost vyslychajiciho psychologicky pisobit na

vyslychanou osobu, aby ji pfimél vypovidat,

29



- vyslychana osoba nemiiZze a ani nechce vypovidat - situace, kterou nelze
preklenout Zadnym psychologickym plsobenim na vyslychanou osobu.

( Spurny, 2003)

Ke zdarnému prabéhu vyslechové interakce je tfeba dodrzet urcita pravidla. Je
tteba si predem stanovit smysl a cil vyslechu, znat ptipad, kterého se tyka a byt na
vyslech ptipraven. Mezi vyslychajicim a vyslychanym by mél byt nastolen spravny
kontakt. Vyslychany by mél duvéfovat vyslychajicimu, ktery nad nim musi mit
pievahu. Vyslech musi byt veden cilevédomé a objektivné. Iniciativa musi byt na strané
vyslychajiciho, ktery musi trvat na odpovédi vyslychané osoby. Kladené otazky musi
byt jasné a stru¢né, bez navodu na odpoveéd’ a kladeny tak, aby si vyslychana osoba
vzpomnéla na skute¢nosti vnimané v minulosti. Kazda otdzka musi mit svou logiku
a smysl a navazovat na predchazejici vypovéd’. Vyslychajici musi byt schopen pohotoveé
reagovat na zménu ve vypoveédi nebo v chovani vyslychané osoby. Pii vyslechu
obvinéného je potieba peclivé sledovat reakce vyslychané osoby, jeji mimiku apod..

( Chmelik a kol., 2005)

3. Prakticka cast

3.1 Kazuistika l. - spisovy material C.j.: ORHO-1011/KPV-TC-2005

Pro praktickou ¢ast mé bakalaiské prace jsem si vybral do kazuistiky ptipad
patrn€ nejvétSiho zlocCince, se kterym jsem se za sviij profesni zivot setkal. Nebudu zde
hovofit o zddném vrahovi, 1 kdyz jsem pifi své praci tuto ,, Cest* jiz mél. Jedna se
o pachatele, jehoz trestna ¢innost znaéné poznamenala zivot jeho obéti. S Josefem V.
jsem se setkal nékolikrat a jako obvinéného ho i stihal. Posledni jeho trestnd ¢innost,
kterou jsem tesil, se odehrala v roce 2005. Piipad byl zna¢n¢ komplikovany a rozsahly

a skladal se s nékolika dil¢ich skutkt.

Na zacatku se na zakladé trestniho oznameni Adély K. jednalo o zcela béZné
trestné Ciny :
1) Porusovani domovni svobody dle § 238 odst. 1 tr. zikona

2) Kradez dle § 247 odst. 1 pism. b)tr. zakona
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Téchto se dopustil tim, ze dne 9.6.2005 okolo 13.00 hod. po piijezdu
k rodinnému domu poskozenych v obci Vikos, kde hovotil s Adélou K., ktera se
nachazela v okn€ uvedeného rodinného domu, a po této pozadoval vydani grafické karty
do pocitace ve vlastnictvi jejiho bratra Martina K., jenz se v tu dobu vSak doma
nenachazel, o které prohlasoval, ze je jeho majetkem a naléhal na Adélu K., aby mu
kartu vydala s tim, ze pokud mu ji nevyda tuto si stejné vezme, po otevieni vstupnich
dveti do domu Adélou K. neopravnéné vnikl do domu a nasledné do pokoje Martina K.,
ktery prohledal. Z pocitace umisténého Vv pokoji nasledné odcizil grafickou kartu. Zn.
ATI Radeon 9600 128 MB, dale z pokoje ze skiiné volné polozeny svazek 4 ks klict
se 2 ks piivéski od vozidla zn. Skoda 120 LS, z police pokoje volné uloZzenou sitovou
kartu do pocitace vyrobce Ovis Link, zn. Air Laif, WL-1120 PCI, nezjisténého v.¢., ke
Skod¢ majitele Martina K. Poté co dim opustil, pomoci odcizené¢ho svazku klict od
vozidla zn. Skoda 120 LS odemknul pied rodinnym domem v obci Vlko§ zaparkované
a uzamknuté os. motorové vozidlo z. Skoda 120 LS, majitele Martina K., vnikl dovnitf
a zvozidla odcizil ke Skodé¢ majitele Martina K. panskou pen&zenku s obfanskym
prukazem a fidi¢skym prikazem na jméno Martin K.. Odcizenim grafické karty ATI
Radeon 9600 128 MB , svazku 4 klict s ptivéskem od vozidla r.z. Skoda 120 LS, sitové
karty, panské penézenky s fidiCskym prikazem a obcCanskym prikazem zptisobil

majiteli Martinu K. celkovou skodu ve vysi 2.700,-- K¢.

Tyto skutky byly prokazovany vyslechem svédkl a poskozeného, ohledanim
mista ¢inu a vycislenim Skody. Pozd¢ji se podarilo policii odcizené véci zajistit pii

Setfeni dalSich skutkt Josefa V..

Dne 28.7.2005 tésné po 11.00 hodiné v Bzenci svédkyné MiluSe H. zazila
néco, s ¢im se dosud nikdy nesetkala. Do jejiho obchidku ptibéhla zbidacena mlada
Zena Martina T., kterd ji Zaddala o pomoc, protoZe je tyrdna svym piitelem a chce véc
oznamit na policii. I kdyz svédkyné poskozenou osobné znala, pro natekly oblicej,
podlitiny a oSkubané vlasy ji nepoznala. Na zakladé pozdé&jSich vypovédi poskozené

a lékatskych zprav bylo proti Josefu V. zahdjeno trestni stihani pro trestné ¢iny:

1) Zbaveni osobni svobody dle § 232 odst. 1 tr. zakona a ubliZeni na zdravi dle

§ 221 odst. 1 tr. zakona, kterych se dopustil tim, Ze:
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V pfesné nezjiStény den pocatku cervence 2005 pfiijel do Bzence, pfisel do volné
ptistupné zahrady u domu poskozené Martiny T., kde ji chytil, nasilim pfinutil jit s nim
do domu, kde si musela vzit své osobni véci a poté ji ptinutil s nim jet do Bucovic, do
bytu Josefa V.. V tomto byté ji zbavil osobni svobody, neumoznil ji byt opustit
a v tomto byt¢ ji opakovné napadnul tak, ze ji zptisobil vyrazny otok celé celni krajiny,
zlomeninu nosu, hematom ocnic s otokem vicek, zlomeninu hrudniku 6. — 10. Zebro
vlevo, otfes mozku, povrchové poranéni hlavy a drobné bodné zranéni na rukou, nohou
a zadni ¢asti téla s omezenim v obvyklém zplsobu Zivota vyrazné pievysujici 7 dni
a opakovné ji vyhrozoval zabitim ptiloZenim noze ke krku. Déle ji v tomto obdobi proti
jeji vuli osttihal vlasy nakratko. V tomto jednani pokracoval az do 28.7.2005 rannich
hodin, kdy Martinu T. nasilim nastoupit a fidit jeji osobni automobil Opel Kadet az do
Bzence na nam. Svobody na parkovisté¢ u supermarketu Jednota, kam pfijeli kolem
10.00 hod. stim, Ze si Sni pujde vyzvednout jeji socialni davky. Po vystoupeni

z vozidla se Marting T. podafilo utéci a véc ohléasit na Policii CR.

2) Znasilnéni dle § 241 odst. 1 tr. zakona, kterého se dopustil tim, ze:

a) V piesné nezjistény den po 12.6.2005 v Bucovicich ve svém byté v dobé&, kdy zbavil
osobni Svobody a opakované fyzicky napadal Martinu T., ve svém pokoji, kde ji drzel
bez obleceni, na posteli ji pfitahnul k sobé, roztahnul ji nohy a proti jeji viili na ni
vykonal souloZ i presto, ze mu Martina T. dala verbalné¢ najevo, Ze se soulozi

nesouhlasi.

b) dne 28.7.2005 v rannich hodinach v Bucovicich ve svém byté v dobé, kdy zbavil
osobni svobody a opakované fyzicky napadal Martinu T. v koupelné bytu, poté co ji
dovolil se osprchovat, ji ptikdzal pod pohrizkou nasili, aby si sedla na pracku, roztdhla
nohy a ,,podrZela® mu. V obavé z dal§iho napadani a biti tento pokyn Martina T. splnila

a on poté na ni i pies jeji verbalni odpor a nesouhlas vykonal souloz.
3) Nedovolena vyroba a drZeni omamnych a psychotropnich latek a jedii dle §

187 odst. 1 tr.zakona a vytrZnictvi dle § 202 odst. 1 tr.zakona, kterych se dopustil

tim, Ze:
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a) od Cervna 2004 do 17. cervence 2005 v Bzenci, Bucovicich a na dal§ich piesné
nezjisténych mistech okresi Hodonin, VySkov dal nejméné 100g psychotropni latky
metamfetamin zatazené do seznamu II podle ptilohy ¢. 167/1998 Sb. Martin¢ T., ktera

tuto latku uzila pro vlastni potfebu,

b) dne 28.7.2005 ve Bzenci na ndm. Svobody pied budovou Méstského utradu, a poté na
chodbé M¢stského ufadu v ptizemi napadnul verbaln¢ Marii T., matku Martiny T.,
kterou vefejné na uvedenych mistech pred vétsi poctem osob zvySenym hlasem
obvinoval, ze je ,,Spina“, ze otravila svého diive zemielého manzela, ze jej piivedla do
hrobu, sypala mu do jidla sodu, Ze patti do bldzince a ptijde o svlij rodinny dim

takovym zplisobem, Ze se dopustil hrubé neslusnosti.

Vzhledem k zavaznym okolnostem piipadu, osobé obvinéného a poskozené,
bylo pifi objasnovani trestné cCinnosti Josefa V. vyuZito v plné mife odbornych
znaleckych sluzeb. Mimo znaleckého posudku ke zranéni Martiny T. byl na poskozenou

vypracovan znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie.

Na zakladé opatieni Okresniho feditelstvi Policie CR Hodonin ze dne 8.8.2005
byl za ucelem vysetfeni duSevniho stavu posuzované Martiny T. pfibran soudni znalec
Krajského soudu v Brné¢ MUDr. Jiti POKORA, ktery mél za ukol posoudit
a zodpovédet nasledujici otazky:

1) Zda se u poskozené Martiny T. projevuji piiznaky duSevni choroby nebo
poruchy i v oblasti sexualni, anebo jiné piiznaky forenzn¢ vyznamné a kdyz ano,
jaké?

2) Zda doslo jednanim obvinéného Josefa V. k poruse na zdravi ¢i nasledkim na
psychice poskozené Martiny T. po prozitych udalostech popsanych v usneseni
ze dne 28.7.2005, zda se jedna o trvalé nasledky?

3) Jaka je povaha, zavaznost a délka omezeni v obvyklém zplsobu zivota
posSkozené Martiny T. ke zpisobu a trvani jejiho 1éCeni a k eventudlnimu
nasledku?

4) Zda se z lékatského hlediska jedna u poskozené Martina T. o vaznou poruchu
zdravi?

5) Zda nasledky jednani obvinéného Josefa V. mély na poskozenou charakter

mucivych atrap?
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Vlastni psychiatrické vysetfeni bylo provedeno dne 22.8.2005 v Psychiatrické
lé¢ebné v Brné-Cernovicich. Posuzovand byla scilem vySetfeni sezndmena,
S vySetfenim souhlasila. Soudni znalec pak provedl vySetfeni k psychopatologickému

rozboru a zavéru a vypracoval posudek s odpovédi na kladené otazky.

Posuzovand poskozena je dvaadvacetiletd Zena, svobodnd, bezdétna,
stiedoSkolského vzdélani. Jeji vlastni otec mél problémy s alkoholem, jinak se v jejim
pokrevnim ptibuzenstvu nevyskytla Zadna neuropsychiatricka ptitéz. Neprodélala Zadné
vazné somatické onemocnéni. Psychiatricky se az na kratky pobyt na detoxifikacni
jednotce pii Psychiatrické 1é¢ebné v Brng-Cernovicich nelééila. Jeji porod a poporodni
vyvoj byly vnormé. Zikladni Skolu zvladla s vybornym prospéchem, potom
absolvovala stfedni Skolu potravinaiské technologie s maturitou. Zkusila studovat
1 vy$s$i odbornou Skolu, tu ale nedokoncila. Pracovala jako administrativni sila, potom
servirka, nyni je asi pll roku nezaméstnand. Je svobodnd, bezdétnd, v soucasné dobé
zije sama, znamost nema. Trestana nebyla, je stihana pro napadeni vetfejného Cinitele. Je
kufacka, alkohol pije ptilezitostné, konzumentsky, problémy s konzumem alkoholu

nikdy neméla.

Z nealkoholovych navykovych psychotropnich latek vyzkousela marihuanu,
systematicky ji ale nekoufila. V 19 letech vyzkousela pervitin. Pravidelnéji ho brala asi
pul roku, co Zila s obvinénym Josefem V.. To brala denné¢ kolem 2 g pervitinu

rozdéleného do tfi davek. Pervitin pozivala intranasalné (Siiupala).

Znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie byl vyzadan,
protoze posuzovana poskozend byla v pribéhu mésice Cervence 2005 nasilim drzena
v byté svého znamého Josefa V. v Bucovicich. Ptitom byla z jeho strany fyzicky

1 psychicky tyrana, az dne 28.7.2005 se ji podafilo od néj uprchnout.

Posuzovana byla dne 1.8.2005 béhem hospitalizace na psychiatrii konziliarné
psychiatricky vySetiena MUDr. Z. Hogenbuchovou. Ta konstatovala uzkostné ladéni se
zvySenou intrapsychickou tenzi a diagnostikovala u ni dvé duSevni poruchy: jednak
poruchu pfizpiisobeni s uzkostnou symptomatologii vzniklou ziejmé v disledku

prozitého psychotraumatu — tyrani Josefa V., (diagndéza F43.2), jednak syndrom
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zavislosti na pervitinu, ktery byl pfitomen jiz diive (diagndéza F15.2). Pfi vstupnim
vySetieni provedeném dne 3.8.2005 v Psychiatrické 16¢ebné v Brné-Cernovicich byl
diagnostikovan pouze syndrom zavislosti na pervitinu. Nebyla vyexplorovana zadna

dalsi psychopatologie, porucha prizptisobeni jiz byla uvedena jen v anamnéze.

Ani pifi vySetieni provedeném dne 22.8.2005 soudnim znalcem nebyla
objektivné pritomna zadna psychopatologie, posuzovana neudavala, az na leh¢i poruchy
spanku, Zzadné subjektivni potize z psychické oblasti O velmi dobré stabilizaci
psychického stavu svédéi 1 to, Ze po propusténi z psychiatrické lécebny v Brné-
Cernovicich nekontaktovala ambulantniho psychiatra a viechny léky si vysadila.
U posuzované tedy vznikla jen kratkodobd, a vecelku nevyznamna, porucha ptizpiisobeni
S uzkostnou symptomatologii, ktera béhem nékolika malo dni v plném rozsahu

ustoupila.

U posuzované se vsouCasné dob€ neprojevuji piiznaky Zzadné duSevni
poruchy. Porucha vznikla ziejmé jako dusledek tyrani ze strany obvinéného, a to
porucha piizpusobeni, jiz pied inkriminovanou udalosti, je v souasné dobé v pomérné
dlouhodobé¢ a kvalitni remisi, a zda se, ze posuzovand ma na tento svlij problém velmi
kvalitni nahled. Poruchy v sexualni oblasti sice nebyly prokazany, avsak je ticba
zohlednit tu skuteCnost, Ze posuzovana v soucasné¢ dobé nema sexudlniho partnera.
U posuzované tedy nedoslo k trvalé poruse dusevniho zdravi. Porucha, diagnostikovana
MUDr. Z. Hogenbuchovou, byla pouze kratkodoba a méla pfechodny charakter.
Posuzovanad neni v dasledku duSevni poruchy omezena v obvyklém zplisobu Zivota.
Poruchu je jiz moZzno povazovat za vyléCenou. Pokud piihlédneme k vysledkim
psychiatrického vySetieni provedeného v Psychiatrické 1é¢ebné v Cernovicich, tak
omezeni v obvyklém zplisobu zivota bylo mdlo zdvazné a netrvalo déle nez tyden.
Z 1ékatského (resp. psychiatrického) hlediska se u poskozené nejednd o zévaznou
poruchu zdravi. Jiz u ni nejsou pfitomny ani objektivni, ani subjektivni symptomy
7adné duSevni poruchy. S pfihlédnutim k vySe uvedenym skutecnostem neni mozno
konstatovat, ze nasledky jedndni obv. J. Verosty mély na poskozenou charakter

mucivych utrap.
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Odpovédi na otazKky kladené znalci:

1) U Martiny T. se v soucasné dobé neprojevuji piiznaky zadné dusevni poruchy
anebo jiné forenzné vyznané ptiznaky.

2) V disledku jednani obvinéného Josefa V. doslo u poskozené ke kratkodobé
a malo zavazné duSevni poruSe — poruse prizpusobeni, ktera je v 10. refizi
Mezinarodni klasifikaci nemoci vedena pod diagnostickym kodem F43.2. Tato
porucha béhem nékolika dni odeznéla a nema trvalé nasledky.

3) Vsoucasné dobé neni poSkozena v disledku dusevni poruchy omezena
Vv obvyklém zplsobu zivota. VySe uvedend duSevni porucha jiz v uplném
rozsahu ustoupila, dal$i lé¢eni nebylo a S nejvétsi pravdépodobnosti ani nebude
nutné.

4) Z lékatského (psychiatrického) hlediska se u poskozené Martiny T. nejedna a ani
nejednalo o vaznou poruchu zdravi.

5) Nasledky jednani obvinéného Josefa V. nemély na posSkozenou charakter

mucivych utrap.

Rozhodnutim vysetfovatele Okresniho feditelstvi Policie CR Hodonin ze dne
3.8.2005 byl k posouzeni dusevniho stavu obvinéného vypracovan znalecky posudek
Z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, ktery vypracoval ~MUDr. Vladimir
Stastny.CSc, odborny lékaf psychiatr, znalec KS Ostrava za piispéni  znalce
konsultanta PhDr. Blanky Zapletalové, znalkyn¢ KS  Brno pro obor klinické

psychologie k posouzeni osobnosti a vérohodnosti vySetiovaného.

Ukolem znalce psychiatra bylo vySetiit a posoudit dusevni stav jmenovaného
a odpovédét na nasledujici otazky:

1) Jaky je soucasny stav obvinéného a zda je schopen chapat smysl trestniho
fizeni?

2) Zda obvinény trpi dusevni poruchou ¢i chorobou a jakou?

3) Zda tato porucha ¢i choroba byla u obvinéného pfitomna i v dobé spachani
trestnych ¢int?

4) Zda obvinény v dobé spachani tr. ¢inii byl schopen rozpoznat spole¢enskou
nebezpecnost svého jednani a zda byl schopen toto svoje jednani ovladat?

5) Zda pobyt obvinéného na svobod¢ neni nebezpeény pro spolecnost a zda znalec

navrhuje ochranou lé¢bu a jakou formou?
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6)
7)

8)

9)

Posoudit drogovou zavislost obvinéného na OPL latkach?

Zda v dob¢ spachani dodateéné uvedenych trestnych ¢int znasilnéni, drzeni
a vyroba omamnych latek a vytrznictvi, u kterych bylo zahdjeno stihani dne
28.8.2005 a 16.9.2005, byla u obv. Diagnostikovana dusevni choroba nebo
porucha a v dusledku téchto zda byly zachovany ¢i vymezeny slozky ovladaci
a rozpoznavaci, co bylo pfi¢inou vzniku této duSevni choroby nebo poruchy
a zda si ji obvinény zapficinil svym jedndnim sam?

Zda u obvinéného v dobé pachani tr. ¢ini viz. VySe trvala smiSend porucha
osobnosti s rysy nezdrzenlivosti a se sklonem k asocialnimu jednani?

Zda smiSena porucha osobnosti s rysy nezdrzenlivosti a se sklonem k socialnimu
jedndni u obvinéného predstavuje rovnéz vymizeni sloZky rozpoznavaci

ptipadné ovladaci nebo eventuelné obou?

10) Pokud diivodem k vymizeni slozky ovladaci a rozpoznavaci byla toliko toxicka

psychosa s vyraznym paranoidnim obrazem, zda tato vznikla v dasledku
pozivani psychotropnich ptipadné omamnych latek ze strany obv. Josefa V., zda
si obvinény uvédomoval, jakym zpisobem na n¢j psychotropni a omamné latky
pusobi, event. Zda byl schopen si aplikaci psychotropnich latek
V inkriminovaném obdobi odfici, zda véd¢l, jaké ucinky poziti psychotropnich ¢i
omamnych latek méd a zda se obvinény dostal pozitim téchto latek do stavu
toxické psychosy zcela timysIng, aby se mohl dopoustét jednéni, pro které je

stthan?

11)Na zakladé ¢eho byl diagnostikovan stav toxické psychosy s paranoidnim

obrazem a v ptipad¢€, Ze obv. Josef V. v inkriminované dobé pervitin neuzival,
jakym zptusobem byla hodnocena slozka rozpoznavaci a ovladaci u obvinéného

a jeho dusevni stav?

Znalec posuzoval 30-ti letého svobodného muze, u kterého se jiz od $kolniho

véku projevuji napadnosti v chovani. K prvnimu vysetfeni na psychiatrii dochazi v jeho
15-ti a 16-ti letech — §lo o zaskolactvi, poruchy chovani, hrozil mu vyhazov ze $koly.
V 19letech pak jiz pfichdzi prvni soudni stihdni. Nedokon¢il ani primyslovou skolu,
nedokonc¢il pak ani nasledujici ucebni obor — vzdy byl vyhozen pro nevhodné chovani,
zaskolactvi apod.. S alkoholem zacina v 17-ti letech, s fetovanim ,,po prvnim navratu
z vézeni®, tedy v 19-ti letech. Jen v obdobi, kdy zil v Praze s divkou, né€kolik let nebral

udajné nic. Stfidd zaméstnadni, v posledni dobé nepracuje vibec, zivi se ptilezitostné.
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Soudné trestan za skofapky, kradeZe, opakované fizeni mot. vozidel bez RP,
posledni soud za drzeni omamné latky — pervitinu. V soucasné dob¢ je v podmince.
S poskozenou Martinou T. se znd a zije od r. 2004. Oba brali pervitin, jak poSkozena
sdélila. U Martiny T., ktera byla hospitalizovana v PL Cernovice, byla pii propusténi

diagnostikovana zavislost na psychostimulanciich.

Na zéklad¢ vySetfeni posuzovaného, studia spisu, chorobopisného materialu
a sptihlédnutim k odbornému psychologickému vySetfeni uzavira znalec tak, Ze
psychopatie) s rysy nezdrzenlivosti a se sklonem k asocialnimu jednani. Déle se u né&j
jednd o abusus alkoholu =zatim bez zavislosti, abusus marithuany, sklon
k experimentovani s dal$imi psychotropnimi latkami, jako LSD, lysohlavky, heroin aj.

a zavislost na psychostimulanciich (pervitinu).

Pervitin uziva n€kolik let — jednak Stupal, jednak koufil, jednak ve formé
injek¢ni. Tvrdi sice, Ze od bfezna 2005 pervitin nebere, ale nelze pominout vypovéd
poskozené, Zze ho bral denné. Jeho chovani v dobé inkriminované cinnosti, jak ho
popsala poSkozend, pak svéd¢i pro jednani pod vlivem toxické psychosy s vyraznym

paranoidnim obrazem.

Pokud se tyc¢e jeho trestné ¢innosti dne 9.6.2005, uzavira znalec tak, ze v tuto
dobu ptiznaky toxické psychosy nebyly pfitomny a ani ptitomnost psychotropnich latek
Vv dob¢ tohoto Cinu nebyla prokdzana. Posuzovany sam poziti takovychto latek také
poptel. Jeho jednani vtéto dob€é mélo vSechny znaky jednani promysSlen¢ho

a cilevédomého.

V dobé znaleckého zkouméni vSak jiz akutni znadmky psychosy zjiStény
nebyly. Vynucend abstinence ziejm& vedla k uklidnéni a praktickému vymizeni
akutnich ptiznakd. Pretrvava emocni labilita, afektivni drazdivost, coz jsou jiz jeho
osobnostni rysy a stale trva paranoidni zaméteni vici rodiné poskozené — oni za

v§echno mohou, navadéli Martinu proti nému apod..
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Na zaklad¢ nového vysetieni posuzovaného, studia rozsahlé¢ho spisu, vypoveédi
svédki i poskozené s prihlédnutim k objektivnim zpravam z véznice Bieclav uzavird
klasifikace psychopatie) s rysy nezdrzenlivosti a se sklonem k asocialnimu chovani,
sklon abusu alkoholu zatim bez zavislosti, abusus psychotropnich latek typu marihuany,
sklon k experimentovani s jinymi psychotropnimi latkami jako lysohlavky, heroin apod.
a zavislost na psychostimulanciich, konkrétn¢ pervitinu. Ten uziva nékolik let, tvrdi, ze
vzdy jen Cichal, a Ze od bfezna 2005 jej viibec nebral. Toto tvrzeni vSak odporuje jednak
tvrzeni poSkozené a jednak jeho chovani a jednani v dob¢ inkriminované ¢innosti, které

tak jak je popsala poskozena a pokud se ho dopustil, mélo vSechny znamky psychosy.

Bylo nutno vylou€it psychosu endogenni, a proto bylo provedeno
psychologické vySetfeni, které¢ také tuto moznost vyloucilo. Endogenni psychosa by
také neodeznéla spontanné, béhem nekolika dni. Potvrdilo se tedy, ze s vysokou
pravdépodobnosti se u né& jednalo o psychosu toxickou s vyrazné paranoidnim
obrazem. Skutecnost, Ze v dob¢ odbéru moce ve vézeni byla mo¢ negativni (l€katsky
vySetien 1.8.2005) vlibec neznamenad, Ze v dob¢ inkriminované ¢innosti pervitin nebral.
Doba vylucovani této latky je totiz zhruba 48 — 72 hodin. Pfipomina se také okolnost,
ze v minulosti byl opakované vySetfovan a souzen pro vyrobu a distribuci drog. V této

oblasti ma tedy zkuSenosti velmi bohaté.

Pokud da soud za pravdu poskozené, ze obvinény se zalovaného jednani
dopustil, pak masivni psychotické piiznaky zacaly kolem 25.6.2005 — viz. vypovéd
poskozené a trvaly az do 28.7.2005, kdy byl zadrzen. Je vysoce pravdépodobné, ze
k aplikaci pervitinu stale dochazelo a psychotické piiznaky byly stile piitomny. Je
nutno pfipustit, ze vtomto obdobi byly jeho ovladaci a rozpoznavaci schopnosti

vymizelé.

Odpovédi na otazky poloZené vySetfovatelem:

1) Soucasny duSevni stav posuzovaného se stabilizoval, piiznaky toxické psychosy,
zfejmé diky vynucené abstinenci odeznély, a je schopen chéapat smysl trestniho
fizeni.

2) U obvinéného se jedna o smiSenou poruchu osobnosti (dle diivéjsi klasifikace

psychopatie) s rysy nezdrZenlivosti a se sklonem k asocialnimu jednani. Dale se
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3)

4)
5)

6)
7)

8)

u néj jednd o abusus alkoholu zatim bez zavislosti, abusus marihuany, sklon
k experimentovani s dal§imi psychotropnimi latkami jako LSD, lysohlavky,
heroin aj. a zavislost na psychostimulanciich (pervitinu). V dobé spachani tr.
¢inu omezovani osobni svobody se u n¢j jednalo o probihajici toxickou
psychosu s paranoidnim obrazem, jejiz pfiznaky v soucasné dob& nejsou jiz
pfitomny.

V dobé spachani tr. ¢inu omezovani osobni svobody probihala u né¢j toxicka
psychosa s vyraznym paranoidnim obrazem, kdy jeho ovladaci a rozpoznavaci
schopnosti byly zcela vymizelé. Pokud se tyce jeho trestné Cinnosti dne 9.6.2005
uzavird znalec tak, Ze v tuto dobu pfiznaky toxické psychosy nebyly pfitomny
a ani pritomnost psychotropnich latek v dobé tohoto ¢inu nebyla prokazana.
Posuzovany sam poziti takovychto latek také popiel. Jeho jednani v této dobé
mélo vSechny znaky jedndni promysSleného a cilevédomého. Dle ndzoru znalce
byly jeho ovladaci a rozpoznavaci schopnosti plné¢ zachovany.

Odpoveéd’ je uvedena v bod¢ predchéazejicim.

Znalec navrhuje natfizeni ochranného protitoxikomanického 1é€eni formou
ustavni.

Odpovéd’ je uvedena v bodé 3.

Masivni  ptriznaky toxické psychosy se snejvétsi pravdépodobnosti
manifestovaly od 25.6.2008 asi az do doby jeho zadrzeni dne 28.7.2005.
Nepochybné je, ze v dob¢ Iékaiského vysetfeni 1.8.2005 ve vézeni Zzadné
psychotické piiznaky l€katr jiz nezjistil. V tomto obdobi byly jeho ovladaci
a rozpoznavaci schopnosti zcela vymizelé. Tykéa se tedy tr. ¢inu znasilnéni,
vytrznictvi a ublizeni na zdravi. Tento stav si vSak — dle nazoru znalce — zavinil
sam a zcela dobrovolné, jsa si dobfe védom uc¢inku a moznych nasledkii téchto
uzivanych a druhym lidem podédvanych latek. Pokud se tyka tr. ¢inu kradeze,
porusovani domovni svobody (9.6.2005) a nedovolené¢ vyroby a drZeni
a distribuce psychotropnich latek (dle vypovédi poSkozené podavani pervitinu
zacalo jiz na podzim 2004, ve Znojmé spachano v r. 2003, ve VySkové souzen
jaro 2004) pak — dle nazoru znalce — byly jeho ovladaci a rozpoznavaci
schopnosti plné zachovany.

SmiSend porucha osobnosti u n¢j existovala od mladi (poruchy chovani ve skole,

opakované konflikty s policii, fizeni bez RP, opakovana tr. &innost atd.) a stale
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trva — viz. jeho chovani vu¢i vySetfovateli ve vézeni. Na jeho ovladaci
a rozpoznavaci schopnosti neméla v dané trestné ¢innosti zadny vliv.

9) Odpoved je uvedena v bod¢ piedchazejicim.

10) Toxicka psychosa vznikla nepochybné v dusledku pozivani pervitinu. Obvinény
si byl védom ucinku této latky na psychiku ¢lovéka a to i na svoji vlastni
psychiku. Potvrzuje to i skutecnost, ze druhé osoby ptfed uzivanim této latky
varoval — jak sam uvedl. V dob¢ inkriminované (25.6. — 28.7.) nebyl jiz ale sam
schopen si aplikaci této latky odfici. Dle nazoru znalce se umysiné do stavu
toxické psychosy neptivedl.

11) Jeho jednani v dob¢ inkriminované (pokud se dopustil) mélo vSechny znamky
psychotického jednani.

Vzhledem k tomu, Ze pfiznaky endogenni psychosy nebyly zjistény, zlstala
pouze moznost psychosy toxické. Pro tuto moznost svéd¢i: dlouhodobé uzivani
pervitinu posuzovanym, jak sam pfiznal, stdlé kontakty s drogou (opakované
vySetfovani policii a odsouzeni), vypovéd’ Martiny T. o jeho vateni, kupovani
injek¢nich jehel a stiikacek vCetné ndkupu Modafenu (ten obsahuje efedrin,
vychozi latku k vyrob¢ pervitinu) aj.. Pokud by opravdu v inkriminované dob¢
pervitin neuzival, jak tvrdi a pokud by soud nabyl piesvédceni, ze se presto
uvedeného jednani dopustil, pak by se u n¢j muselo jednat o zavaznou dusevni
chorobu, kdy jeho ovladaci a rozpoznavaci schopnosti byly zcela vymizelé. Na

misté by pak bylo nafizeni ochranného 1é¢eni psychiatrického.

V ramci konzulta¢niho posudku z oboru klinické psychologie bylo provedeno

vlastni vySetieni za pouziti psychologickych testi:

Inteligenéni soubor WAIS — R obsahuje zkousky riiznych mentalnich
schopnosti, byla pouzita pouze verbalni ¢ast testu. Jednotlivé vykony pievedené na
ekvivalentni hodnoty: potadi /5+4/ - 8, slovnik, znalost pojml — 8, jednoduchy pocetni
usudek — 8, porozuméni vztahlim a situacim pfevazné socialni povahy — 10 a pojmové

zobecniovani — 9 bodil. Verbalni inteligence odpovida hodnoté 1Q 91.

Pamétni soubor W — Memory zjiStuje kvalitu aktudlni vStipivosti
1 vybavnosti starSich informaci pomoci 7 druhl zkousSek. Posuzovany je spravné

a spolehlivé orientovany vSemi sméry, dosahuje téméf maximalnich vykonl pii
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zautomatizovanych procesech a uceni se slovnim dvojicim, pti reprodukci kreseb pouze
jedind drobna chyba z nepozornosti. Nejslabsi vysledek ma pfi reprodukcei logickych
déji, kde je vykonnost zdvisld i na inteligenci, mezery v paméti vSak nedopliuje

smyslenkami, nejsou pfitomny ani perseverace.

V testu paméti ziskavad mirné lepsi vysledek, nez odpovida zjisténé inteligenci

/MQ 102/, sam také svou pamét’ hodnoti jako dobrou, normalni.

Roscharuv test je metodou diagnostiky osobnosti v ramci normy i patologie.
Ukolem vySetfované osoby je interpretovat obrazce na 10 nestrukturovanych
obrazovych tabulich. Dosazené hodnoty:primérny pocet interpretaci /17/ v lehce
prodlouzeném case /19 minut/, apercepce — 9 G, 6 D, 2 DZw. Determinanty: 12 F+, 1
F- /IF+ 92%/, 3 B+, 1 FbF. V obsahu 1 M, 1 M mag, 2 Md mag, 1 Md, 5 T, 1 Td, 3 obj,
1 Pfl, 1 Nat. Originalit: 5 V, Neigertiv index reality 5, zadné Orig. Ze zvlastnich
fenoménu Fb- Sok /II/, ojedinéle otazka a kritika subjektu, T 35%.

Dotaznik Busse — Durkeeové  7zjiStuje event. pfitomnost 8 druhli
maladaptivniho a socidlné nezadouciho chovani pomoci otazek, ke kterym se
vySetfovana osoba vyjadfuje ve smyslu souhlas — nesouhlas. Intenzita jednotlivych

projevi je pak pfevedena na stupnici s krajnimi hodnotami 0 — 10 bodi.

Vysledky: sklon k fyzické agresi — 3.0, nepiimé agresi ve formé kanadskych
zertik — 3.3., drazdivost - 1.82, sklon Kk negativistickym reakcim — 2.0, naladovost
lrozlady/ - 1.25, sklon k podeziravosti a prozivani pocitid kiivdy — 3.0, verbalni

agresivita — 8.47 apocity viny — 3.3..

Z ptehledu vyplyva, Ze pii vlastnim hodnoceni pfipousti pouze vysokou
intenzitu pojivosti ke slovni agresivité. ZvySené skore F skaly /60% pozitivnich
odpovédi/ vSak upozoriiuje na pravdépodobnost zkreslovani, tj. stylizaci socialné

piijatelnéjSim smérem.

Psychologickymi metodami byl vySetien 30-ti lety Josef V., obvinény

Z trestnych ¢indi zbaveni osobni svobody, ublizeni na zdravi, krddeZ a poruSovani
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domovni svobody. Zavazného jednani ublizeni na zdravi se mél dopustit vici své

partnerce, které zptisobil ¢etnd zranéni.

Autobiograficka data, jak je sdim podava, vyznivaji néasledovné: jeho vyvoj
Vv détstvi probihal bez napadnosti, vénoval se sportu a dobfe se ucil. Po ukonceni
zakladni Skoly nastoupil na pramyslovku, tu jiz v 1. ro¢niku pferusil a ptestoupil do
ucebniho oboru, ktery rovnéz po prvnim ro¢niku pied¢asné ukoncil a zlstal nevyuceny.
Ve Skole ho to nebavilo, dopoustél se absenci, objevily se prvni kradeze. V té dobé mu

zemiel otec.

Pracovni kariéra je nevalnd — mél jen 2 déletrvajici pracovni poméry, prvni
zaméstnani opustil po pial roce pro nezdjem, v dal§im snad vydrzel 3 roky. Jinak si
vydélaval jen kratkodobymi brigddami, podvody a kradezemi. Delsi dobu je bez
trvalého zaméstnani, zivi se prodejem automobilovych soucastek z havarovanych

vozidel, neni evidovan na UP.

Celkem byl asi 6x trestn¢ stihan, poprvé v 19 letech, 3x byl ve vykonu trestu.
Dopoustél se podvodii, kradezi, prechovavani psychotropnich latek, opakovaného fizeni
motorovych vozidel bez opravnéni, maieni vykonu ufedniho rozhodnuti. Nyn¢;jsi trestné
¢innosti, ktera je mu kladena za vinu, se dopustil kratce po podmine¢ném propusténi na

kauci.

Od 18, 19 let ziskaval zkuSenosti s riznymi druhy nealkoholovych drog,
preferuje pervitin a marihuanu a v jejich pozivani pokracuje. Je pravdépodobné, ze
pervitin si aplikoval i v dobé pachani trestné Cinnosti, jak vypovida poskozena. Sam
obvinény to sice popira, ale vérohodnost jeho vypovédi je nizkd. PoZivani alkoholu se

jevi jako pftileZitostné, bez vytvotfené zavislosti.

Vykony na standardizovanych metodach prokazuji jeho normalni mentalni
kapacitu. Inteligence se nachazi pfi dolnim pasmu normy, pamétni schopnosti jsou
rozvinuty na Urovni normy stfedni. ZjiSténa uroven dava predpoklady k lepSim
uspéchlim nez jakych dosahl, je ziejmé, Ze na nedokonceném vzdélani se podilely

predev§im mimointelektové faktory /motivace, povahové rysy/.
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Béhem vlastniho vySetfeni se, po uvodnim emocionaln¢ vypjatém chovani
S nesouvislym, obsahové az nepfiméfenym mysSlenim, obvinény zklidituje a po celou
dalsi dobu se chova zcela nenapadnég, ani jeho mysleni jiz neobsahuje zadné formalni
a obsahové nedostatky. V projektivnim testu osobnosti, kde pro skrytost vyznamu
jednotlivych odpovédi je minimalizovana moznost védomého zkreslovani, nejsou
pritomny zadné zndmky dusevni choroby ve smyslu psychdzy ani projevy organického
poskozeni mozku /napt. v disledku zavislosti na navykovych latkach/. Koncentrace
pozornosti neni oslabena, psychomotorické tempo odpovidd normé, fantazijni mysleni
je prumérné produktivni, obsahové zcela realisticke, s pfiméfenym socialnim a vécnym

kontaktem. Nejsou pritomny kvalitativni poruchy typu konfabulovani nebo perseveraci.

Obvinény je az nadprumérné spolecCensky, afektivné nevyvazeny, se sklonem
k drazdivym a impulzivnim reakcim, v bézném kontaktu projevuje zvySenou pohotovost
k agresivité slovni, nadmérna branchialni agresivita jako konstantni osobnostni rys u ngj
zjisténa nebyla. V jeho osobnostni struktuie dominuji anomalni povahové rysy —
obvinéného Ize hodnotit jako smiSenou poruchu osobnosti /psychopatii/ s rysy
dissocialnimi a nezdrzenlivosti, toxikomanie. Rozpor mezi sou¢asnym chovanim, jehoz
adekvatnost je podpofena i testovym vysledkem a jednanim, které je mu kladeno za
vinu, je vysvétlitelné navykovymi latkami — je velmi pravdépodobné, ze trestné ¢innosti
se dopustil pod vlivem intoxikace psychotropni latkou. O pozivani pervitinu obvinénym

V inkriminovaném obdobi vypovida i poSkozena.

Na zaklad¢ znaleckych posudk dochazi v tomto piipadé ke zméné pravni
kvalifikace, kdy tr. ¢in znasilnéni dle § 241 odst. 1 tr. zdkona, zbaveni osobni svobody
dle § 232 odst. 1 tr. zdkona a vytrznictvi dle § 202 odst. 1 tr. zdkona doSlo ke zméné
pravni kvalifikace a tyto skutky byly nadéle kvalifikovany jako trojndsobny tr. in
opilstvi dle § 201a odst. 1 tr. zdkona a s touto kvalifikaci byla podana k OS Hodonin

obzaloba.

V pribéhu samotného soudniho fizeni doslo k vylouceni tr. ¢ind PoruSovani
domovni svobody dle § 238 odst. 1 tr. zdkona a Kradez dle § 247 odst. 1 pism. b) tr.
zakona a trestni stihani bylo zastaveno vzhledem k netcelnosti tohoto trestniho stihéani,

jak je uvedeno v § 172 odst. a, pism. a) tr. fadu.
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V ostatnich ptipadech nakonec rozhodoval OS Hodonin a po odvolani
obvinéného 1 KS Brno, ktery odsoudil obzalovaného mimo jiné k souhrnnému trestu

odnéti svobody v trvani ¢tyf rokti s umisténim do véznice s ostrahou.

Timto piipadem je jasn¢ demonstrovana psychologicka podpora procesu
objasnovani trestné ¢innosti obvinéného Josefa V., ktera za ptrispéni odborné znaleckych
zkoumani napomohla fadnému objasnéni véci a zdkonnému rozhodnuti nezavislého
soudu, které bylo podloZeno dikazy. Odborné znaleckd zkoumani byla podpofena pti
soudnim fizeni i vlastnimi vypovéd'mi soudnich znalctd, ktefi byli osobné¢ u soudu
slySeni. Posouzenim predkladanych diikazi dospél soud k zavéru, Ze zranéni, kterad
utrpéla poskozena Martina T. vzniklo tak, jak je popisovala ve své vypovédi. Obvinény
Josef V. se v pritbéhu piipravného fizeni a nakonec i vlastniho fizeni pfed soudem pti
svych vypovédich k roli vyslychaného stavél z pozice toho, Ze i kdyZz byl schopen
naplnit pozadavky této aktualni role, nebyl tyto poZadavky ochoten plnit. K véci
nevypovidal bud'to vilbec a nebo se snazil ve svych vypovédich bagatelizovat své
jednani a roli ve spachaném skutku a taktéz v prvotni fazi tim, Ze za situaci, ve které se
nachazel, vinil kolegu vySetfovatele, ktery véc na pocatku vedl a tim posiloval sviij
negativni postoj k vyslechové situaci. Po zméné vySetiovatele, kdy jsem v ném ja
osobn¢ tyto tendence nevyvolaval, doSlo u n&j k ochoté vypovidat, ale za stalého

snizovani a popirani své ¢innosti.

Zhodnocenim ptedlozenych dukazi véetné zminéného znaleckého posudku
Z oboru psychiatrie MUDr. Jifiho Prokopa k osobé poskozené Martiny T. bylo
konstatovano, ze se jedna o osobu vérohodnou, ktera netrpi takovou dusevni poruchou
¢i chorobou, ktera by mohla vést k jeji obecné nevérohodnosti. Nebyla zjisténa zadna
hostilita ve vztahu k Josefu V. a zadné divody, které by prokazovaly, Ze poskozena
prozité udalosti zkreslovala nebo je nepravdivé reprodukovala, ptipadné ze tyto tdaje
byly nepravdivé a nékdo ji naucil je reprodukovat. Znalec dospél k zavéru, ZzZe
poskozend tyto véci prozila. Vypovéd poSkozené tim paddem nestdla osamocené, ale
byla podloZena znaleckymi posudky, lékafskymi zpravami a ohledanim mista ¢inu
a téla, které byly provedeny v pfipravném fizeni. Z tohoto divodu vzal soud za
prokazané, Ze je poskozena Martina T. z tohoto pohledu osobou vérohodnou. Z hlediska
dokazovani mél soud k dispozici i vypoveéd’ a znalecky posudek z oboru psychiatrie

MUDr. Vladimira Stastného, ktery byl podpofen doplnénym zkouménim
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psychologickym, kterym bylo prokdzano, ze obvinény jednal ve stavu nepficetnosti,
ktery si ptivodil aplikaci navykové latky metamfetaminu a je ¢lovékem, ktery vzhledem
ke svym zkuSenostem a ke svému zdravotnimu stavu mohl predpokladat jaké ucinky
toto jednani mit bude, a proto bylo jeho jednani posouzeno jako trojnasobny tr. ¢in
opilstvi dle § 201a odst. 1 tr. zdkona. Pokud by byl obzalovany zcela sttizlivy a nebyl
pod vlivem metamfetaminu, tak by jeho jednani napliiovalo skutkové podstaty jinych

trestnych ¢ind.

3.2 Kazuistika 1. - spisovy material C.j.: ORHO-35/TC-70-2007

wv s

a to predevsim z hlediska objektu trestného ¢inu. V tomto piipadé¢ hovoifime o osobné
nezletilého ani ne 5-ti letého chlapce, ktery se stal obéti tr. ¢inu pohlavni zneuZivani

dle § 242 odst. 1 tr. zakona.

Dne 3.1.2007 byly na zakladé trestniho oznameni matky nezletilého Aleny S.
zahajeny ukony trestniho fizeni ve véci tr. ¢inu pohlavni zneuzivani dle § 242 odst. 1 tr.
zakona. , nebot’ na podkladé zjisténych skute¢nosti byl dostatecné odiivodnén zaveér, zZe
neznamy pachatel dne 1.1.2007 v dobé od 10:30 do 11:30 hodin na ptadé v rodinném
domku ve Starém Poddvorové pohlavnd zneuZil nezletilého Vojtécha S. tak, Ze si
navzajem ukazovali genitalie, pficemz neznamy muz byl pohlavné vzruSeny a nasledné

nezletilému stahoval ptfedkozku, lizal mu genitalie a zadek.

Z protokolu o trestnim oznameni Aleny S. bylo zjisténo, ze dne 30.12.2006
vSichni spole¢né jeli na chatu jejich rodi¢t ve Starém Poddvorové. Rodice jiz byli na
misté. VSichni tam chtéli slavit Silvestra. Dne 1.1.2007 asi kolem 10:30 hod byl syn
Voijtéch S. na dvofe u domu. Dviir je obehnan zidkou o vyice asi 160 cm. Stal u zidky
na stupinku, kdy pfi tomto mohl vidét na ulici. Zde stava a koukd na ulici béZné.
Oznamovatelka $la do domu pro $alu. Po chvilce hledani nasledné dala $alu manzelovi,
aby ji donesl ven. Manzel se po chvili vratil zpét a sdélil, Ze obesel cely dim a nikde

syna nenasSel. Syna pocali vSichni hledat. Pozdéji ho naSel otec oznamovatelky. Na
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vysvétlenou syn uvadél, ze byl s néjakym klukem, ktery je jeho kamarad a ukazoval mu

doma né&jaké hracky.

Po ndvratu domti syn tekl, ze kdyz byl na dvorku u zidky, tak Sel kolem
néjaky kluk. Tento mu fekl, Ze je jeho kamarad a Ze mu doma ukaze hracky. Dal mu
fekl, aby jej pockal za chalupou. Pak spole¢né §li k domu, ktery nam pak ukazal. Zde
ten kluk ptelezl branu a syn ji podlezl. Pak tikal, ze vylezli na pidu. Zde mu ten kluk
tekl, ze maminka s tatinkem nejsou doma, ale aby byl potichu, protoze je nesmi nikdo
slySet. Kluk mu zde ukazoval né&jaka stara kola, které se mu nelibily. Pak mu ukazal, ze
zde spi na slamé. Pak tikal, Ze si ukazovali pind'uli a ten kluk ho mél velkého jak rohlik
a nem¢l ho dole, ale na biichu. Pak ftekl, Ze mu ten kluk d¢€lal s pindulou tohle
a ukazal, Ze mu stahoval pfedkozku. Pak jesté tekl, ze mu ten kluk pind’ulu lizal a ze
mu lizal 1 zadek. KdyZ se syna ptala, jak ten kluk vypadal, tak ftekl, Ze mél ve tvaii

pichance, vysoky byl asi jak oznamovatelka (168 cm). M¢l se jmenovat asi Dan.

Druhy den rano §li k praktické lékafce MUDr. Maslanové v Brng, a ta je
poslala k psycholozce MUDr. Urbankové . Z vySetteni MUDr. Maslanova sepsala

Zpravu :

Dne 1.1.2007 pobyvala rodina na chalup¢€ u prarodicti. Vojta si hral u chalupy.
Chlapec zmizel a rodice jej nemohli cca 1 hod najit. Pak piisel sam. Chlapec byl
S neznamym ,,kamaradem® v opusténém domé¢, kde jej muz vytahl na padu. Rodice se
byli podivat do uvedené¢ho objektu, kde jiz nikoho nenasli, vidéli jen stopy dospélého
muze. Chlapec mé¢l v obleceni slamu. V prabéhu dne a vecer pii koupani chlapec matce
sdélil, ze muz mu olizoval genitdl. Pro podezieni na pohlavni zneuziti chlapec odeslan
k verifikaci na psychologické vySetfeni. Dne 3.1.2007 MUDr. Urbankova telefonicky
potvrzuje pohlavni zneuziti chlapce, z jejiho vySetfeni navic vyplynulo, Ze muz také

strkal chlapci prst do kone¢niku.

MUDr. Urbankova provedla psychologické vySetteni dne 3.1.2007 s timto zaveérem :

U nezletilého Vojtécha S. jde o dit& z druhé, rizikové gravidity matky, porod
byl ve 34 tydnu, po porodu infekce, 14 dni byl v inkubétoru. Do 1 roku cvi€il Vojtovu
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metodu. Do 3 let se hodné vztekal, utikal (chtél se ,toulat™). Od 4 let zahajil dochazku

do MS. Adaptoval se bez problémii. Vyriista v Giplné roding, ma starsiho bratra.

Pti vysetieni se bez obtizi odlouc¢i od matky, kontakt navazuje bez problému,
ochotné spolupracuje, je spontanni. Vojta je verbaln¢ zdatny, sdilny, fe¢ je bez poruch.
Projevuje se lehky neklid — toci se v kiesle, pokud sedi na zidli, tak alespoil zaméstnava
ruce (napt. zaCne skladat a krcit obrazek, ktery nakreslil ...). V matetské Skole se mu
moc nelibi, né¢kdy tam déti ,,otravuji®. Strach mé z toho, kdyz ho ,,hodny kluk odvede
na pidu, mél na obli¢eji pichance...”. Rekl mu, ze musi byt potichu, aby ho neslyseli
jeho rodice, ktefi jsou dole a jsou zlodé&ji a zmlatili by je. ,,Zapomnél jsem mu
podékovat, byl hodnej“. Vojta m¢l strach o matku, snad slySel, ze ho volala. Muz podle

Vojty mluvil ,,anglicky*.

Na ptdé¢ byly Spinavé hracky, tidajné z doby, kdy byl muz maly (ptivodné
chlapec ziejmé ocekaval spoleénou hru). Rekl Vojtovi, Ze na pidé spi a vysvlékl jeho
1 sebe, Vojtovi se to nelibilo. Potom na néj sahal ,,z boku®, na tom misté nasla matka
hematom. Olizoval a sahal mu na pfirozeni, strkal mu prst do kone¢niku, ten také
olizoval. Chté¢l, aby totéz délal chlapec jemu, ten snad odmitl. Muz mél ,pindika
velkého jako rohlik, mifil mu nahoru na bficho*. Nabizel Vojtovi, aby za nim zase po

obéde¢ ptisel. To uz zasahli rodice, kteti syna hledali.

Jde o chlapce ve véku 4 roky a 5 mésictl, je mily, davéfivy. Re¢ je bez poruch,
koncentrace pozornosti osciluje, projevuje se lehky neklid. Je impulzivnéjsi a také
vzhledem ke svému véku jesté nedokédze odhadnout nasledky svého chovani a piipadné
nebezpeci. Pfi vySetfeni ochotné spolupracuje, je bezprostiedni, sdilny. Dne 1.1.2007
doslo v.s. k jeho sexualnimu zneuziti. Vojta je popisuje slovné a také ukazuje na loutce
chlapce to, co se podle n¢j odehravalo. Popisovana udélost na lékatku neptisobila jako
vysledek fantazie pacienta. Doporucila zvazit vySetfeni chlapce per rektum. Matka
souhlasi. Podezieni se sex. zneuzivani nahlasili rodi€e na policii. Chlapci 1 matce
nabidla psychologickou pé¢i, navrhla, aby se dostavil na pohovor i otec — pokud bude

chtit. Podrobné s matkou probrala vhodné ptistupy k chlapci.
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Po provedeném Setieni v okoli mista ¢inu, vypoveédi poSkozeného nezletilého
a svédku, bylo ze strany policejniho organu pristoupeno k rekognici dle fotografii, kde

nezletily oznacil pachatele, ktery se pfi podani vysvétleni ke svému jednani doznal.

Na zaklad¢ téchto skute¢nosti doslo dne 7.2.2007 Kk zahajeni trestniho stihani
jesté ne 20-ti letého mladika Michala Z. , podezielého z tr. ¢inu Pohlavni zneuzivani dle
§ 242 odst. 1 tr. zdkona , kterého se dopustil tim, ze dne 1.1.2007 v pfesn¢ neurcené
dobé¢ od 10:30 do 12:15 hodin na pudé rodinného domku ve Starém Poddvoroveé
pohlavné zneuzil nezl. Vojtécha S. tim zpiisobem, Ze si nejdfive navzajem ukazovali
genitalie, pfiCemz se Michal Z. pohlavné vzru$il a nasledné nezletilému stahoval

pfedkozku, lizal mu genitalie, strkal mu prst do kone¢niku a ten také olizoval.

Toto trestni stihani bylo odivodnéno vypovédi. Matka nezletilého vypovédéla
a Vv dalSich podani vysvétleni upfesnila, ze dne 1.1.2007 pravdépodobné v dobé od
10:30 do 12:15 hodin na pid¢ rodinného domku ve Starém Poddvorové neznamy muz
pohlavné zneuZil nezl. Vojtécha S., Ze si nejdiive navzajem ukazovali genitalie, strkal
mu prst do koneéniku a ten také olizoval. Syna ponechala kolem 10:30 hodin na dvorku
jejich chalupy ve Starém Poddvorové chvili bez dozoru, kdy mu jenom zasSla pro Salu
do domu. Salu podala svému manZelovi Martinu S. a ten ji vynesl ven, ale na dvofe
syna jiz nenalezl. VSichni jej zacali hledat, kdy hledani trvalo asi do 12:15 hodin. Syna
nalezli za chalupou, celého od blata. Na dotaz, kde byl, sd¢lil, ze potkal kamarada a ten
jej odvedl k nému domu. Poté je zavedl na misto, kdy zjistili, ze se jedna o neobydleny
dim ve Starém Poddvorove, kdy v domé nikoho nenalezli. V odpolednich hodinach
proto odjeli domu do trvalého bydlisté v Brné. Teprve doma se nezletily syn matce
svetil s tim, Ze si na pud¢ starého domu ukazovali s tim cizim klukem pind’uli, kdy ten
kluk jej mél velkého jako rohlik a nemél ho dole, ale na biichu. Pak ukazal, Ze mu ten
kluk stahoval ptedkozku, ze mu lizal pindulu a zadek. Dne 2.1.2007 navstivila se
synem praktickou lékatku, kterd je odeslala na psychologické vySetteni a odtud byli
odeslani na chirurgické vySetfeni. Syna hledali 1 dal$i rodinni pfisluSnici, ktefti

vypoveédéli shodné okolnosti okolo hledani syna jako jeho matka.

Z 1€kaiské zpravy praktické lékarky pro déti a dorost MUDr. Maslafiové Marie
vyplynulo, Ze dne 2.1.2007 se dostavila k vySetieni matka s ditétem Vojtéchem §..

Uvedla, Ze dne 1.1.2007 pobyvali na chalupé ve Starém Poddvorové, kde chlapec asi na
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1 hodinu zmizel z jejich dozoru. Pak uvedl, ze byl s neznamym kamaradem. Vecer pii
koupani matce sdé€lil, Ze tento muz mu olizoval genitdl. Pii vySetfeni mel genital bez
poranéni, bez zarudnuti ¢i sekrece. Chlapec odeslan na psychologické vysetfeni, a poté
na chirurgické vysetieni. Ze zpravy vysetieni klinického psychologa Mgr. Jitky
Urbankvé je mimo jiné uvedeno, ze neznamy muz chlapce vysvlékl, sahal na n¢j
z boku, kde mél chlapec i hematom. Olizoval a sahal mu na ptirozeni, strkal mu prst do
konec¢niku a ten také olizoval. V zavéru je uvedeno, ze dne 1.1.2007 doslo v.s. k jeho
sexualnimu zneuziti. Vojta je popisuje slovné a také ukazuje na loutce chlapce to, co se
podle né¢j odehralo. Popisovand udalost nepiisobila jako vysledek fantazie pacienta.
Chlapec odeslan na dalsi vySetteni. Zprava ambulantniho vySetfeni z Détské nemocnice
Brno potvrdila drobny hematomek vlevo v obl. lumbalni krajiny, genital i perinum
klidné, bez zn. poranéni, per. rektum — okoli anu lehce zarudl¢, anus klidny, bez
poranéni, per. rektum — v dosahu prstu bez hmatné patologie, v ampule malé mnozstvi

té€stovité stolice, bez zn. krvaceni.

Nezl. Vojtéch S. byl vyslechnut na videozaznamu, ktery je souéasti protokolu
o vyslechu svédka osoby mladsi 15-ti let, kde uvedl a na loutce chlapce popsal jednani
pachatele. Uvedl také jeho popis a pti provedené rekognici v predlozenych fotografiich

ukazal na osobu Michla Z.

V podaném vysvétleni dle § 158 odst. 5 tr. fadu se Michal Z. k ¢inu doznal,
kdy mimo jiné uvedl, Ze dne 1.1.2007 $el z oslavy Silvestra z mistni hospody ve Starém
Poddvorové domti. Poté se kolem 10:45 hodin vracel zpét za kamarady. Na polni cesté
potkal nezletilého chlapce a vylakal jej na piidu jednoho domku. Zde si po vysvleceni
navzajem ukazovali pfirozeni, pificemz zacal nezletilému s genitdlem onanovat
a onanoval také sam. DoSlo u né&j k erekci, nikoliv vSak k vyronu semene. Poté mu
ptfirozeni také olizoval a osahdval mu zadek, pfi€emz mohlo dojit 1 k tomu, Ze mél prst

V jeho konec¢niku.

Matka Michala Z. vypovédé€la, ze tento se zoslavy Silvestra vratil dne
1.1.2007 kolem 10:00 hodin. Neptipadal ji moc opily, choval se normalng. M¢&I
oble¢enou novou Cernou bundu s bilymi pruhy a cernou ksiltovku. Pfi navratu mél
bundu celou $pinavou, jakoby poslapanou, a tak ji hodila do pradla. Syn odesel z domu

opét do hospody kolem 11:00 hodin, ale toto jiz pfesn€ nevi.
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Dale byli ve véci vyslechnuti nékteti z ucastnikli oslavy Silvestra 2006, dalsi
osoby odpovidajici popisu pachatele, osoby bydlici v okoli mista ¢inu, byly provedeny
jednotlivé provérky vypovédi, véetn¢ prohlidky domu ve Starém Poddvorové a byla
vyzadana odbornd vyjadieni z OKTE Brno, odvétvi daktyloskopicka expertiza

a biologicka expertiza.

Zhodnocenim vysSe uvedenych skute¢nosti doSlo k zavéru, Ze byly naplnény
vSechny znaky skutkové podstaty vyse uvedeného tr. ¢inu dle § 242 odst. 1 tr. zdkona,
kdy doslo k pohlavnimu zneuZiti nezletilého, pfi¢emz u poskozeného se prokazatelné
jednalo o osobu mladSi 15ti let, pachatel o tomto véd€l a byl s touto skutecnosti

srozumen.

K fadnému objasnéni vSech subjektivnich stranek piipadu byla, rozhodnutim
policejniho organu Policie CR — OR Hodonin k posouzeni dusevniho stavu osoby
obvinéného Michala Z., pfibrana znalkyné¢ =z oboru psychiatrie a sexuologie
MUDr. Petra Sehnalova, znalkyné KS Brno, ktera vypracovala znalecky posudek na

zéklad¢ vlastniho Setfeni, studia spisového materidlu a lékatské dokumentace.

Posuzovany Michal Z., v dobé znaleckého vySetteni 19 let star, pochazi
Z rodiny bez dusSevni zatéze. Jeho rodice ziji poslednich 7 let odloucené¢ v rodinnych
domech stojicich naproti sobé v ulici. Posuzovany vyristal jako jedinacek, nyni Zije jen

s matkou. Posuzovany trpél obasnym no¢nim pomoc¢ovanim do svych asi 5-ti let.

Absolvoval zékladni Skolu s podpriimérnym prospéchem. Jednou mél dvojku
Z chovani. Pro zaskolactvi a Spatny studijni prospéch byl jednordzové vysSetien

v pedagogicko-psychologické poradné s negativnim vysledkem.

Nyni suduje tfeti rocnik u¢ebniho oboru instalatér. Druhy ro¢nik musel pro
neprospéch z matematiky opakovat. V nynéjSim tietim ro¢niku ma velké mnozstvi
hodin absence, které si omluvil sam. Dle zpravy feditele tamni Skoly diivodem jeho
absenci bylo v tomto $kolnim roce onemocnéni patefe. Dle referenci jeho matky, se
posuzovany i pfes poranéni patefe cilen¢ Skolni dochazce vyhybal. Jeho chovani ve

Skole je témét bez problémul. V druhém ro¢niku mu byla udélena ditka teditele Skoly za
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drzeni a noSeni navykovych latek (marihuana) do Skoly. Do procesu hodiny se

nezapojuje.

Doposud nebyl nikdy zaméstnan.

Od détstvi je 1écen pro astma. Jinak netrpél zadnou chorobou, nemél turaz,
které by mély vliv na jeho dusevni zdravi. Nikdy nebyl psychiatricky ani sexuologicky
vySetfen nebo 1écen. Ve véku 15-16t1 let mu byl proveden vyplach zaludku pro udajny
pokus 0 sebevrazdu spolykanim 1ékd. Jinému psychiatrovi sdélil, ze se jednalo

0 vyplach zaludku kviili tézké opilosti. Hospitalizovan kviili tomu nebyl.

Svoji povahu popsal jako klidnou, spoleCenskou a pohodovou. Dle svého
nazoru je mezi své vrstevniky dobie spoleCensky zaclenén. VylucCuje spolecenské
kontakty s malymi détmi. Ve volném Case se vénuje cviceni svych dvou psi. Doposud

nebyl soudné trestan.

Je svobodny, bezdétny a bydli u své matky.

Je kuifdkem nikotinovych cigaret. Pfi prvnim znalecké vySetfeni posuzovany
sdélil, ze v dospivani parkrat experimentoval s koufenim marihuany. Jiné drogy nikdy
neuzival. Alkoholické napoje uziva, i dle jeho velmi ménlivych tdaji, nepravidelné,
vétsinou jen vikendové a to i v nadmérném mnozstvi. Nebyly u ného zjistény udaje,

které by svédcily pro vyvinuty syndrom zavislosti na alkoholu.

Nékolik dni po prvnim znaleckém vySetfeni se na vlastni zadost nechal
hospitalizovat na Psychiatrické klinice FN v Brné¢ — Bohunicich pro udajnou zavislost
na pervitinu. Informace, které fekl psychiatrim ve FN o svém uzivani ndvykovych latek
byly diametralné odliSné od udajh, které predtim sdélil znalkyni. Sdélil, Ze pervitin
uziva asi pal roku pravideln¢ o vikendovych tazich ve formé& Siupani. Popisoval

1 vyskyt paranoidnich pfiznakt typickych pro abusery pervitinu (tzv. stihy).

Taktéz sdélil, ze marihuanu koufi denné po dobu asi pal roku.
V toxikologickém vySetieni moci byla u posuzovaného prokdzana marihuana (pozn.

znalkyné jeji pozitivita pfetrvavd vmoc¢i i 3 tydny po konzumaci). Dalsi drogy
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metamfetamin a amfetamin (tzn. slozky pervitinu) byly laboratorné¢ prokazany
Vv hrani¢ni koncentraci, tzn. ze nebyly jednozna¢né timto vySetfenim potvrzeny, ale ani

vylouceny.

Taktéz z jeho pozdéjsich udaji vyplynulo, Ze tr. ¢in mél spachat pod vlivem
pervitinu. Tamnim lé¢kaitim udaval, ze se chce ze své zavislosti na pervitinu 1é¢it. Jiz
vyvinuta zavislost u ného vSak nebyla Iékafi diagnostikovana. U obvinéného byly
diagnostikovany poruchy vyvolané pozivanim nékolika latek, Skodlivé uzZivani
(marihuana, pervitin) a poruchy psychosexualniho vyvoje — psychosexualni

infantilismus s pedofilnimi rysy.

V pribehu této hospitalizace byl posuzovany podruhé znalecky vySetfen. Na

vysetfeni ho doprovodilo nékolik ¢lend rodiny. Znalkyné hovoftila jen s jeho matkou.

Z jejich informaci vyplynulo, Ze 1 ji posuzovany uddval ménlivé udaje o své

konzumaci navykovych latek a o probihajicim tr. stihani.

Z psychiatrické¢ kliniky FN Bohunice byl obvinény pielozen k dobrovolné
hospitalizaci na sexuologické odd. Psychiatrické 1é6¢ebny v Brné —Cernovicich, kam
nastoupil dne 7.3.2007. Pii ptijmovém vySetieni sdé¢lil vySetiujicimu primati oddéleni
op¢t zcela jiné udaje o své konzumaci nealkoholovych drog. Taktéz jiné tidaje sdéloval
dalSim cClenim terapeutického tymu (konziliarnimu sexuologovi, klinickému
psychologovi aj.). Obvinény postupné zvySoval mnozstvi pervitinu, ktery si mél pied
inkriminovanou dobou tr. ¢inu aplikovat a taktéz zvySoval mnozstvi alkoholu, které mél
pied inkriminovanou dobou zkonzumovat. Z teprve zahajen¢ho psychologického
vySetfeni vyplynulo, Ze jeho celkovy intelekt je podprimérny, znadmky organického
poskozeni mozku nebyly zjistény. Kompletni psychologické vysetieni bylo dokonéeno

az po ukonceni znaleckého posudku.

Znalkyn¢ MUDr. Sehnalova hodnotila, ze tdaje obvinéného o svém abusu
nealkoholovych, ale i1 alkoholovych latek jsou velmi ménlivé. Totéz bylo zaznamendno
Vjeho chovani: nejdiive chtél protitoxikomanickou Iécbu, poté souhlasil se

sexuologickou 1é¢bou.
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Obvinény Michal Z. byl stihany pro tr. ¢in pohlavniho zneuzivani, kterého se
mél dopustit tim, Ze dne 1.1.2007 v pfesné¢ neuréené dobé od 10:30 do 12:15 hodin na
padé rodinného domku ve Starém Poddvorové pohlavné zneuzil nezl. Vojtécha S., tim
zptisobem, ze si nejdfive navzajem ukazovali genitalie, pficemz se pohlavné vzrusil
a nasledné nezletilému stahoval pfedkozku, lizal mu genitalie, strkal prst do kone¢niku

a ten také olizoval.

Obvinény se K tr. ¢inu doznal. V dob¢ prvniho znaleckého vySetfeni a ve svém
vyslechu na policii uvedl, ze byl pod vlivem alkoholu, ktery konzumoval od vecera
31.12.2006 do rannich hodin dne 1.1.2007. V dobé ¢inu dle svych tdaji nebyl vyrazné
opily a nema na inkriminovanou dobu vypadky paméti. PoSkozeného nezletilého nikdy
predtim nevidé€l. Poté, co ho ndhodné potkal, dostal impulzivni népad, Ze by zkusil
chlapci olizat genitalie. Nasledné chlapce naldkal na piidu domku, kde ho svlékl a sam
si obnazil pohlavni ud a ipsoval potom bez ejakulace. U toho chlapce osahaval a lizal
mu genitalie. Na chlapce necinil dle svych slov zadny natlak. Nezletily sexualni aktivitu

obvinéného sam ukon¢il a obvinény mu pomohl se obléci a odejit z mista domii.

Nasledn¢ v prabehu tr. stihani obvinény udaval, Ze v dob¢ tr. ¢inu byl nejen
pod vlivem alkoholu, ale i pod vlivem metamfetaminu (tzv. pervitinu). Postupné
sdéloval riznym psychiatriim stale vétsi mnoZzstvi nealkoholovych, ale i alkoholovych

latek, které mél pred tr. ¢inem uzit.

Udaje obvinéného o mnoZstvi a dobé uzitych navykovych latek pied tr. ¢inem
lze tedy zhodnotit jako naprosto nevalidni a =z psychiatrického hlediska zcela

nevérohodné.

Studiem spisového materidlu a vlastnim vySetfenim nebyla u obvinéného
Michala Z. zjisténa psychodza, tj. dusevni choroba v uzsim slova smyslu. Jeho intelekt je
podprimérné urovné, ale nevybocuje z pdsma normy. Jeho osobnost je nevyzrala,
infantilni s rysy nestalosti a nezdrZenlivosti. Z dostupnych, ale naprosto nevalidnich
udaji o frekvenci a mnozstvi uZivanych navykovych latek, které znalkyné
konfrontovala s objektivnimi tudaji (celkovy klinicky stav — vylouceni organicity,
nepfitomnost abstinen¢nich pfiznaki, toxikologické vySetfeni) lze zhodnotit, Ze

obvinény Michal Z. netrpi syndromem zavislosti na navykovych latkach vcetné
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alkoholu. Trpi Skodlivym uzivani nckolika navykovych latek (marihuana, pervitin),

nelze vyloucit ani Skodlivé uzivani alkoholu.

Obvinény Michal Z. sdélil, Ze v dobé pied tr. ¢inem pozil rizné navykové
latky. Nejdiive udal uziti jen alkoholu, posléze uziti pouze pervitinu a nasledné sdélil
uziti alkoholu v kombinaci s pervitinem. Z téchto naprosto ménlivych a nevalidnich
udaji neni mozné urcit, zda obvinény byl nebo nebyl v inkriminované dob¢ pod vlivem
navykovych latek, tzn. zda byl ve stavu alkoholové opilosti, metamfetaminové

intoxikace ¢1 kombinované intoxikace alkoholem a metamferaminem:.

Podstatné pro forenzni hodnoceni ovlivnéni jeho rozpoznavacich a ovladacich
schopnosti jsou fakta, Ze na dobu ¢inu nema vypadek paméti, jeho jedndni bylo
motoricky koordinované a cilené a motivované, byt sexualné€ patologicky, k vlastnimu
sexualnimu uspokojeni. Dalsim faktem jeho dobie zachovalych rozpoznavacich
i ovladacich schopnosti bylo to, Ze pied tr. ¢inem v dobé, kdy jesté byl v restauraénim
zatizeni, zde provozoval roli diskZzokeje. Znalkyné hodnoti u obvinéného Michala Z.,
ze nebyly zjistény ptiznaky komplikované ¢i patické opilosti ¢i jiného druhu intoxikace,
které by zplisobily upIné vymizeni ovladacich a rozpoznavacich schopnosti obvinéné¢ho
V inkriminované dob¢. Znalkyné¢ hodnoti, Zze Ilehkd alkoholova opilost, ale
1 metamfetaminova intoxikace, pokud byla u posuz. pfitomna, plsobi sexualné
stimulacné a pod vlivem téchto ndvykovych latek snaze dochazi k odbrzdéni a uplatnéni
patologického sexualniho chovani. Pokud obvinény Michal Z. byl v inkriminované
dobé ve stavu intoxikace navykovou latkou vcetné alkoholu, tato intoxikace nebyla

forenzné vyznamna.

Motivace tr. ¢inu pohlavniho zneuZivani zejména vychazela =z jeho
psychosexudlni nevyzralosti, tzn. v jeho neschopnosti plné diferencovat vék a pohlavi
sexualnich objekti. Preference nezletilych osob byla u obvinéného zachycena i na PPG

vySetteni 1 v jeho anamnestickych tidajich (nezletilé ptitelkyné).

Taktéz pii odebirani sexudlni anamnézy byly od posuz. ziskdny nevalidni
a nevérohodné udaje. Pocet navazanych partnerskych vztaht vcetné frekvence sexudlni
parové aktivity v téchto vztazich, které sdélil pfi prvnim znaleckém vySetteni, byl

vzhledem Kk véku a struktufe osobnosti posuzovaného nevérohodny. Nasledné policejni
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Sefeni prokazalo, ze divky, které obvinény urcil jako své partnerky, se kterymi mél

nékolika mésicni dobfe sexualné saturované vztahy, jeho udaje poté zcela vyloucily.

Pfi druhém znaleckém vySetfeni, kdy byl obvinény Stémito udaji divek
konfrontovan, doznal, Ze cilen¢ udaval nepravdivé informace o svém sexualnim zivot¢.
Nasledn¢ vyplynulo, ze doposud mél pouze 4 x pohlavni styk s 15tiletou divkou.
Nyngjsi stiidavy vztah s 15tiletou Klarou je spiSe pratelsky. Dale z jeho sdéleni
vyplynulo, ze preferuje divky ve v€ku pubertalnim, pficemz opakovné znalkyni
zdurazioval, ze dodrZuje ptipustnou vékovou hranici 15ti let. Z jeho sdéleni vyplynulo,
ze v komunikaci s takto mladymi divkami mize vice uspét v muzské dominantni roli,
nez je tomu u jeho vrstevnic. NynéjSi znalkyné hodnoti, ze psychosexualni vyvoj
posuzovaného je v nékterych parametrech odlisny od jeho vrstevnikii. Je u n¢ho

naznacend preference nezletilych osob, a to 1 déti pod 15 let véku.

Toto klinické hodnoceni je shodné s nilezem na PPG, které prokazalo
zhorSenou diferenciaci vé€ku 1 pohlavi sexudlnich objekt. Kromé fyziologické sexualni

reaktivity dospélych osob byla na PPG zachycena i pedofilni reaktivita.

Rozborem sexualni anamnézy dle udaji obvinéného bylo zjisténo, Ze i jeho
somatosexualni vyvoj ma vzhledem k jeho véku nékteré abnormality, jako je deficit
vV genitdlnim a télesném ochlupeni, v rGstu voust a v diskrepanci mezi velikosti

pohlavniho udu oproti malym varlatim.

Tento nalez odchylného psychosexudlniho i somatosexualniho vyvoje byva
Casto piitomen u vrozené genetické vady typu Klinefelteruv syndrom, kdy nachazime
zmnoZzeni pohlavniho X chromozomu (napt. XXY, XXXY aj.). Pro tento syndrom je
také pfizna¢na ndpadnd vysSka muze s dlouhymi koncetinami a intelektovy podprimér
nebo pifimo deficit. Taktéz u této genetické poruchy casto nachazime poruchy
Vv sexualnim chovani, které byvaji rizné¢ polymorfni od projevil sexualni agresivity az
po pedofilni chovani. Tato genetickd vada se dd potvrdit nebo vyloucit jediné
specializovanym genetickym vySetfenim, jez je planovdno béhem hospitalizace na
sexuologickém odd. PL Cernovice. Pokud se tato trvald genetickd odchylka
U obvinéného potvrdi, lze predpokladat, ze riziko recidivy sexudlné¢ motivovaného

delikventniho chovéani by bylo u obvinéného vyssi. Z klinické praxe vyplyva, zZe
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pacienti s Klinefelterovym syndromem vykazuji vy$$i miru sexualni delikvence nez

obecny vzorek populace.

Ze sexuologického hlediska je chovani, které je nyni kladeno za vinu
obvinénému, chovanim pedofilnim, homosexudlné orientovanym, tj. zaméfenym na

prepubertalni déti v tomto piipade chlapce.

ZvySe uvedenych udaji  znalkyné¢ hodnoti, Ze psychosexudlni
a somatosexualni vyvoj obvinéného Michala Z. jesté neni zcela dokoncen, trpi trv.
psychosexualni, ale 1 somatosexualni nevyzralosti (infantilismem). Tato nevyzralost ma

naznacené pedofilni rysy.

TaktéZ osobnost obvinéného je stale nevyzrald, infantilni s rysy nestalosti
a nezdrzenlivosti. Teprve dals§i vyvoj spojeny s u¢innou sexuologickou 1é¢bou ukaze,
zda psychosexualni i somatosexualni vyvoj u obvinéného vyzraje do sexualni normy
nebo zda u n€ho ustrne na nynéjsi Grovni (toto by bylo pravdépodobné pii potvrzeni

Klinefelterova syndromu) nebo se vyvine do vlastni poruchy sexudlni preference

vvvvvv

Z vySe uvedenych udajii znalkyné hodnoti, Ze u obvinéného je indikovéano
uloZeni ochranného sexuologického 1éCeni, a to v jeho nejucinnéjsi formé tj. Gstavni.
Pouze ambulantni lécba nemlze obvinénému nabidnout plnou Sifi terapeutickych
moznosti, zejména skupinovou psychoterapii a rezimovou komunitni 1écbu, které jsou

pro osobnostni, ale i psychosexualni vyvoj obvinéného tolik podstatné.

Znalecky posudek pak odpovédél na kladené otazky:
1) Zda podeziely netrpi néjakou dusevni poruchou nebo nemoci, ktera v dobé

spachani skutkii mohla ovlivnit jeho jednani?

U Michala Z. nebyla zjisténa psychoéza, tj. dusevni choroba v uz§im slova
smyslu. Jeho intelekt je podprimérné urovné, ale nevybocuje z pdsma normy. Jeho
osobnost je nevyzrald, infantilni s rysy nestdlosti a nezdrZenlivosti. Z dostupnych, ale
naprosto nevalidnich Udaji o frekvenci a mnoZstvi uZivanych navykovych latek, které

znalkyné konfrontovala s objektivnimi 0daji (celkovy klinicky stav — vylouceni
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organicity, nepfitomnost abstinencnich pfiznakl, toxikologické vySetfeni), Ilze
zhodnotit, ze Michal Z. netrpi syndromem zavislosti na ndvykovych latkdch vcetné
alkoholu. Trpi skodlivym uzivanim nékolika nadvykovych latek (marihuana, pervitin),

nelze vyloucit ani Skodlivé uzivani alkoholu.

2) Zda podeziely v dobé spachani skutki byl schopen rozpoznat spole¢enskou
nebezpefnost svého jednani, a zda byl v této dobé schopen své jednani

ovladat?

Obv. Michal Z. sd¢lil, Ze v dobé pted tr. ¢inem pozil rizné navykové latky.
Nejdiive udal uziti jen alkoholu posléze uziti pouze pervitinu a nasledné sdé€lil uziti
alkoholu v kombinaci s pervitinem. Z téchto naprosto ménlivych a nevalidnich udaja
neni mozné urcit, zda obv. byl nebo nebyl v inkriminované dobé pod vlivem
navykovych latek, tzn. zda byl ve stavu alkoholové opilosti, metamfetaminové
intoxikace ¢i kombinované intoxikace alkoholem metamfetaminem. Podstatné pro
forenzni hodnoceni ovlivnéni jeho rozpoznavacich a ovladacich schopnosti jsou fakta,
7ze na dobu Cinu nemd vypadek paméti, jeho jednani bylo motoricky koordinované
a cilené a motivované, byt sexualn¢ patologicky, k vlastnimu sexualnimu uspokojeni.
Dalsim faktem jeho dobie zachovalych rozpoznavacich 1 ovladacich schopnosti bylo to,
ze pied tr. ¢inem v dob¢, kdy jesté byl v restauracnim zafizeni, zde provozoval roli
diskzokeje. Znalkyné hodnoti, ze u posuz. Michala Z. nebyly zjistény ptiznaky
komplikované ¢i patické opilosti ¢i jiného druhu intoxikace, které by zpusobili tplné

vymizeni ovladacich a rozpoznédvacich schopnosti obvinéného v inkriminované dobg.

Pokud obv. Michal Z. byl v inkriminované dob&é ve stavu intoxikace
navykovou latkou véetné alkoholu, tato intoxikace nebyla forenzné vyznamna. Jeho
schopnost rozpoznat nebezpe€nost tr. ¢inu pro spolenost byla pln€é zachovéana. Jeho
schopnost ovladat své jedndni byla snizena podstatné¢ v disledku jeho psychosexudlni
nevyzralosti. Motivace tr. ¢inu pohlavniho zneuZivani vychazela zejména z nevyzralého
sexualné motivacniho systému posuzovaného, tzn. v jeho neschopnosti plné

diferencovat vék a pohlavi sexualnich objekti.

3) Zda by byl pobyt podezi‘elého na svobodé v pripadé, Ze trpi duSevni

poruchou nebo nemoci nebezpeény pro své okoli?
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Ze sexuologického hlediska je pobyt podezi. na svobodé nebezpecny a je
pritomno riziko recidivy sexualné motivovaného patologického chovéani. U posuz. je
indikovano ulozeni ochranného sexuologického 1éceni, a to v jeho nejucinnéjsi formé tj.
ustavni. Pouze ambulantni 1é¢ba nemlize posuz. nabidnout plnou §iii terapeutickych
moznosti, zejména skupinovou psychoterapii a rezimovou komunitni 1é¢bu, které jsou

pro osobnostni, ale i psychosexualni vyvoj podezr. tolik podstatné.

4) Zda je podeziely v soucasné dobé schopen chapat smysl tr. Fizeni

a pripadného trestu, pokud mu bude soudem uloZen?

Podezt. je schopen chapat smysl tr. fizeni a event. smysl ulozeného trestu.

5) Zda je podeziely navykly na uZivani nékteré navykové latky, zda ma
schopnost tomuto navyku odolat a jaky vliv ma pozivani téchto latek na

pachani tr. ¢innosti?

Z dostupnych, ale naprosto nevalidnich tdaji o frekvenci a mnoZstvi
uzivanych navykovych latek, které znalkyné konfrontovala s objektivnimi tdaji
(celkovy klinicky stav — vylouceni organicity, nepiitomnost abstinencnich ptiznak,
toxikologické vysetteni) lze zhodnotit, Ze posuz. Michal Z. netrpi syndromem zavislosti
na navykovych latkach véetné alkoholu. Trpi Skodlivym uzivanim nékolika navykovych

latek (marihuana, pervitin), nelze vyloucit ani Skodlivé uzivani alkoholu.

Vzhledem tomu, Ze podezi. neni na zadné navykové latky zavisly, je schopen,

pokud je k tomu motivovan, se zdrzet konzumace téchto navykovych latek.
6) JestliZze obv. spachal ¢in pod vlivem alkoholového opojeni, mélo raz opilosti
prosté, komplikované nebo patické a jaky byl diisledek tohoto opojeni pro

rozpoznavaci a ovladaci schopnosti obvinéného?

Odpoveéd uvedena u druhé otazky
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7) Jaka je u jmenovaného z odborného hlediska pravdépodobna prognéza

dalsiho vyvoje osobnosti obv. ve vztahu k protispole¢enskému jednani?

Psychosexualni, ale i somatosexudlni vyvoj posuz. Michala Z. jesté neni zcela
dokoncen. Taktéz osobnost posuz. je stile nevyzrala, infantilni s rysy nestalosti
a nezdrzenlivosti. Teprve dalsi vyvoj spojeny s u¢innou sexuologickou lécbou ukaze,
zda psychosexualni i somatosexudlni vyvoj u obv. vyzraje do sexualni normy nebo zda
u ného ustrne na nynéjSi Urovni (toto by bylo pravdépodobné pii potvrzeni
Klinefelterova syndromu) nebo se vyvine do vlastni poruchy sexualni preference
u posuz. potvrdi, lze predpokladat, ze riziko recidivy o sexudlné¢ motivovan¢ho
delikventniho chovani by bylo u posuz. vyssi. Z klinické praxe vyplyva, ze pacienti
s Klinefelterovym syndromem vykazuji vy$§i miru sexudlni delikvence, nez obecny

vzorek populace.

Vzhledem k tomu, Ze vysledky genetického vySetieni nejsou zatim k dispozici,

nelze bliz§i progndzu vyvoje jeho osobnosti stanoVit.
8) Jaké byly motivace ¢inu podezielého?

Ze sexuologického hlediska Ize hodnotit, Ze motivace tr. ¢inu pohlavniho
zneuzivani zejména vychazela znevyzralého sexudlné motivacniho systému
posuzovaného, tzn. v jeho neschopnosti plné diferencovat vék a pohlavi sexualnich
objektli a z impulzivni potieby obvinéného docilit vlastniho sexualniho uspokojeni.

9) Zda znalci na zakladé zkoumani navrhuji néjaka opatieni?

Odpovéd uvedena v odpovéedi na otazku €. 3.

Mimo soudné znalecké zkouméni byly ve véci provedeny dalsi dikazy
odbornym zkoumanim z oboru daktyloskopie a genetiky. Po shroméazdéni veskerych

diikaznich materidl byla cestou OSZ Hodonin poddna na obvinéného Michala Z.

obzaloba pro spéachani trestného ¢inu pohlavni zneuzivani dle § 242 odst. 1 tr. zakona.
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Pti soudnim liceni se obvinény ke svému ¢inu doznal a za své jednani byl
odsouzen K trestu odnéti svobody ve vyméte 3 let. Vykon tohoto trestu byl odlozen na
zkusebni dobu v trvani 4 let a soucasné byl nad nim vysloven dohled a bylo mu ulozeno

ochranné opatteni spocivajici v ochranném sexuologickém 1éceni Gstavni formou.

Soud pfi hlavnim li¢eni ¢etl vypovéd nezletilého poskozeného, ktery popsal
své setkani s obzalovanym i to, co spolu na pad¢ délali, vyslechl jeho rodice
k okolnostem synova zmizeni a znovu objeveni a nasledné k jeho chovani po ¢inu
a dneS$nimu stavu. Na soudu byl ¢ten znalecky posudek na obzalovaného z oboru
psychiatrie a sexuologie, ktery jasné stanovil a napomohl objasnit objektivni stranku
tohoto trestného jednani obvinéného, kde znalkyné hodnotila obzalovaného jako
osobnost nevyzralou, infantilni s rysy nestalosti a nezdrzenlivosti, ktera trpi Skodlivym
uzivanim navykovych latek (marihuana, pervitin), ovSem stim, ze tato neni
z forenzniho hlediska vyznamna. Pokud jde o jeho schopnosti rozpoznavaci a ovladaci
tyto hodnotila znalkyné — schopnost rozpoznavat nebezpecnost trestného ¢inu pro
spolec¢nost jako pln¢ zachovalou, schopnost rozpoznavat nebezpec¢nost trestného Cinu
pro spolecnost jako pln¢ zachovalou, schopnost ovladat své jednani jako podstatné

snizenou v dusledku psychosexualni nevyzrélosti obzalovaného.

Ze sexuologického hlediska byl podle znalkyné pobyt obzalovaného na
svobod¢ nebezpecny pro riziko recidivy, proto navrhla ulozit ochranné sexuologické
léceni ustavni formou. Soud pak provedl i1 fadu dalSich listinnych dikazi, mimo jiné
protokol o rekognici, pfi které nezletily poskozeny bezpecné rozpoznal obzalované¢ho
jako pachatele trestného c¢inu, protokol o ohledani mista ¢inu, odborné vyjadieni
z oboru daktyloskopie i genetiky pro porovnani DNA stop zajisténych na odévu
poskozeného s DNA obzalovaného. Rovnéz tak soud konstatoval i osobni vykazy
obzalovaného, kdy z opisu rejstiiku tresti vyplyva, Ze tento doposud nebyl soudné

trestan, nebyl ani stihan pro pfestupek.

S ohledem na uvedené skute¢nosti nemél soud Zadné pochybnosti o viné
obZalovaného. Vzhledem k v€ku poSkozené¢ho a obZalovanym pouZitym praktikdm,
které byly podle zavéri soudu takového charakteru a intenzity, Ze je nutno je posoudit
jako ,,jiny zptsob pohlavniho zneuziti“ ve smyslu ustanoveni § 242 odst. 1 trestniho

zakona, kvalifikoval soud jednani obZalovaného shodné s obzalobou jako trestny ¢in
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pohlavniho zneuzivani podle § 242 odst. 1 trestniho zdkona. Obzalovany jednal
umysiné ve smyslu ustanoveni § 4 pism. a) trestniho zdkona, pln¢ si védom vSech
okolnosti zakladajicich jeho trestni odpovédnost za takové jednani. Naplnény tak byly
nejen objektivni, ale i subjektivni znaky zalovaného trestné¢ho ¢inu. Jeho jednani bylo
zejména s ohledem na vyznam zakonem chranéného zajmu a vék poskozeného vysoce

spolecensky nebezpecné.

Pti stanoveni vyse trestu konstatoval soud, Ze obzalovanému poleh¢uje jednak
jeho doznani a projevena litost, jednak jeho dosavadni bezihonnost. Naproti tomu soud
nemohl prehlédnout, Ze si obzalovany za obét’ vybral velmi malého chlapce, ktery jeste
nemohl pochopit dosah jeho jednéni, ¢i se mu néjak G¢inn¢ bréanit a zpisob provedeni
¢inu, ktery sice nevykazuje znaky nasili, avSak intenzivné zasahuje do intimni sféry
poskozeného, u kterého do budoucna mize vyvolat nezadouci nasledky v jeho
psychickém vyvoji. Pfesto, po zhodnoceni vSech polehcujicich 1 piitézujicich okolnosti,
soud konstatuje, ze nad represi pievazuje v tomto piipadé potieba vychovného piisobeni
a zejména potieba 1éCeni. Proto soud obzalovanému neukladal hned nepodminény trest
odnéti svobody, nybrz trest odnéti svobody podminéné odlozeny na dlouhou zkusebni
dobu. Trest obzalovanému vyméftil v dolni polovingé zakonné trestni sazby, v maximalni
vyméie mozné pro podminéné odloZeny trest odnéti svobody, tj. ve vyméte tii let,
piicemz zkuSebni dobu stanovil v trvani Ctyi' let a soucasn¢ nad odsouzenym vyslovil
dohled. Vedle tohoto trestu soud v souladu se zavéry znalkyn¢ a navrhem statniho
zastupce ulozil ochranné opatieni spocivajici v ochranném sexuologickém 1é¢eni, a to
ustavni formou. Takto uloZeny trest spolu s ochrannym opatienim povazuje soud za
dostate¢ny k potrestani pachatele, spInéni vychovného ucelu trestu i k napInéni potieb
ochrany spolecnosti pfed pachateli takovychto trestnych cint. Soud bude pozorné
sledovat obzalovaného po dobu ochranné¢ho 1éCeni a event. 1 poté ve zkuSebni dobé
podminéného odsouzeni, ptfiCemz pii jakémkoli dalSim protipravnim jedndni natidi

vykon podminéné¢ odloZeného trestu odnéti svobody.

Shora uvedené piiklady jasn€é dokazuji nezaménitelnost a nezastupitelnost role
psychologické znalecké cinnosti sméfujici k objasnéni subjektivnich stranek trestné
¢innosti — osobnost pachatele, jeho duSevni stav v dobé spachéani trestného Ccinu,

motivace.
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Na zacdatku své bakalarské prace jsem si za svdj cil stanovil posoudit
vyuzitelnost psychologickych poznatkli, o kterych se piSe v ucebnici Policejni
psychologie, v publikacich Psychologie vyslechu a Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie, v praci policisty a to piedev§im v oblasti objasfiovani a vySetfovani
kriminalni ¢innosti pachateld. Vzhledem k rozsahu uvedené literatury jsem se rozhodl
pracovat se tfemi tématickymi celky uciva - osobnost, psychopatologie osobnosti
a komunikace a jednani s lidmi. Vybrané tématické celky jsem pak ptesnéji
definoval i za pomoci poznatki ziskanych studiem dal§ich pramend, na které se

odkazuji v seznamu pouzité literatury.

Ze vSeho nejdfive jsem za pomoci této literatury vymezil pojmy policejni,
forenzni a kriminalistickd psychologie, nebot’ téma bakalaiské prace patii do oblasti

zajmu téchto védeckych oborti aplikované psychologie.

Na zakladé provedeného studia a mych dosavadnich policejnich zkuSenosti,
musim konstatovat, co se tykd tématického celku osobnost a komunikace a jednani
s lidmi,ze jsem se ztotoznil S poznatky uvedenymi ve studovanych pramenech. Je zcela
ziejmé, ze pro béznou policejni praxi kazdodenniho styku s vetfejnosti neni nutné sviij
protéjSek dopodrobna poznat ve vSech jeho rovinach psychologie osobnosti. Pii béZném
jednani, které je vétSinou jen kratkodobé a nahodilé, je tfeba spiSe z chovani
a vystupovani protistrany vypozorovat v jakém psychickém rozpolozeni se protistrana
nachazi a odhadnout v zavislosti na povaze zakroku a socialni roli, kterou protistrana
zastava (obvinény, svédek, poskozeny), jak se bude chovat a na mé jednani reagovat.
Vysledku tohoto pozorovani je pak potfeba uzpiisobit mé vystupovani. Toto musi byt
vzdy jasné, razné, srozumitelné a prosocidlni, aby probihajici vzijemna komunikace
byla zcela jasna a poskytla obéma strandm dostate¢né jasnou a zifetelnou informaci. Vse
samoziejm¢ probiha pln¢ vsouladu S normami moralky, slusnosti a zachovani

distojnosti protistrany a sebe sama.
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Domnivam se, Ze jsem psychologické poznatky k osobnosti, jejimu poznavani
V obecné roviné€ a vzajemné komunikaci jiz dostate¢né ovladal a vyuzival pred studiem
na vysoké Skole a samotnym zpracovanim bakaldiské prace. Byly to vSak poznatky
ziskané mou dosavadni policejni praxi trvajici jiz 22 let. Za celou dobu jsem nemusel
Celit stiznosti na své nevhodné vystupovani a Spatnou komunikaci. Musim zde
sebekriticky konstatovat, ze vSak byly situace, které byly ,,na hrané*. Dostate¢nou
sebereflexi se mi vzdy vSak podafilo sebe uklidnit a oboustranné stresovou situaci
zdarné vyresit. Absolvované studium mi vSak umoZnilo probihajici procesy lidské
psychiky poznat, determinovat a 1épe pochopit, pro€ a jak se lidé chovaji, co je k tomuto
chovani vede a co je hnacim motorem tohoto chovani 1 Vv rovin¢ odborné, zalozené¢ na

zaklad¢ studia védeckych determinovanych pojmi, o kterych jsem dfive nepfemyslel.

Tématicky celek psychopatologie osobnosti a 1 pouzité kazuistiky pak ukazuji
nutnost vyuzivani sluzeb vyskolené¢ho psychologa v policejni praci. Policejni prace
totiz nezahrnuje jen bézné poznani osobnosti, ale v pfipadech feSeni zavaznych pripada
nasilné trestné Cinnosti, pii poznavani osobnosti pachatele nebo zjistovani hloubky
dopadu jednani pachatele na svou obét, musi policista poznat osobnost pachatele,
poskozeného, ptipadné i svédka udalosti do vétsi hloubky. Z tohoto divodu vyuziva
sluzeb psychologl v roviné soudné¢ znalecké ¢innosti. Studium mi umoznilo seznamit se
a ud¢lat si ramcovy obrazek na psychopatologie osobnosti, obeznamit se s jejich
¢lenénim a podilem vyskytu jednotlivych psychopatologii u pachatelii trestné ¢innosti.
V oblasti vySetiovani trestnych ¢inti se pohybuji od roku 2002, kdy jsem zacal pracovat
jako vySetifovatel kriminalni policie. Pfi vySetfovani ptidélenych piipadi jsem casto
k fadnému objasnéni motivu pachatele a zjisténi jeho ovladacich a rozpoznavacich
schopnosti v dobé spachani trestného ¢inu, pfibiral soudniho znalce z oboru

zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie nebo psychologie.

Na tomto poli jiz policista nemlize posuzovat chovani pachatele, ptipadné
posuzovat hodnovérnost svédka sdm, ale musi se opfit o fddny znalecky posudek
ziskany od soudniho znalce po jeho vySetfeni dotéené osoby s jasnym stanovenim
diagndzy a v neposledni fad¢€ i prognozy ke zkoumané osob¢é. Tento posudek je pak
dillezity pfi stanoveni pravni kvalifikace viz. kazuistika 1., ale i pfi rozhodovani soudu
o vysi trestu a nutnosti uloZeni ochranného léceni viz. pouzité kazuistiky. O ptizvani

znalce nerozhoduji sdm, ale ve shod¢ se statnim zastupcem V zavislosti na okolnosti
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ptipadu. Studium mi umoznilo obeznamit se s technikami a postupy, které soudni znalci

pfi poznavani osobnosti pachatele pouzivaji.

Resumé

4

V bakalaiské praci autor nejdiive v jeji teoretické ¢asti vymezuje za pomoci
pouzité literatury pojmy - policejni psychologie, kriminalni psychologic a forenzni
psychologie. V dalsich kapitolach pak ze stéZejnich literarnich pramend vybira tii
tématické celky uciva — osobnost, psychopatologie osobnosti a komunikace a jednani
s lidmi. Tyto vybrané tématické celky definuje a zaobira se mozZnosti jejich vyuziti pro
praci policie. Autor konstatuje, Ze v ptipade tématickych celkli osobnost a komunikace
a jednani s lidmi je pro béZnou policejni praci dostacujici z reakci a chovani protistrany
vypozorovat, Vv jakém psychickém rozpolozeni se protistrana nachazi a odhadnout jeji
reakci v probihajici socialni interakci a uzptsobit tomu své profesni vystupovani. Oproti
tomu v kapitole, kterd se zaobird psychopatologii osobnosti, uvadi nckteré skupiny
dusevnich poruch s kratkou charakteristikou a zminkou o jejich Cetnosti vyskytu pfi
pachani trestné cCinnosti. V praktické casti prace pak uvadi dvé kazuistiky, které
demonstruji vyuziti forenzni psychologie v policejni praci v roviné soudné znalecké
¢innosti a stanoveni znaleckych posudkt, které jsou dilezité pro presné poznani
osobnosti pachatele a zjisténi jeho ovladdacich a rozpoznavacich schopnosti v dobé
spachani trestného ¢inu, coz ma za nasledek ptipadné upiesnéni pravni kvalifikace,

potazmo stanoveni vyse trestu projedndvajicim soudem.
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Anotace

Tématem bakalarské prace je vyuziti poznatkd psychologie v praci policisty.
Teoreticka ¢ast prace je zamétena na formulaci pojmui policejni psychologie, forenzni
psychologie a kriminalisticka psychologie a dale se zaobira ttemi tématickymi celky
uiva - osobnost, psychopatologie osobnosti a komunikace a jednani s lidmi
S poukazem na praktické vyuzivani psychologickych poznatkl z téchto oblasti v praci
policisty. Na dvou piipadech je pak ilustrovana moznost uplatnéni psychologickych

poznatkt v policejni praxi.

Klicova slova

Policejni psychologie, kriminalisticka psychologie, forenzni psychologie,

policejni praxe

Annotation

The subject of this work is the use of psychological knowledge in policeman
work. The theoretical part of this work is focused on the formulation of police
psychology, forensic psychology and criminalistic psychology terms. There are three
thematic units — personality, abnormal psychology personality and communication and
dealing with people with the reference to practical exploitation of psychological
knowledge of these units in policeman work. The posibility to exercise psychological

knowledge in the police practice is shown at two cases.

Keywords

Police psychology, criminalistic psychology, forensic psychology, police

practice
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