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uvoD

Kriminalita, nebo-li zlo¢innost je jednim ze zavaznych a spolecensky nebezpecnych
socialn¢ patologickych jevi. Kazda spoleCnost si vytvotila urCity systém reagovani na tyto
situace a ve vSech fazich svého historického vyvoje méla a ma snahu tento jev eliminovat a
nachdzet co nejoptimdlnéjsi zplsoby jeho postihu scilem zamezeni dalS§iho narustu

kriminality a vzniku jejich novych forem.

V d¢jinach 1 v soucasné dobé je doposud uplatiiovan model retributivni (odplatné neboli
trestajici) justice. V pojeti tohoto tradi¢niho modelu je primarni obéti trestného Cinu stat, kdy
vSechny sily a prostfedky jsou soustfedovany na ochranu stitu a spole¢nosti, kterou
reprezentuje, pred pachateli, kteti ohrozuji vefejny zajem. Vznika tak systém a tim izolace
odsouzenych od ostatni spolec¢nosti. S rozvojem spolecnosti, neustalym narustem kriminality
se vznikem novych skutkovych podstat trestnych ¢ini a stim souvisejici nedostate¢nou
ochranou spolecnosti se zacinaji objevovat pochybnosti o u¢innosti tohoto modelu trestni

spravedlnosti a tento model se stava dostate¢né nefunkénim a zastaralym.

V reakci na tento vyvoj a se spoleCenskymi zménami a rozvojem humanizace, hleda
spolecnost nové formy odplaty a spravedlnosti, které by nahradily nebo alesponi doplnily
nekteré tradi¢ni, ponekud nepruzné postupy v trestnim fizeni, kdy v poslednich desetiletich se
vznikd novém pojeti trestni spravedlnosti tzv. restorativni (obnovujici) justice. V tomto
novém, koncepéné odlisném pojeti, je pfistupovano k trestnému ¢inu zcela odlisné a je v ném
spatfovano ptredev§im poskozeni jedné osoby osobou jinou, nikoliv utok na stit a tim

poskozeni vetejnych zajmui .

Bakalafskou praci na téma ,, Meze a moznosti restorativni a retributivni justice jsem
pojal jako teoretickou préci, zaloZzenou na analyze pisemnych textd, studiu dostupné

literatury k dané problematice a trestnich spistt OR Policie CR Hodonin.

Prace je rozdélena do Sesti kapitol. V prvni kapitole jsou popsany zakladni principy,
teoretickd vychodiska a cile restorativni a retributivni justice a soucasné moznosti trestni
justice CR v souvislosti s legislativnim zakotvenim zikonnych ustanoveni obsahujici prvky
restorativni justice. Ve druhé kapitole jsou popsany moznosti feSeni trestnich véci v pojeti

retributivni a restorativni justice v Ceské republice, rozdéleni alternativ podle trestniho prava



hmotného a procesniho, na jejichz zéklad¢ jsou vymezeny alternativni tresty a opatieni,
odklony od potrestani. Tteti kapitola vymezuje zakladni principy zédkona ¢. 218/2003 Sb. O
soudnictvi ve vécech mladeZe a moznosti feSeni trestné ¢innosti mladeze. Ve Ctvrté kapitole
je popsan vznik a vyznam Probacni a mediacni sluzby a jejiho postaveni v systému trestniho
prava. V paté kapitole je uvedena stru¢né charakteristika nového trestniho zakoniku a n¢které
zmény a odliSnosti od dosavadniho trestniho zdkona a zmény piipravované v souvislosti
s rekodifikaci trestniho prava procesniho. Posledni Sestou kapitolu tvofi kasuistiky z praxe,

na kterych dokladam uplatnéni standardniho a alternativniho feSeni trestnich véci v praxi.

Cilem bakaléiské prace je teoretické shrnuti a porovnani zakladnich principt retributivni a
restorativni justice a vytvoreni ptehledu moznosti uplatiiovani obou modelt trestni justice v
Ceské republice. Prakticky pak dolozit vyuZitelnost a vhodnost uplatnéni principt a institut(
obou pojeti justice kazuistikami zpraxe a posoudit vhodnost obou modeli trestni

spravedlnosti v trestnim fizeni.



1. TRESTNi SPRAVEDLNOST

1. 1. Trestni spravedInost v historickych souvislostech

Kazda spolecnost si vytvaii urCity systém reagovani na situace, ve kterych dochézi
k porusovani ¢i ohrozovani jejich zakladnich hodnot a norem. Trestni pravo obsahuje
k pachatelim trestné Cinnosti, nazory na tresty a zpusob trestani pak odrazi kulturni a
ekonomickou tUroven spolecnosti a jeji vztah k jedinci ¢i postoj k obCanskym praviim a

svobodam.

Trestni spravedlnost, tedy nazirdni na pfiméfenost a vhodnost spolecenské reakce na
spachany trestny ¢in, je historicky a kulturné podminéna. LiSi se v jednotlivych kulturné-

civilizacnich oblastech a méni se i v prib&hu casu.

Dévné chapani trestni spravedlnosti tak, jak o ném mame ovétitelné historické doklady,
spocivalo na odplaté a vyrovndni. Zndmy princip ,,0ko za oko, zub za zub* vyjadiuje nejen
zamér zpusobit pachateli stejnou Ujmu, jakou zpisobil své obéti, ale obsahuje i snahu
,vyrovnat® situaci pachatele a poSkozeného. Tohoto vyrovnani vSak bylo mozno v urcitych
ptipadech dosahnout i neptimo, tedy kompenzaci (poskytnutim adekvéatniho odskodnéni). To
je podstata riznych moznosti ,,vykoupeni se z trestu®, tedy moznosti vyhnout se odplaté

zaplacenim nahrady (odSkodného) obéti.

Tyto postupy byly chapany jako ,,spravedlivé®, tedy jako pfijatelné a vhodné ve vétsing

znamych civiliza¢nich okruhi, a to v riznych etapach jejich kulturniho vyvoje.

Modality tohoto pojeti trestni spravedlnosti se projevovaly spiSe v procedurach (mély
tedy spiSe ,,procesni charakter®), naptf. v rtiznych kulturnich a nabozenskych zvyklostech,

podle kterych byly projednavany jednotlivé delikty a bylo zachdzeno s jejich pachateli.

Kompetence k projednavani rtznych delikti prosly v pribéhu cast radikalnimi
zménami. V pivodni podobé byly tyto kompetence ziejmé¢ ponechany nejuzsSimu okruhu
rodiny (to je zdkladem dosud piezivajici krevni msty) nebo stafeSinovi rodu ¢i sboru
ptredstavitell kmene. Tak jak se vyhranovala moc jednotlivych subjekti (nacelnikd, vladci
apod.), fidicich a rozhodujicich obecné i dil¢i zélezitosti dané lidské pospolitosti (komunity),
pfi¢emz tato moc byla Casto zdiivodiiovana a zastitovana nabozenskou autoritou, omezovala

se zaroven moznost pfimych ucastnikii daného konfliktu (deliktu) rozhodnout véc podle



pfedstav a zajmu obéti.

Postupem casu pozbyly jednotlivé delikty ,,soukromopravni charakter®, prestaly tedy byt
primarné zalezitosti mezi vinikem a poskozenym, a stat (nejprve absolutisticky panovnik,

trestni monopol.

V Evropé tento vyvoj nabyval konkrétnich rysti v prubéhu 11. a 12. stoleti, tak jak se
postupné formovaly jednotlivé statni Gtvary a upeviiovala moc panovniki a cirkve. Zpocatku
si vznikajici statni moc vyhrazovala pravo stihat jen nejzavaznéjsi Ciny, ohrozujici moc
panovnika nebo statni naboZenstvi. Postupné se monopol statu rozsitil na vSechny delikty a

trestné Ciny se pln¢ dostaly do sféry vefejného préava.

Soucasti tohoto trestniho monopolu se stalo i vylucné oprdavnéni statu koncipovat trestni
politiku a realizovat ji svymi mocenskymi prostredky. Tento vyvoj vyvrcholil v primyslové
rozvinutych evropskych zemich zhruba v 19. stoleti a byl odrazem celkového nazirani na

ulohu statu a soucasti filozofického a politického mysleni té¢ doby.

Ve druhé poloving 20. stoleti se dostala do popiedi otdzka, zda standardni systémy
trestni justice nalezit¢ reflektuji potieby obéti trestnych cinu a zda dostateCné zajistuji
ochranu jejich prav. Rozvijeji se rGzné viktimologicky orientované pristupy k problematice
trestani a zachdzeni s pachateli, které usiluji o zlepSeni postaveni obéti v trestnim procesu a o
ucinngj$i zajisténi jejich prav na odSkodnéni ujmy, kterou utrpély v duasledku trestného

jednani pachatele, a o dosaZeni piiméetené satisfakce.

V poslednich desetiletich, zejména v souvislosti s vS§eobecnym rozvojem kladeni dirazu
na lidskd a obcanskd prédva a jejich ochranu, dochazi k hledani nové podoby trestni
spravedlnosti, odlisné od tzv. retributivniho pojeti tak, aby byla pravomoc statu pii feseni
trestnich véci omezena a doslo k posileni role ptimych ucastnik pfi feSeni vzajemného
konfliktu a jeho nésledku. Formuji se tak pfedstavy o restorativni (obnovujici) justici. Nové
vznikly koncept restorativni justice lze povaZzovat za zdklad naplnéni obsahu legislativniho

zakotveni i praktického uplatnéni vétsiny alternativnich zptisobti feseni trestnich véci.'

'blize Karabec, Z. Nové moznosti pro trestni justici. Kriminalistika, 2003, ¢. 2, str. 88-89



1. 2. Pojeti retributivni a restorativni justice

,» Retributivni a restorativni justice nalezi ke smértim, jimiz se ubird soucasné trestni
pravo. Obé teorie pracuji se zadkladni koncepci, ze spachani trestného ¢inu naruSuje stav
rovnovahy. Z tohoto ptedpokladu pro oba pfistupy vyplyva, ze posSkozenému se méd néco
dostat a pachatel ma néco dat, resp. Je néco dluzen. Oba piistupy se rovnéZ shoduji v tom, ze
je zapotiebi zachovat umérny vztah mezi spachanym jednanim a odpovédi na néj. Lisi se

vsak ve zpusobu jak k tomu dospét.* *

1. 2. 1. Retributivni justice

V pojeti tradi¢niho modelu odplatné neboli trestajici justice (retributivni justice) byl a
doposud do zna¢né miry stdle je primdrni obéti trestného ¢inu stat. VSechny sily a prostiedky
jsou soustfed’ovany na ochranu statu (resp. spolecnosti, kterou reprezentuje) pred pachateli,
kteti ohrozuji vetejny zajem. Konkrétni individudlni obé€ti je pifisuzovano spiSe pasivni
postaveni, takze se na vykonu trestni justice zucastiiuje jen v pomérné malém rozsahu,
zpravidla pouze v souvislosti s uplatnénim naroku na nadhradu skody. Tento model procesu je
zalozen na adversarnim vztahu mezi statem (reps. vefejnym Zalobcem) a pachatelem a do
zna¢né miry potlacuje preventivni prvky puisobeni na pachatele s prihlédnutim k povaze
trestné Cinnosti. Interpersondlnimu charakteru trestné ¢innosti neni vénovana dostatecna
pozornost, coz plati i o specifickych zdjmech osob, které¢ jsou trestnym c¢inem piimo

poskozeny.

Ve vétsin¢ zemich uplatnujicich tento model se trestni justice soustfed’'uje na pachatele a
aZ na malo vyjimek obéti prehlizi. Pfedava si je mezi sebou policie, vetejny zalobce a soud,
aniz by se nékdo dikladné¢ zabyval jejich problémy. Nemohou se nalezit¢ zapojit do
posuzovani otazek viny a ani se relevantné vyjadfit k rozhodovani o trestu. Dostavaji jen
velice omezené informace o tom, v jakém stadiu je fizeni a Casto se nedomohou ani
odskodnéni. To plati o procesnich systémech vychazejicich z angloamerické kultury (o
adversarnich typech fizeni) i o téch systémech, které jsou tradicné spojeny s nasi evropskou

kontinentalni pravni kulturou

% Uvod do restorativni justice, Howard Zehr



(o inkvizi¢nich typech fizeni). V inkvizicnich procesnich systémech je navic zpravidla i
obvinény pasivnim subjektem fizeni. Pachatel milize sice uplatnit pomérn¢ Sirokd prava
obhajoby, ale samotné objasnéni skutkového stavu je primarné povinnosti organti ¢innych
v trestnim fizeni a soudu. V takovém systému byva mnohdy dikazni aktivita obvinéného
vnimana jako komplikace fizeni, a to nejen stdtnim zastupcem reprezentujici zajem statu na
potrestani pachatele stihané trestné Cinnosti, ale i soudem, ktery je vtazen do aktivniho
dokazovani viny. Zna¢né formalni povaha povaha dokazovani a celého standardniho fizeni
zaméteného na dodrzovani zédkonnosti a principt spravedlivého procesu umoziluje jen ve
velice omezené mife, aby pachatel vyjadfil své pocity a aby se dikladné objastiovaly motivy

jeho chovani a pficiny trestné ¢innosti.

1. 2. 2. Znaky retributivni justice

e zlocin je definovan jako ijma zptsobena statu

e pozornost je soustiedéna na zavrzeni a odsudek, vychazejici z viny minulosti

e pravidlem je adversarni nebo inkvizi¢ni proces

e zplsobeni Ujmy jako prostiedek potrestani a prevence recidivy

e gspravedlnost garantovand pravem na spravedlivy proces

e potlaceni pfirozené podstaty zloCinu, delikt je chapan jako konflikt mezi
jednotlivcem a statem

e jedna socialni nespravedlnost je nahrazena jinou

e dotCené socialni spoleCenstvi je odsunuto stranou a je abstraktné- formalné
zastupovano statem

e stimulace kompetitivnich individualistickych hodnot

e stat vystupuje proti pachateli a opomiji ¢i nezdiiraziluje prava obéti

e pachatel je pasivnim objektem procesu

e odpovédnost pachatele za ¢in vede k jeho potrestani

e 7zloc¢in je definovan formalné¢ pravnimi terminy, nejsou zohlednény moralni,
socialni a ekonomické aspekty

e dluh C¢i zdvazek neni via¢i konkrétni obéti, ale vacCi abstraktnimu statu a
spole¢nosti

e trvala ¢i dlouhodoba stigmatizace pachatele



e minimalni nebo zadny ohled na projev litosti a pokani pachatele

o vysledek trestni véci je zavisly na aktivité profesionald (policisté, soudci,

obhajci)’

Retributivni model trestni spravedlnosti je zaloZen na skute¢nostech, ze k napravé vzniklé
situace je mozné dospét prostfednictvim Gjmy a omezeni pachatele. V praxi se vSak ukazuje,
ze toto mnohdy funguje kontraproduktivné a to jak v ptfipadé pachatele, tak 1 v piipade

poskozeného.

Ptiblizn€ od druhé poloviny 20. stoleti se rtizné pravni systémy patiici do rozlisnych
kulturnich a geografickych oblasti stale vice potykaji s netinosnym naristem poctu
uvéznénych osob, nedostatecnou kapacitou véznic a nedostate¢nou ochranou spole¢nosti pred
narustajici kriminalitou. Hovoii se o tzv. ,krizi vézenstvi®, pfipadné o tzv. ,krizi trestu odnéti
svobody“. Postupné vznikaji pochybnosti o u¢innosti sankéni politiky a celého systému
trestni justice. Koncem 20. stoleti se pak tento model zacina stavat v nékterych smérech
nefunkénim a zastaralym. Také v souvislosti s neustdlym narustem novych skutkovych
podstat trestny Cind, se kapacita systému zalozeného na retributivnim pojeti trestni

spravedlnosti zac¢ina blizit svym limitdm.

Vedle preplnénych véznic jsou pietizeny také soudy, rostou ekonomické naklady na boj
s kriminalitou a ucinnost uklddanych trestii je nizka, pfevazné pak u kratkodobych tresta
spojenych s odnétim svobody (obvykle jsou minény tresty do 3 mésicti, n€kdy vsak tresty do
18 mésicu), které jsou ukladany pachatelim tzv. bagatelni (méné zavazné) trestné ¢innosti.
Tyto tresty spojené s odnétim svobody maji negativni disledky v souvislosti s resocializaci
a znovu zaclenénim téchto pachatelii do spole¢nosti, a to z diivodu nezadoucich efektd, jako
je napt. devastujici vliv vézenského prostiedi na osobnost odsouzeného, jeho vytrzeni z
ptirozen¢ho socidlniho prostfedi, pferuSeni jeho socidlnich vazeb, pferuseni pracovnich
aktivit a tim ztrdta zaméstnani, kontakt s pachateli zavazngjsi trestné Cinnosti, stizené
uplatnéni v zZivoté po propusténi, kdy je propusténi stavén na okraj spolecnosti zvysuje se

riziko recidivy jeho pachani trestné Cinnosti.

3 Vétrovec,V., Nedorost, L., Otoupalikova, J. Restorativni a retributivni justice, 2005. Brno: Pedagogicka fakulta
Masarykovy Univezity: Katedra socialni pedagogiky.
Dostupny z www: < http://www.ped.muni.cz/wsocedu/virtual/pdf/Nedorost Mediace2-3% 20- ASP1%20
restorativeretribut.pdf>



V reakci na tento vyvoj a v souvislosti se spoleCenskymi zménami postupné vznika nové

pojeti trestni spravedInosti - restorativni justice.

1. 3. Restorativni justice

Nové pojeti restorativni justice pristupuje k trestnému ¢inu zcela odlisné a vidi v ném
predevsim poskozeni jedné osoby osobou jinou, nikoli Utok na stat (poskozeni vetejnych
z4jmu). Soustied’uje se proto na konflikt, ktery vznikl mezi obéti trestného Cinu a jeho
pachatelem jako reakce na spachany trestny Cin, resp. stihany trestny ¢in posuzuje jako

projev uritého socialniho konfliktu mezi nimi.*

V trestnim procesu proto pocita nejen s aktivni roli obvinéného, ale také s individudlnim
zohlednénim z4jml a potieb obéti trestného Cinu a dalSich dotenych subjektli (zejména
socialniho spolecenstvi, v némz se pohybuji obvinény a obét), pricemz klade diraz na

odstranéni konfliktu mezi nimi, coz je samoziejme i v SirSim vetejném zajmu.

Koncepce restorativni justice je tedy chapédna jako Usili po obnoveni trestnym cinem
naruSené¢ho nebo ohrozeného systému chranénych hodnot a socidlnich vztaht. V tomto
smyslu jde o kvalitativné€ nové pojeti odpovédnosti za feseni problému kriminality, které neni
pouze vrukou statu, resp. jeho organt, ale rovnéz v kompetenci téch, kterych se
bezprostiedné tyka. Vykon trestni spravedlnosti v tomto kontextu nabyva Uplné€ jinou

podobu, ktera je mnohem bliz§i subjektivnim pocitdm dotéenych osob.’

Restorativni justice vychazi s pfesvédceni, ze pokud ma obvinény pievzit skute¢nou
osobni odpovédnost, a nikoli pouze formalné trestné¢ pravni odpovédnost za zplsobeny
trestny ¢in, musi si nejprve uvédomit nasledky svého €inu, a to nejen ve vztahu ke své osobé,
ale také k osobé poskozeného i v SirSich spolecenskych souvislostech. Restorativni justice
umoznuje, aby obvinény v ptipad¢ od¢inéni nasledki, které zplsobil trestnym ¢inem, pozbyl
oznaceni ,kriminalnika“, ¢imz je dan trestni spravedlnosti novy rozmér, ktery casto u

retributivni justice chybi.

* blize viz Lortie, S-.Polanski, M.- Sotola¥, A.- Valkova, H.: Soudnictvi pro mladistvé v Kanadé a v Ceské
Republice, Trestnépravni revue 2/2004
5 Sotolaf,Pury,Samal, Alternativni feseni trestnich véci v praxi, C.H.Beck, str. 9



1. 3. 1. Definice a cil restorativni justice:

,» Restorativni justice je proces, jenZ v maximalni mozné mife zapojuje vSechny, kterych
se danna trestnd Cinnost dotkla. Restorativni justice usiluje o maximalni moZznou miru
uzdraveni a obnovu trestnym c¢inem naruSenych vztahl a za timto ucelem ucastnikiim
umoziuje spolecné identifikovat zpisobené ujmy a vzniklé potieby a od nich se odvijejici

. . , 6
povinnosti a zavazky.*

Cil restorativni justice:

e dat klicova rozhodnuti do rukou tém, kterych se trestny ¢in bezprosttedné tyka,
o prispét k 1é¢ivému a ozdravnému procesu v rdmci napliiovani trestni spravedInosti
a podpofit tranformativni charakter napliiovani trestni spravedlnosti,

e snizit pravdépodobnost dalsi trestné ¢innosti.

K naplnéni téchto cilt restorativni justice je tieba, aby:

- byly do procesu zapojeny obéti a vysledek pro né byl uspokojujici,

- pachatelé¢ porozuméli disledkim svého jednani a dopadu na okoli a za své
chovani ptebirali zodpovédnost,

- vysledky jednani napoméhaly obnové naruSenych vztahl a reagovaly na pfic¢iny
daného jednani (plan napravy reagoval na specifické potieby obéti a pachatele a
byl jim ,,usit na miru®),

- obét’ a pachatel nabyli pocit, Ze je dani véc pro n€ uzaviend a oba nasli cestu, jak

se vratit zpét do komunity.’

6 Uvod do restorativni justice, Howard Zehr str. 26
7.
ib.
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1. 3. 2. Zakladni principy restorativni justice:

Zloc¢in nemd byt povazovan za poruSeni spolecenského poradku ani za piekroceni

abstraktnich pravnich a moralnich pravidel, ale mé byt chapan pfedevsim jako
Skoda (4yma), ktera byla zptisobena obéti a jako hrozba pro spolecnost,

Skodu zptisobenou obéti je tfeba chapat Siroce, jde o Gjmu materialni, fyzickou,
psychickou, o ztratu spolecenského postaveni, naruseni socialnich vazeb,
osobniho a rodinného zivota,

reakce na zloC€in ma piispét ke sniZzeni (odstranéni) této Skody a hrozby,

hlavnim ucelem spolecenské reakce na spachany c¢in nema byt potrestani
pachatele, ani jeho pievychova nebo odstraseni, ale vytvofeni podminek
k odstranénim nasledki trestné ¢innosti,

tendence ke zpfisnovani trestni represe (ukladani  pfisnéjSich trestd) je
kontraproduktivni, zejména u mladistvych pachateld,

pachatel se ma aktivné podilet na ndhradé zpiisobené skody (na odstranéni
Skodlivych nasledki trestného &inu) a maji mu pfi tom byt zachovana viechna
prava jako ostatnim obc¢antim,

jestlize pachatel nehodla participovat na tomto odstranéni nasledkti (na nahrad¢
Skody), je k tomu donucen soudem,

statni organy (organy c¢inné v trestnim fizeni) se maji v systému restorativni
justice angazovat pouze tehdy, jestlize Cisté vyjednavaci postup mezi pachatelem
a obéti nevede k cili nebo jestlize spachany trestny Cin je takového druhu

(zavaznosti), Ze je klasicky proces nezbytny.®

Na zaklad¢ téchto principll 1ze vyvodit, Ze vychodiska restorativni justice jsou zaloZena

na skute¢nostech, ze pokud ma pachatel pievzit skuteCnou osobni nikoli pouze formalni

trestni odpovédnost za to co svym Cinem zpisobil nebo vyvolal, musi si nejprve plné

uvédomit a pfiznat svou vinu a porozumét svému jednani v socialnich i individualnich

disledcich. To znamend, Ze musi sviij budouci zivot zménit tak, aby tato zména odpovidala

potfebé poskozeného a pachatel tak nalezl novou perspektivu svého spole¢enského a

pracovniho uplatnéni bez konfliktu se zdkonem.

¥ KARABEC ,Z. a kol. Restorativni justice: Sbornik piispévkii a dokumenti, IKS Pha 2003 str. 9
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1. 4. Soué¢asné mozZnosti trestni justice CR

Trestni justice v Ceské republice je zaloZena na tradiénim kontinentalnim trestnim procesu
a na poméerné rigidni hmotné pravni a procesni Upravé, kterd poskytuje jen omezeny prostor
soudiim, statnim zastupciim i policejnim organim. Pro tento systém je charakteristické
pretizeni soudt, policejnich organt a preplnéni véznic. Tento stav neni typicky jen pro trestni
justici CR, ale i pro ostatni evropské staty kontinentalni i anglosaské kultury. Z existence

dosavadnich moznosti jak reagovat na tyto problémy, existuji v zasadé¢ tii zplisoby feSeni:

1. Zvysenim kapacity justi¢niho systému zvySenim poctu soudcil v trestnich vécech i
pracovnikl organt ¢innych v pfipravném fizeni. V praxi to pak znamena, ze zvyseni
kapacity justicniho systému, ktery bude efektivné reagovat na rostouci kriminalitu a
pocet vytizenych ptipadi bude mit rostouci tendenci a priitahy v fizeni se zmensi, ale
velmi pravdépodobné se dostane pod tlak kapacita vézenského systému v souvislosti

s poctem ukladanych nepodminény trestti odnéti svobody.

2. Snizenim poctu projednavanych véci pied soudem cestou dekriminalizace a
depenalizace, rozsitenim vyuziti moznosti odklond od standardniho trestniho fizeni a
ukladani alternativnich tresti. V praxi pak tyto obé dvé vyuzivané moznosti smétuji
k omezeni poctu piipadi, které se dostanou do standardniho projednani pfed soudem.
Jednou znich je wvynéti urcitych deliktdh ze sféry trestni spravedlnosti
(dekriminalizace), druhou je systém alternativ ke klasickym trestnim sankcim ve
vyuziti alternativ k potrestdini a ve vhodnych ptipadech ve vyuziti odklonti od
standardniho trestniho fizeni.

Jako ptiklad depenalizace, 1ze uvést moznost upravit sankce za trestny ¢in zanedbani
povinné vyzivy dle § 213 tr. zak. tak, aby byla vypuSténa moznost ulozeni trestu
odnéti svobody, ktery je zhlediska kompenzace naroku poskozenych spise
kontraproduktivni. V pfijatém novém trestnim zakoniku, kde je uveden tento tr. ¢. v §

196, se naopak u vSech skutkovych podstat trestni sazba zpftisiiuje.
3. Zkracenim doby jednani pfed soudy zménou platnych pravnich ptedpisd,

piedevsim zavedeni zjednoduSenych alternativnich typi trestniho fizeni a to tak, aby

ve standardnim trestnim fizeni byly projednavany pouze ditkkazné slozité véci, které
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nelze pii zachovani pozadavku na vécnou spravnost a spravedlnost vydanych

FN Mt roow ISP cvr o 9
rozhodnuti fesit jinym, méné formalnim a rychlej$im zplisobem.

I trestni justice CR je ovlivnéna soudasnymi trendy existujicimi v ostatnich evropskych

demokraticky orientovanych zemich, jako je zejména rozSifovani alternativnich tresti a

moznosti odklonl v trestnim fizeni, ¢imz dopliiuje procesni postupy organti aplikace prava

v trestnim fizeni proti pachatelim trestné ¢innosti. Do Ceské justice tedy postupné pronikaji i

prvky restorativni justice a nckteré restorativni postupy a metody jsou jiz i legislativné

zakotveny zejména v nasledujicich zakonnych ustanovenich:

Zakon ¢. 292/1993 Sb., kterym se méni a dopliuje zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim (trestni fad), zdkon ¢. 21/1992 Sb., o bankach, a zakon ¢. 335/1991
Sb., o soudech a soudcich s uCinnosti od 1. 1. 1994. Tento zdkon zavadi institut
podminéného zastaveni trestniho stihani

Zakon €. 152/1995 Sb., kterym se méni a dopliuje zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim (trestni fad), zdkon ¢. 140/1961 Sb., Trestni zdkon, a zdkon ¢.
283/1991 Sb., o policii CR s G¢innosti od 1. 9. 1995. Tento zékon zavadi institut
narovndni

Ziakon ¢. 257/2000 Sb., o probacni a mediacni sluzb¢ s ucinnosti od 1. ledna 2001.
Z:iakon ¢. 218/2004 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve

vécech mladeze a 0 zméné nékterych zdkont s t€innosti od 1. 1. 2004

’ SOTOLAR, A.,PURY, F., SAMAL, P. Alternativni feSeni trestnich véci v praxi. Pha: C. H. BECK, 2000., s.

4-7
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2. MOZNOSTI RESENi TRESTNICH VECI

2. 1. Trestni Fizeni

Trestni fizeni je zdkonem upraveny postup organii ¢innych v trestnim fizeni, pfipadné i
jinych osob zucastnénych na trestnim fizeni, jehoz ukolem je nélezité zjistit, zda byl trestny
¢in spachan, a pokud ano — zjistit pachatele a ulozit mu sankci podle zdkona (trest nebo

ochranné opatieni), rozhodnuti vykonat nebo jeho vykon nafidit.'

1. Objasiiovani_a provérovani jsou soucasti postupu pifed zahdjenim trestniho

stihani, ktery ptedstavuje prvni fazi ptipravného fizeni. Predchazi mu podani trestniho
oznameni (event. jiny podnét, ktery nasvédcuje tomu, ze byl spachédn trestny ¢in) a

sepsani zdznamu o zahdjeni tkont v trestnim fizeni.

2. VySetiovani je druhou fazi ptipravného fizeni. Podle § 161 odst. 1 trestniho tadu

se jedna o usek trestniho stihdni pied podanim obzaloby, postoupenim véci jinému
organu nebo zastavenim trestniho stihani, v€etné¢ podminéného zastaveni trestniho
stihadni a schvaleni narovnani pied podanim obzaloby. V ramci vySetfovani musi byt
v potiebném rozsahu co nejrychleji vyhledany diikkazy k objasnéni vSech zasadnich

skute¢nosti dilezitych pro posouzeni ptipadu.

3. PiedbéZného projednani obZaloby nasleduje poté, co je podana obzaloba nastava

faze, kterd predstavuje samostatné stadium trestniho fizeni. Jedna se o fakultativni
stadium, které nastava pouze nafidi-li jej pfedseda senatu. Cilem je provéfit zakonnost
pripravného fizeni a skute¢nost, zda jeho vysledky odivodiiuji postaveni obvinéného
pred soud. Moznym rozhodnutim v pfedbézném projednani obzaloby mize byt i

podminéné zastaveni trestniho stihani a narovnani.

4. Hlavni li¢eni je nejvyznamnéjSim stadiem trestniho fizeni. Soud rozhoduje o viné a

trestu obzalovaného, ¢imz dochdzi k naplnéni smyslu a ucelu trestniho fizeni. Mimo
hlavni lieni je mozné o skutku, ktery je predmétem trestniho stihdni meritorné

rozhodnout pfed soudem prvniho stupné jest¢ formou odklonu, tedy zejména

" KEJDOVA, M.,Zaklady trestniho prava, IMS Brno 2006, str. 51
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podminénym zastavenim trestniho stihdni, schvalenim narovnani, event. odstoupenim

od trestniho stihani u mladistvych.

5. Rizeni vykonavaci je naplnéni rozhodnuti soudu v hlavnim liceni a zaroven

dosahnuti cile a ucelu trestniho prava, tj. chranit spolecnost pied trestnymi Ciny, kdy
ucinnosti této ochrany se dostane teprve vykonem piijatych rozhodnuti. Na vydani
rozhodnuti zpravidla navazuje jejich vykon. Rozhodnuti souvisici s vykonem trestu a
ochrannych opatieni ¢ini zpravidla soud, ktery rozhodl v prvnim stupni a €ini je bez
navrhu, pokud zikon nestanovi jinak. U&elem vykonavaciho fizeni je uskute¢nit

obsah rozhodnuti, vydaného organy ¢innymi v trestnim fizeni.

Samotné procesni stadium tvoii vykon rozhodnuti jen jde-li o vykon odsuzujiciho
rozsudku. Vykon rozsudku je poslednim stadiem standardniho pribéhu trestniho fizeni. Vyse
uvedené popsané trestni fizeni, pokud dojde az do svého konce, kdy je vydano rozhodnuti,

odpovida tradiénimu pojeti trestni spravedInosti zaloZzeném na principech retributivni justice.

Od vySe popsaného pribehu hlavniho liceni existuje fada odchylek — napt. ve
zjednodusené fizeni pied soudem, které vyznacuje neformalnosti, zjednodusenim, rychlosti,
ovSem lze pouzit pouze v pfipadech bagatelni trestni Cinnosti, kdy neni na misté slozité
objasniovani véci ¢i slozité pravni hodnoceni. Jde o pfipady trestnych ¢inti na které zdkon
stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hranice nepfevySuje tfi 1éta, dale pak v fizeni pred

samosoudcem, v fizeni proti mladistvym.

2. 2. Pojem, ucel trestu a druhy trestti

Trest je jednim z prostiedkll k dosazeni ucelu trestniho zakona (§ 2), uklddany pouze
soudy v trestnim fizeni (1. 90 Ustavy CR a &l. 40 LZPS), jehoz vykon je vynutitelny statni

moci. Lze ho charakterizovat jako pravni nasledek trestného ¢inu.

Utelem trestu je dle § 23 tr. zakona ochrana spolegnosti pfed pachateli trestnych &intl,
zabranit odsouzenému v dalSim pachdni trestné ¢innosti, vychovat jej k tomu, aby vedl fadny
zivot (individualni prevence) a pisobit vychovné i na ostatni ¢leny spole¢nosti (generalni

prevence).
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Druhy tresti a jejich struéna charakteristika

Soud v trestnim fizeni mize za spachané trestné ¢iny ukladat pouze tresty uvedené v § 27,

28 a 29 trestniho zakona:

a) odnéti svobody - § 39 az 44, § 58 a nasledujici
b) obecné prospesné prace - § 45, 45a

¢) ztratu Cestnych titulli a vyznamenani - §46
d) ztratu vojenské hodnosti - § 47, 48

e) zakaz ¢innosti - §49, 50

f) propadnuti majetku - §51, 52

g) penézity trest - § 53, 54

h) propadnuti véci - § 55, 56

1) vyhosténi - § 57

j) zékaz pobytu - § 57a

k) vyjimecny trest - § 29

Trest odnéti svobody - §39 az 44. § 58 tr. zakona

Miize mit formu nepodminéného ¢i podminéného odsouzeni. Podminéné Ize odlozit
vykon trestu odnéti svobody neptevysujici dve 1éta za podminek § 58 tr. zakona, soud stanovi
zkuSebni dobu na jeden rok az pét. Nejedna-li se o vyjimecny trest, 1ze ulozit nepodminéné

nejvyse patnact let.

Vyjimecny trest - § 29 tr. zakona

Vyjimeénym trestem se rozumi:
a) trest odnéti svobody na patnéct let az do dvaceti péti let,

b) trest odnéti svobody na dozivoti.

Muze byt ulozen jen za trestny ¢in, u n€hoz to trestni zdkon ve zvlastni ¢asti dovoluje. Vzdy
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je trestem alternativnim. Dals§i podminky jeho ulozeni jsou stanoveny samostatné pro
alternativu a) nebo b). Okruh trestnych ¢intl, za né€Z je moZno uloZit trest odnéti svobody na

dozivoti, je omezen na pét trestnych ¢ind.

Trest odnéti svobody se vykonava se podle zvlastniho zdkona diferencované ve ctyfech

typech véznic:

a) s dohledem — zpravidla za nedbalostni trestny Cin, pachatel nebyl ve vykonu trestu pro
umyslny trestny ¢in

b) s dozorem — zpravidla za nedbalostni trestny ¢in, pachatel byl jiz ve vykonu trestu a dale
pachatel, kterému byl uloZen trest za umyslny trestny ¢in ve vyméie nepievysSujici dva
roky a ktery dosud nebyl ve vykonu trestu pro imyslny trestny ¢in

c) sostrahou — zpravidla za imyslny trestny €in a nejsou zaroven splnény podminky pro
umisténi do véznice s dozorem nebo se zvySenou ostrahou, a pachatele, ktery byl
odsouzen pro trestny Cin spachany z nedbalosti a nebyl zatfazen do vykonu trestu odnéti
svobody do véznice s dohledem nebo s dozorem

d) se zvySenou ostrahou — napi. pachatel byl odsouzen na dozivoti nebo jako zvIast

nebezpecny recidivista apod.

2. 3. Alternativni reseni trestnich véci

Obvinény ma pravni narok na projednani své véci v tzv. standardnim prubéhu trestniho
fizeni. (naplnéni podminky Listiny zékladnich prav a svobod v ¢l. 36 odst. 1). Ostatni mozné
procesni postupy piredstavuji k tomuto fakultativni alternativy, kdy zédkon vyslovné stanovi
podminky pro mozné vyuziti jednotlivych druhti fizeni. Obecné, v souladu se zdsadami
trestniho fizeni, by mél byt preferovan postup, ktery vede co nejrychleji k véené spravnému a
spravedlivému rozhodnuti. Spolecnym cilem vSech alternativnich zpiisobt feSeni trestnich
véci je pak adekvatni reakce na spachany trestny ¢in a odstranéni konfliktniho stavu, ktery je
s timto Cinem spojeny. VSechny druhy fizeni upravené trestnim fadem jsou ve smyslu

trestniho fizeni v zasadé rovnocenné.
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Alternativni feSeni trestnich véci 1ze rozdélit na:
- alternativy uvnitf systému trestniho prava

- alternativy realizované mimo systém trestniho prava

e Alternativy uvnitr systému trestniho prava

Tyto lze dale d€lit na alternativy hmotnéprdvni, kdy rozliSujeme alternativni tresty

(tresty nespojené s odnétim svobody) — napft. trest obecné prospésnych praci, penézity
trest, podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody s dohledem atd.; a alternativy
k potrestani, jako upusSténi od potrestdni a podminéné upusténi od potrestani

s dohledem a alternativy procesni a dale pak na procesni alternativy ke standardnimu

trestnimu fizeni jsou v Ceské pravni Gpravé zejména fizeni o podminéném zastaveni
trestniho stihani, fizeni o schvaleni narovnani a odstoupeni od trestniho stihani podle
zakona o soudnictvi ve vécech mladdeZe. Souhrnné jsou tato fizeni oznacovana jako
tzv. odklony v trestnim fizeni. MoZnosti praktického uplatnéni jednotlivych forem
alternativniho feSeni trestnich véci jsou v Ceské republice, ale i v ostatnich zemich,

limitovany pravnim rdmcem, v némz se musi pohybovat.

e Alternativy realizované mimo systém trestniho prava

Timto postupem rozumime zejména mediaci, jako zvlastni neprocesni formu

o u , . 11
alternativniho feSeni trestnich véci.

2. 4. Druhy alternativnich trestu

Alternativni tresty umoznuji ulozit pachateli jiny trest, nez je nepodminény trest odnéti
svobody. Alternativni tresty jsou urCitym feSenim ve vztahu k pieplnénym véznicim, jejichz
kapacitu nelze donekonecna navySovat a odsouzeny je v nich izolovan od spole¢nosti a od
své¢ rodiny. Tato izolace s sebou nese mnoho nepiiznivych dopadid jak na konkrétniho
jedince, tak na celou spolecnost. Pomineme-li skutecnost, ze jeho samotny vykon stoji stat
nemalé finan¢ni prostiedky, pak podstatny zistava fakt, ze odsouzeny se stdva pasivnim

¢lenem spole¢nosti, nemiize nahradit zpisobenou Skodu, pietrhava socidlni vazby se svou

""SOTOLAR, A.,PURY, F., SAMAL, P. Alternativni feseni trestnich v&ci v praxi. Pha: C. H. BECK, 2000. s.
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rodinou a navic neni nucen se o cokoliv starat. Ve vézeni ma zajiSt€énou komplexni péci,
nemusi nic organizovat a zafizovat. Kratkodoby vykon trestu odnéti svobody se u
odsouzenych za méné zdvazné trestné Ciny jevi jako zbyte¢né finanéné nakladny a z hlediska
prevence dal$iho chapani trestné ¢innosti je naprosto neucinny a pro potenciondlni pachatele
mohou piedstavovat piijatelné riziko. Pravé ve vykonu trestu se odsouzeni Casto uci od
ostatnich, zkuSenéjSich odsouzenych, jak pfisté v budoucnu spéchat trestny ¢in 1épe a nebyt

pii tom dopaden. '

Filosofii alternativnich trestli je zejména ponechat odsouzeného na svobodé¢ a ulozit mu
takovy druh povinnosti nebo omezeni, které na néj bude pisobit preventivné a ochrani
spole€nost, uspokoji zdjmy obéti trestného ¢inu a upevni v pachateli navyky a postoje
potiebné k vedeni fadného zivota. Alternativni tresty jsou ukladany zejména v ptipadech, kdy
se jedna o trestny ¢in, na ktery zakon stanovi horni hranici trestu odnéti svobody do péti let a
osoba pachatele u soudu prokaze, ze pro ni bude alternativni trest trestem dostacujicim.
Prevazné jde o pachatel, u néhoz je ziejmé to, ze svého Cinu lituje, je ochoten nahradit
poskozenému Skodu, ptipadné¢ se mu omluvit a vzhledem k povaze spachaného trestného
¢inu Ize mit divodné za to, Ze ucelu trestu bylo dosazeno stejné, jako by tomu bylo v ptipadé

uloZeni trestu odnéti svobody. "

Alternativni trest odsouzeného nezbavuje osobni svobody, ale vyzaduje zjeho strany
urCitd omezeni €i splnéni povinnosti a to dle konkrétniho druhu trestu. Musi naptiklad
zaplatit ze svého piijmu statu nebo obecné prospésné spolecnosti urCity financni obnos
(penézity trest, narovndni), podrobit se dohledu, léceni nebo jinym omezeni. Tato omezeni
nejsou zékonem definovdna, mohou jimi byt napt. zakaz zdrzovéani se po jistou dobu na
konkrétnim mist¢ nebo v konkrétnim mésté (trest zdkazu pobytu), zdkaz vykonu urcité
¢innosti po dobu nékolika mésicti az let (trest zdkazu Cinnosti) nebo povinnost odpracovat
urcity pocet hodin pro spole¢nost (trest obecné prospésnych praci). V pribchu vykonu trestu
se sleduje, zda odsouzeny plni podminky ulozeného trestu a zda jeho zZivot probihd v souladu
s normami dané spole¢nosti. V pfipadé, Zze odsouzeny tyto ulozené podminky a omezeni
fadné neplni, mize soud rozhodnou o nahradni sankci, kterou je vétSinou nepodminény trest

odnéti svobody. Alternativni trest je v uritém slova smyslu ,,8anci* pro odsouzeného a jeho

"2 KARABEC ,Z. a kol. Restorativni justice: Sbornik pfispévkil a dokumentd, IKS Pha 2003, str. 16-21
" URBANEK, J. Trest obecné prospésnych praci v Nizozemském krélovstvi a v Ceské republice.
Trestn€pravni revue 7/2003, str. 201
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Gisp&§nym vykonanim se na n&j hledi jako na neodsouzeného.'*

UZSi pojeti — tyto tresty jsou spojené s dohledem ufednika Proba¢ni a mediacni sluzby ve
smyslu § 26a, § 26b tr. zak.

Podminéné odsouzeni podle § 58. § 59 TrZ

Na zéklad¢ § 58 trestniho zdkona lze podminéné odlozit vykon trestu odnéti svobody,
ktery neptesahl dva roky. Podminéné odlozeni trestu lze uplatnit v ptipadé€, ze soud
s ptihlédnutim k okolnostem mé divodné za to, ze Gcelu trestu bude dosazeno i bez

jeho vykonani. ZkuSebni doba se stanovi na jeden rok az pét let.

Podminéné odsouzeni s dohledem podle § 60a TrZ

Na zaklad¢ § 60 a trestniho zdkona miize soud podminéné odlozit ulozeny trest odnéti
svobody, ktery neprevysuje 3 roky, na zkusebni dobu (az 5 let). Soucasné¢ miize nad
pachatelem stanovit dohled nebo mu miize ulozit omezeni a povinnosti (podle §26 tr.
zak.) — napf. vycvik pro ziskdni zaméstnani, 1éceni ze zavislosti na navykovych

latkach, zdrzet se navstév nevhodného prostredi a styku s urcitymi osobami atd.).

Obecné prosp&iné prace podle § 45,45 a TrZ., § 335 — 340 b TrR

Pravni Gprava tohoto institutu byla novelou trestniho zédkona €. 152/1995 Sb., ktery
nabyl U¢innost od 1.1.1996. Nemaly podil ma i novela trestniho zédkona ¢.265/2001
Sb., ktera ptispéla k rozsifeni moznosti, v ¢i prospéch trest obecné prospesnych praci
vykonavat a zavedla moZnost soudu piithlédnout pii ukladani trestu OPP ke

stanovisku pachatele.

Obecné prospesné prace jsou po trestu odnéti svobody druhym nejpiisnéjSim
trestem, ktery lze ulozit podle platného trestniho zdkona. Jeho uloZeni upravuje § 45,
§ 45a tr. zdk. Vykon obecné prospésnych praci potom upravuje § 335 — 340 b

trestniho fadu. Soud muze ulozit trest OPP za trestny Cin, za ktery muze byt ulozen

¥ URBANEK_]J.: Trest obecné prosp&$nych praci v Nizozemském kralovstvi a v CR. Trestndpravni
revue7/2003, str. 203
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trest odnéti svobody, jehoz horni hranice nepievysuje pét let.

Podstatou tohoto trestu je povinnost odsouzeného vykonat ve stanoveném rozsahu
prace k obecné prospésnym ucelim. Miize to byt prace ve prospéch obce, statnich ¢i
neziskovych organizaci. Prdce musi pachatel vykonat osobné¢, bezplatné¢ a ve svém
volném case. Trest je uklddan v rozmezi 50 az 400 hodin. Na jejich vykonani ma
odsouzeny lhttu jednoho roku ode dne, kdy soud natidil vykon tohoto trestu. Pokud
odsouzeny trest zavinéné ve stanovené lhuté nevykona, jsou mu neodpracované
hodiny pfeménény na trest odnéti svobody, pficemz kazdé i jen zapocaté dvé hodiny

trestu se pocitaji za jeden den odnéti svobody.

Trest odsouzeny vykonava v misté bydlisté. Soud, do jehoz ptisobnosti spadé bydliste
odsouzeného, je povéfen nafizenim a kontrolou vykonu trestu, a to i v ptipadé, ze
pravomocny rozsudek byl vynesen jinym soudem (spoluprace s Probacni a media¢ni
sluzbou). Ze zavaznych divoda lze pozadat o vykon trestu i jinde (napt. v misté kde

je zaméstnan, studuje apod.).

Zarovenn soud miize na dobu trestu pachateli ulozit 1 pfiméfend omezeni nebo
povinnosti uvedené v § 26 odst. 4 - zejména
a) podrobit se vycviku pro ziskani vhodné pracovni klasifikace
b) podrobit se vhodnému programu socialniho vycviku a ptrevychovy
¢) podrobit se léCeni a zavislosti na navykovych latkach, které neni ochrannym
1écenim podle
tohoto zédkona
d) podrobit se vhodnym programtiim psychologického poradenstvi
e) zdrzet se navstév nevhodného prostredi a styku s urcitymi osobami

f) zdrzet se hazardnich her, hrani na hracich pftistrojich a sdzek

Trest obecné prospeSnych praci je nejcastéji uklddanym alternativnim trestem.
V Ceské republice se nabizi srovnani se zahrani¢im.Trest obecné prosp&snych praci je
uklddan v zahrani¢i pfedevSim prvopachatelim a pachatelim méné zavaznych
trestnych ¢inll. Za né€ jsou v jednotlivych zemich udileny tresty vrozsahu 3 — 6
mésict( Nizozemi, Svycarsko). U nas je uréena hranice do 5 let. Li§i se i vyméra

trestu. V Ceské republice je to hranice 400 hodin, zahrani¢i od 20 do 240 hodin.
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SirSi_pojeti — u téchto nasledné¢ uvedenych tresti neni vyZadovano spojeni s probacnimi

¢innostmi.

Penézity trest podle § 53, 8§ 54 TrZ

Muze byt ukladan ve vysi do dvou tisic korun do péti milionti korun Eeskych, pokud
pachatel ziskal nebo chtél ziskat trestnym ¢inem majetkovy prospéch, popt. u méné
zavaznych trestnych ¢inli, pokud neni tfeba ukladat trest odnéti svobody. Soucasné
s ulozenim penézitého trestu uklada soud tzv.ndhradni trest odnéti svobody do dvou

let, pokud by penézity trest nebyl zaplacen.

Trest zakazu ¢innosti podle § 49, § 50 TrZ

Pokud se pachatel dopustil trestného ¢inu v souvislosti s touto ¢innosti, napi. pii
fizeni automobilu, pfi vykonu ur¢it¢ho povolani (Iékat, policista atd.) mize mu byt

tato ¢innost zakazana na jeden rok az deset let.

Trest vvho$téni podle § 57 TrZ

Trest se uklada pouze cizinciim, ktefi nemaji na izemi republiky povolen dlouhodoby
pobyt, ani jim nebyl poskytnut azyl a znamena zdkaz zdrzovat se po dobu jednoho

roku az deseti let nebo na dobu neurc¢itou na tizemi CR.

Trest zakazu pobytu podle § 57 a TrZ

Pobyt lze zakadzat na jeden rok az pét let v misté, kde pachatel spachal nebo
opakované pacha trestnou ¢innost. Vyjimku tvoii misto trvalého pobytu. Zde nelze

zakazat pobyt.

Trest propadnuti majetku podle § 51, 8§ 52 TrZ

Trest je ukladan pachatelim, odsouzenym k trestu odnéti svobody za zv1ast’ zavazny
umyslny trestny ¢in. Jako samostatny trest mtize byt trest propadnuti majetku ulozen,

pokud ulozeni jin¢ho trestu neni tfeba.
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Trest propadnuti véci § 55,8 56 TrZ

Trest je ukladan v ptipadé€, kdy véc byla ziskdna trestnym cinem, byla ke spachani
trestného ¢inu pouZita, byla pouzita jako odména pachateli za spachéni trestného ¢inu.
Trest propadnuti véci mize byt uloZzen jako samostatny trest v pripad€, Ze jiného

trestu k napraveé pachatele neni tteba.

Tato skupina alternativnich trestii je typicka tim, Ze vyjmenované alternativni tresty jsou
v praxi velice zfidka spojeny s probacnimi ¢innostmi, tzn. z hlediska terminologie patii mezi

alternativni tresty v SirSim pojeti.
Trestni zdkon definuje jest¢ dal$i druhy trest, které nelze v pravém slova smyslu
povazovat za alternativni. Udéluji se jen v piipad¢ uloZzeni ptisného trestu odnéti svobody

nejméné na dva roky a pouze jej doplituji vzhledem ke zvlastné zavrzenihodné pohnutce

pachatele. Jedna se o ztratu Cestnych titulii a vyznamenani a ztratu vojenské hodnosti.

2. 4. 1. Dalsi alternativy

Alternativy k potrestani, kterymi soud rozhoduje o upusténi od potrestdni nebo

podminéném upusténi od potrestani s dohledem. U podminéného upusténi od
potrestani s dohledem stanovuje zkusebni dobu. Dohled a kontrolu chovani pachatele,
pfipadné plnéni dalSich uloZenych povinnosti a omezeni zajiStuje Probacni a

mediacéni sluzba. (viz § 24-26b tr.z.)

Alternativy k vazbé, které umoziuji ve vhodnych ptipadech nahradit pobyt pachatele

ve vazbé jinym opatfenim. Jednd se o zaruku sdruzeni nebo diveéryhodné osoby, slib
pachatele, ze povede fadny zivot nebo dohled pracovnika Proba¢ni a mediacni sluzby.

(viz § 71-73a tr.t.)

Alternativy k vykonu uloZeného trestu, které umoznuji podminéné upustit od

vykonu zbytku ulozeného trestu. Jednd se o podminéné propusténi odsouzeného z
trestu odnéti svobody a podminéné upusténi od vykonu zbytku trestu zakazu Cinnosti
nebo trestu zdkazu pobytu. Pfi tomto rozhodnuti je stanovena zkuSebni doba, u
podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody milize byt nad odsouzenym
vysloven také (probacni) dohled nebo ulozena dal§i omezeni a povinnosti. (viz § 61-

64 tr.z.)
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Alternativy ke standardnimu trestnimu Fizeni, které umoznuji fesit véc odklonem

od standardniho trestniho fizeni, to znamen4a mimo hlavni liceni. Podminkou vyuziti
téchto postupii (narovndni, podminéné zastaveni trestniho stihani) je napf. nahrada
Skody ze strany obvinéného nebo uzavieni dohody s poskozenym o jeji ndhradé¢,
souhlas obvinéného a u narovnani také poskozeného s timto postupem. Vyuziti téchto
postupll Casto predchazi mediacni jednani mezi poskozenym a obvinénym, které

muze zprostiedkovat Probacni a mediacni sluzba. (viz § 307-314 tr.i)"

2. 5. Odklon v trestnim pravu

2. 5. 1. Pojem odklonu

Slovnik Ceského prava definuje pojem odklonu tim zptisobem, Ze priibéh trestniho ¥izeni
se ,,odkloni* od svého normalniho pribé¢hu a nedojde k odsuzujicimu rozhodnuti — rozsudek

v trestnim Fizeni, trestni ptikaz a k vykonu trestu.'®

Odklon pfedstavuje urcitou moznost, jednu z cest, v provadéni standardniho trestniho
fizeni. Timto pojmem v podstaté rozumime vynéti trestni véci z kompetence soudnich organt
¢innych v trestnim fizeni. Smyslem této moznosti vyfizeni véci v trestnim fizeni je v podstaté
urovnani konfliktu mezi pachatelem a poSkozenym a tim zrychleni trestniho fizeni a ulehceni
soudim od méné zdvaznych véci, tedy jejich vyfizeni aniz by doSlo k hlavnimu liceni.
V neposledni fad¢ jde pii realizaci odklont i o rychlejsi a snadnéjsi ndhradu Skody vzniklou
poskozenému. V trestnich vécech skoncenych timto zpisobem neni vydano rozhodnuti o viné
a trestu, tak jako ve standardnim pribchu li€eni pfed soudem a nedochazi ani k odsouzeni
obvinéného. Pojem ,,0dklon* neni definovan v Zddném pravnim ptedpise, ale je v pravni
mluvé zazit od vySe popisované podstaty ,,rozhodnuti v dané véci tim, ze se ,,odkloni“ od

typického konce trestniho fizeni jinam.

Dale 1ze odklon chapat jako jakékoliv odklonéni mimo trestni fizeni jako napt. vyfizeni

véci ve spravnim fizeni, projednani véci jinym organem.

15 http://www.spj.cz/opp/tresty/frm_tresty.html 9. 2. 2009
' MADAR, R, Z. a kol. Slovnik &eského prava —I. a II. dil. Praha: LINDE Praha, a.s., 2002. s. 872
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2. 5. 2. Odklon a zasada legality

Zasada legality v novodobém pojeti trestniho fizeni charakterizuje postaveni a ukoly
statniho zastupce v trestnim fizeni a pfedstavuje jeho dominantni postaveni v pfipravném
fizeni a jeho rozhodujici vliv na fizeni pfed soudem tim, ze mu uklada stihat vSechny trestné

&iny, o nichZ se dozvi, jak je uvedeno v § 2/3 tr. t. 7

Tato zdsada ma pro statniho zastupce dvé slozky:
- trestni stihani zahdjit

- podat obzalobu u soudu a zastupovat ji.

Zasada legality vSak v tomto pojeti neznamena absolutni donuceni statniho zastupce
ke stihani absolutné vsech trestnych ¢inti, o kterych se dozvédél, ale zakonodarce vlozil do
zékona 1 moznost tuto zadsadu porusit a nestihat vSechny Ciny, které naplnuji znaky skutkové
podstaty trestného ¢inu Nejde ovSem o popieni nebo zpochybnéni zasady legality, ale
pfedevS§im i vymezeni jejiho disledného uplatnéni tam, kde by to v podstaté¢ znamenalo

potlaceni jejiho smyslu.

2. 5. 3. Odklon a postaveni poSkozeného a obvinéného

Ucelem odklont je rychlejsi a efektivngj§i vyfizeni nékterych trestnich véci. Tedy
zejména piipadd skutkoveé a pravné jednodussich, které nevyzaduji z hlediska ucelu trestniho

fizeni projednéni pted soudem v hlavnim li¢eni.

V ptipadé odklonii jde v prvé fad€ o ,,usmifeni* mezi pachatelem trestného ¢inu a obéti,
tedy poSkozenym. V tomto procesu jde o poskytnuti moZnosti obéti zbavit se své nejistoty,
strachu a rozc¢arovani nad spachanym ¢inem, ale i o dosazeni materidlni nahrady Skody. Na
druhé stran¢ je zde obvinénému nabizena moznost vyfizeni véci podstatné mirnéjSim a
méné zatézujicim zplisobem, nez standardnim trestnim fizenim. To znamend, Ze pachateli
trestného ¢inu je ddna moznost vyhnout se trestu, ale na druhé strané je od néj pozadovano,

aby byl za sv¢é protipravni jednani zodpovédny a aktivné se podilel na jeho vyfeseni.

" MUSIL, J.; KRATOCHVIL, V.; SAMAL, P. a kol. Kurs trestniho prava: trestni pravo procesni. Praha:
C.H.BECK, 2003. str. 197
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Vzhledem k tomu, Ze je pachatel konfrontovan s nasledky cinu, kterého se dopustil, a to
jak psychickymi, tak fyzickymi a materidlnimi a aktivné se musi podilet na jejich odstranéni,

predpoklada se jeho zména postoje k ¢inu, nez kdyby byl klasicky potrestan.

Utelem odklonti je tedy posileni prav poskozeného, kterému je timto zptisobem diive a
bez dlouhych soudnich pfi nahrazena Skoda a na druhé strané aktivni zapojeni pachatele do
feSeni problémil vzniklych poskozenému. Timto aktivnim zapojenim pachatele je sledovano
zabranéni vzniku recidivy a tim zabranéni vzniku dalSich Skod a tim i vyS$8i ochrana

spolecnosti.

2. 5. 4. Typy procesnich odklonii v trestnim privu CR

Pod pojem odklon se souCasné nejvice v Ceském trestnim pravu procesnim de lege lata
(podle zakona platného) zatazuji:

e trestni ptikaz

e podminéné zastaveni trestniho stihani a

e narovnani

Nekteré literatury a zdroje pod pojem odklon nezahrnuji trestni prikaz z toho divodu, ze
v tomto piipad¢ jde v podstaté jen o zrychleni procesu a tim i o zefektivnéni vlastniho
procesu trestniho fizeni jako celku. Nejde tedy zcela o pojeti ve smyslu restorativni justice,

ale jen o vlastni zrychleni trestniho fizeni.

2. 6. Trestni prikaz

Trestni ptikaz je zafazen. mezi zvlastni zplisoby fizeni. Ve vztahu k odklonu se do tohoto

pojmu zafazuje zejména z pohledu zjednoduseni trestniho fizeni. V trestnim fadu je vyjadien

§ 314e:

(1) Samosoudce miize bez projedndni véci v hlavnim li¢eni vydat trestni ptikaz,

jestlize  skutkovy stav je spolehlivé prokdzan opatienymi dikazy, a to i ve
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zjednoduSeném fizeni konaném po zkraceném piipravném fizeni.

(2) Trestnim piikazem lze ulozit

a) trest odnéti svobody do jednoho roku s podminénym odkladem jeho vykonu,
b) trest obecné prospésnych praci,

c) trest zdkazu ¢innosti do péti let,

d) penézity trest,

e) trest propadnuti véci,

f) vyhosténi do péti let,

g) zékaz pobytu do péti let.

(3) Néahradni trest odnéti svobody za penézity trest nesmi ani s uloZzenym trestem

odnéti svobody presahovat jeden rok.

(4) Trestni ptikaz nelze vydat

a) v fizeni proti osobé&, kterd je zbavena zpusobilosti k pravnim tikoniim nebo jejiz
zpusobilost k pravnim tkonlim je omezena,

b) jestlize ma byt rozhodovéano o ochranném opatieni,

c) jestlize ma byt uloZen souhrnny trest a pfedchozi trest byl uloZzen rozsudkem.

(5) Trestni piikaz ma povahu odsuzujiciho rozsudku. Uinky spojené s vyhlagenim

. .y v ’ v w7 1
rozsudku nastavaji dorudenim trestniho piikazu obvinénému.'®

JiZ vprvnim odstavci je feCeno, Ze trestni piikaz lze vydat pouze v fizeni pied
samosoudcem. Timto je vymezen okruh trestnych ¢inli s horni hranici trestu odnéti svobody
nepievysujici pét let. V pfipadé trestniho ptikazu mulze samosoudce rozhodnout bez
projednani véci v hlavnim liceni, jestlize je skutkovy stav spolehlivé zjiStén a prokazan. (Ize

ho pouzit i v ptipadé zkraceného ptipravného fizeni).

V § 314f a 314g tr. fadu je pak stanoveno jaké ma mit trestni ptikaz nalezitosti, jeho
dorucovani a moznost opravného prostredku proti nému. Zminim se pouze o opravném
prostiedku. Timto je odpor. Jeho podanim se trestni pfikaz rusi a samosoudce musi natidit ve

véci hlavni liceni. Lhiita pro podani odporu je, na rozdil od tfi dnt v pfipad¢ usneseni,

'8 Zakon &. 141/1961 Sb. ze dne 29. listopadu 1961 o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad) ve znéni pozdgjsich
novel § 1
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osmidenni. Osoby opravnéné podat odpor v ptipad¢ trestniho piikazu jsou obvinény, ve
prospéch obvinéného téz piibuzni v pokoleni piimém, sourozenci, osvojitel, osvojenec,

manzel a druh (viz § 247 odst.2 tr.fadu) a statni zastupce

V ptipadé trestniho ptikazu, lze tedy konstatovat, Ze jde o zrychleni trestniho fizeni, ale
nejde zcela o vytizeni véci z hlediska restorativni justice. V tomto pfipad€ nejde o napraveni
vztahil mezi poskozenym a pachatelem. Trestni piikaz ma povahu odsuzujiciho rozsudku
nebot’ obsahuje vyrok o viné, uloZzeném trestu a o ndhradé Skody, v pfipadé Ze byl narok

fadné uplatnén.

2. 7. Podminéné zastaveni trestniho stihani

Do naseho trestniho prava byl tento instut zaveden zak. ¢. 292/1993 Sb Podle divodové
zpravy knavrhu zdkona podminéného =zastaveni trestniho stihani pfichazi v Gvahu
v ptipadech, kdy vzhledem k okolnostem piipadu i osob& obvinéného je ziejmé, Ze v piipadé
odsuzujiciho rozsudku by byl ulozen podminény trest odnéti svobody a s nejvetsi
pravdépodobnosti by se obvinény ve zkuSebni dobé osveédéil. Je proto do znaéné miry
nadbyteCné provadét celé trestni fizeni, pokud lze timto dosdhnout jeho ucelu podstatné

. v e . 19
jednodussim a efektivnéj$im zpisobem.

Podminéné zastaveni trestniho stihani je upraveno predevS§im v ustanovenich § 307 a 308
trestniho fadu. Jeho podstatou je docasné zastaveni probihajiciho trestniho stihani s tim, ze
vyhovi-li obvinény podminkdm uvedenym v téchto ustanovenich po ur¢itou dobu, bude jeho
trestni stihani zastaveno definitivné. Podminéné zastavit trestni stihani lze jak v fizeni pted

soudem, tak i v pfipravném fizeni.

Podminéné zastaveni trestniho stihani je rozhodnutim sui generis (zvlastni, svérazné) pro
svou jistou docasnost, nebot’ trestni stihani ani v pfipad€ tohoto rozhodnuti neni pravomocné
skonceno (viz § 12 odst.10, zde se odrazi novela z.c. 265/2001 Sb., kterd zménila konec
pripravného fizeni z pravni moci usneseni o preruseni trestniho stihani na podminky uvedené

v citovaném §). ProtoZze nejde o rozhodnuti o vin€, nybrZz o tzv. mezitimni rozhodnuti, neni

"% Poslanecka snémovna Parlamentu CR: Divodovd zprava k viddnimu navrhu zdkona, kterym se méni a
dopliuje zakon €. 141/1961 Sb, o trestnim tizeni soudnim (trestni ¥ad), zakon ¢. 21/1992 Sb., o bankach a
zakon €.335/1991 Sb. o soudech a soudcich, 1. funkéni obdobi, Snémovni tisk ¢. 535, 1993.
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ani v rozporu se zasadou in dubio pro reo (v pochybnostech ve prospéch, tedy presumpce

neviny). Jde tedy v podstaté o jakysi odklad kone¢ného rozhodnuti. To znamend, Ze pokud

obvinény ve zkuSebni dob€ nevyhovi stanovenym podminkam, ma jeho jedndni za disledek

to, ze se v trestnim stihani pokracuje. Vzhledem k tomuto se tedy neuklada ani zadny trest.

Je tedy zfejmé, ze v pfipadném dalSim fizeni mize byt obvinény podle okolnosti dané¢ho

ptipadu odsouzen, ale i zprostén viny. V ptipadé odsouzeni mu mize byt ulozen jakykoliv

trest, stanoveny trestnim zakonem.

Podminéné zastaveni trestniho stihani lze rozdélit do dvou fazi:

1. rozhodovani o samotném podminéné zastaveni trestniho stihani (§ 307 tr.i.)

2.

samotné potvrzeni tohoto rozhodnuti - obvinény se osveédcil, popr. rozhodnuti o

pokracovani v trestnim stihani — obvinény se neosvedcil (§ 308 tr. I-. ).

Podminéné zastaveni trestniho stithani muze navrhnout kterakoliv ze stran ucastnicich se

trestniho fizeni, ¢i jin4 osoba (viz § 12 dost. 6 tr. t.), napf. mediator, organ péce o mladez,

zajmové sdruzeni obcanti atd., popi. miZe statni zastupce nebo soud rozhodovat z vlastniho

podnétu. Na rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani neni pravni narok.

K rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani musi byt splnény vzajemné tyto

podminky:

jde o fizeni o trestném cCinu, na ktery zékon stanovi trest odnéti svobody, jehoz
horni hranice nepfevySuje pét let (v tomto pfipadé jsou rozhodujici trestni sazby
uvedené ve zvlastni Casti trestniho zédkona bez aplikace ustanoveni § 42 — zvlast’
nebezpecny recidivista a § 44 — zlo€inné spolceni, obdobné je tomu i u soudnictvi
ve vécech mladeze)

obvinény se k ¢inu doznal

obvinény nahradil Skodu, pokud byla ¢inem zplsobena, nebo s poskozenym o jeji
nahrad¢ uzaviel dohodu nebo ucinil jind vhodna opatteni k jeji ndhradé

obvinény projevil souhlas s takovym vyftizenim trestného ¢inu

vzhledem k osobé obvinéného, s pfihlédnutim kjeho dosavadnimu Zivotu a

k okolnostem piipadu lze diivodné takovéto rozhodnuti povazovat za dostacujici.

Trestni sazba se odviji od samotné podstaty restorativni justice, tzn. Ze se jednd o tak
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zvané ,,bagatelni “ trestné Ciny, tedy ¢iny méné zdvazné a tim je stanovena horni hranice péti
let. S trestni sazbou Uizce souvisi vlastni ¢innost organil ¢innych v trestnim fizeni, nebot’ pred
vlastnim podminénym zastavenim trestniho stihani musi byt nepochybné zjisténo, zda se
predmétny skutek skutecné stal, zda je vibec trestnym c¢inem a zda je jeho pachatelem
opravdu obvinény. Timto je zaroven zajisténo, aby pro piipad pokracovani dle § 308 tr.i.
bylo mozné a redlné, vzhledem na béh zkuSebni doby, po Casovém odstupu uspesné
pokracovat v trestnim fizeni a spolehlivé rozhodnout a ving, trestu a ptipadné nadhrad¢ skody

obvinéného. Dale je toto nutné pro piesnou pravni kvalifikaci daného skutku a tim 1 o urc¢eni

dané trestni sazby.

Doznénim v tomto smyslu se rozumi doznéni vSech skutkovych okolnosti ¢inu, které se
obvinénému kladou za vinu. Z tohoto doznani musi byt ziejmé naplnéni vSech zédkonnych
znakli daného trestného ¢inu. Obvinény zde uznava, ze se skutek stal v podob¢ v jaké se mu
klade za vinu, a ze pravé on je jeho pachatelem. Stejné tak se musi doznat k zdkonné forme
zavinéni, tedy Umysl nebo svoji nedbalost. RovnézZ musi ve svém doznani vyjadrit

protipravnost svého jednani.

Toto doznani musi ucinit az v okamziku procesniho postaveni dle § 32 tr.t. jako obvinény,
tedy az po zahajeni trestniho stihani dle § 160 tr.f. a je nutno zachytit protokoldrné a to ve
vypovédi obvinéného dle § 90 — 95 tr. fadu. Doznani obvinéného nesmi byt z Zadné strany
(at uz organy cinné v trestnim fizeni nebo poskozenym, popi. probacnim ufednikem)

vynucovano. Toto doznani je pln€ v dispozici obvinéného.

Souhlas s vyfizenim - souhlas obvinéného s takovym postupem vytizeni dané véci.
V tomto sméru ma obvinény rozhodujici vliv na tento postup v tr. fizeni. Je zcela v jeho
kompetenci, zda tento souhlas udéli. Touto zakomponovanou podminkou zikonodarce
sledoval ptedevsim naplnéni podminky Listiny zakladnich prav a svobod stanovené v ¢l. 36
odst. 1., kde je stanoveno, Ze ,.kazdy se mize domahat stanovenym postupem svého prava u
nezavislého a nestranného soudu a ve stanovenych piipadech u jiného organu.” To
znamend poskytnout obvinéné- mu moznost dosahnout standardniho pribéhu trestniho

stihani a tim v jeho pribéhu prokdzat svou nevinu a aby se timto nemusel zavazovat

k ndhrad¢ skody.

Zékon nevyzaduje na rozdil od souhlasu obvinéného souhlas poskozeného s
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podminénym zastavenim trestniho stihani. Nesouhlas poskozené¢ho tedy nemusi byt
v konkrétnim ptipadé¢ pirekdzkou pro tento postup, jestlize jsou jinak splnény zidkonné

podminky a organ &inny v trestnim Fizeni poklada tento zpiisob feseni véci za dostaujici. *°

O podminéném zastaveni trestniho stihani miize rozhodnout soud a v pfipravném fizeni
statni zastupce. Ob¢ rozhodnuti maji formu usneseni, proti némuz je jako opravny prostiedek
pfipustna stiznost. StiZznost ma odkladny ucinek. (tzn. Ze usneseni neni vykonavatelné do
doby nabyti pravni moci usneseni — pozn. autora prace). Usneseni musi kromé obecnych
nalezitosti obsahovat i popis skutku a pfesnou pravni kvalifikaci, pro ktery se trestni stihani
vede. Diivod tohoto lze spatfovat obdobné jako u vysvétleni k poyjmu trestni sazba
Rozhodnuti musi statni zastupce udélat do podani obzaloby. Soud muiZe rozhodnout

kdykoliv béhem svého tizeni.

Préavo stiznosti proti usneseni o podminéném zastaveni trestniho stihani maji obvinény a
poskozeny. Opét se tim sleduje dosaZeni prava kazdého na spravedlivy proces. Tento okruh

je dale rozsifen o statniho zastupce.

V rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani se stanovi zkusSebni doba v délce
trvani Sest mésicli az dva roky. ZkuSebni doba pocind pravni moci tohoto rozhodnuti o

podminéném zastaveni trestniho stihani.”'

Tato zkuSebni doba je krat$i nez v piipadé¢ podminéného odsouzeni ( § 59, odst. 1 tr.z.
stanovi zkuSebni dobu na jeden rok az pét let) a to z toho ditvodu, Ze jde o rozhodnuti, kterym

neni prozatim definitivné vyfeSena otdzka viny

Ve zkusebni dobé se obvinénému nafidi povinnost nahradit zptisobenou Skodu, pokud tak
neucinil jiz do doby rozhodnuti a s poSkozenym ,,jen“ uzaviel dohodu o nahradé Skody.
V ptipadé¢ uzavieni dohody, je obligatorni (povinnou, zavazujici) podminkou uloZeni
povinnosti nahradit Skodu ve zkusSebni dobé. V této dobé lze téZ obvinénému ulozit, aby
dodrzoval pfiméfend omezeni a povinnosti smétujici zejména k tomu, aby vedl fadny Zivot.

Tyto omezeni a povinnosti musi byt pfimefend, urcitd a kontrolovatelna

' SAMAL, P.; KRAL, V.; BAXA, J. aj. Trestni fad. Komentat. II. dil. 4. vydéani. Praha: C.H.BECK, 2002. s.
1815
21 Zakon €. 141/1961 Sb. ve znéni pozd&jsich novel., § 307, odst. 2
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Jestlize obvinény v prib&hu zkuSebni doby vedl fadny Zivot, splnil povinnost nahradit
zpusobenou Skodu a vyhovél i1 dal$im uloZenym omezenim a povinnostem, rozhodne organ,

. v ’ LT 7 . N ¥ . v v ogvey 22
jenz trestni stihdni v prvnim stupni podminéné zastavil, Ze se osvédcil.

2. 8. Narovnani

Institut narovnani byl do naseho trestniho prava zaveden zdk. ¢ 152/1995 Sb., jako zcela
novy institut odklonu. Narovnani je upraveno predev§im v ustanovenim § 309 tr. fadu. a
mélo by byt realizovano piedev§im v piipadech, kdy spachany ¢in ma rysy konfliktu mezi

poskozenym a obvinénym a veiejny zajem v roli poskozeného je zde zastoupen co nejméng.
23

V § 309 tr. fadu, jsou uvedeny podminky pro moznost aplikace narovnani. Jde o tyto
kumulativng stanovené podminky:
e obvinény je stihan pro tr. ¢in s horni sazbou neptevysujici pét let
e obvinény prohlasi, ze spachal skutek, pro ktery je stihan, a o tomto jeho prohlaseni
neni pochyb
e obvinény uhradi poskozenému Skodu zplsobenou trestnym c¢inem nebo ucini
potitebné
ukony k jeji ndhrad¢, poptipad¢ jinak od¢ini jmu zptisobenou tr. cinem
e obvinény slozi na ucet soudu nebo v piipravném fizeni statniho zastupitelstvi penézni
¢astku urcenou konkrétnimu adresatovi k obecné prospéSnym uceliim a takové plnéni
neni ziejmé nepiimétrené zdvaznosti trestného ¢inu
e obvinény z penézni €astky urené k obecné prospésnym ucelim uréi nejméné 50 %
statu na penczitou pomoc obétem trestné ¢innosti poskytovanou dle zvlastniho zakona
e obvinény a poskozeny souhlasi s rozhodnutim o narovnani
e soud nebo v pfipravném fizeni statni zastupce povazuje takovy zplsob vytizeni trestni

véci za dostacujici.

Nékteré z podminek pro schvaleni narovnani jsou shodné s podminkami pro

podminéné zastaveni trestniho stihani, proto se dale budu zabyvat pouze odli§nostmi

22 MUSIL, J.; KRATOCHVIL, V.; SAMAL, P. a kol. Kurs trestniho prava: trestni pravo procesni. Praha:
C.H.BECK, 2003. s. 766

% MUSIL, J.; KRATOCHVIL, V.; SAMAL, P. a kol. Kurs trestniho prava: trestni pravo procesni.
Praha:C.H.BECK, 2003. s. 770

32



narovnani.

Prohlaseni obvinéného neni na rozdil od podminéného zastaveni trestniho stihdni
doznanim k trestnému ¢inu a proto postaci pouze osobni prohlaseni obvinéného do protokolu
nebo ufedniho zdznamu. O tomto prohlaSeni nesmi byt divodné pochybnosti. Je tu tedy
vyznamnd odliSnost od podminéného zastaveni trestniho stihani, nebot prohlaSenim se
neustale na obvinéného hledi jako na nevinného (zasada presumpce neviny). Prohlaseni je ze
strany obvinéného provedeno s cilem dosahnout ukonceni trestniho stihdni jinak, nez
odsuzujicim rozsudkem a ne z divodu pfiznani viny. Timto je dan rozdil mezi prohlaSenim a
doznénim obvinéného ke vSem skutkovym okolnostem piipadu. Nebylo-li narovnani soudem
nebo v pfipravném fizeni statnim zastupcem schvaleno, poté co obvinény ucinil prohlaseni,
ze spachal skutek, pro ktery je stihan nelze k tomuto prohlaseni v dal§im fizeni ptihlizet jako

k dikazu (§ 314 tr. £.).*

Néhradu skody je v pfipadé¢ narovnadni nutno uhradit celou, nepostaci zde uzavieni

dohody vedouci k ndhrad¢ skody v budoucnosti.

Déle se zde obvinénému nabizi moznost jinak odCinit Ujmu vzniklou trestnym cinem.
Jedna se zejména o pfipady, kdy nedoSlo k majetkové Skodé, ale jma ma jinou povahu
(naptiklad pokud byla dotCena Cest, diistojnost, listovni tajemstvi, svoboda apod.). Takové
od¢inéni muze mit podobu omluvy ve sdélovacich prostiedcich, osobni pomoci
poskozenému, financ¢ni satisfakce atd. V ptipadé finan¢niho vyrovnani by finan¢ni pozadavek
ze strany poSkozeného nemél byt nepiimétené vysoky. V takovém ptipadé by nemélo dojit ke

schvaleni narovnani.

Penézni ¢astka urcend k obecné prospesSnym ucelim — zde se jedna ptredevsim o Castku
urenou pro obce nebo jiné pravnické osoby se sidlem na tizemi CR . Tato &astka je uréena
pro humanitarni ucely, védu, vyzkum, Skolstvi, charitu, duchovni rozvoj apod. Vybér
konkrétniho pfijemce stanovené penézni ¢astky provadi obvinény, ale vzhledem k tomu, Ze
konkrétni piijemce musi byt uveden v dohod¢ mezi obvinénym a poskozenym, musi s timto
pfijemcem souhlasit i poSkozeny. VySe této poskytnuté ¢astky neni zdkonem stanovena,

vzhledem k individudlnimu pfistupu ke kazdému ptipadu. Zde je pouze zdkonem stanoveno,

* MUSIL, J.; KRATOCHVIL, V.; SAMAL, P. a kol. Kurs trestniho prava: trestni pravo procesni. Praha:
C.H.BECK, 2003.s. 771
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aby nebyla ziejmé neprimerend zavaznosti cinu a to jak z hlediska vyse, tak 1 nize.. V tomto
sméru by mu mél byt velmi ndpomocen pracovnik Probacni a media¢ni sluzby. Pfiméfenost
vyse posuzuje az statni zastupce nebo soud a to tim, ze bud’ narovnani schvali nebo ne.
Samotnou c¢astku nepoukazuje obvinény piimo zvolenému adresatovi, ale slouzi ji do
uschovy soudu nebo statniho zastupitelstvi. Z této tischovy je ¢éastka odeslana az v pripadé

schvéleni narovnani a vydéani rozhodnuti.

Souhlas s narovnadnim — na rozdil od podminéného =zastaveni trestniho stihani je u
narovnani nutny souhlas s timto postupem jak obvinéného, tak i poskozeného. Tento souhlas
musi byt vydan tak, aby nevzbudil pochybnosti. S timto souvisi ustanoveni § 310 tr. fadu,
kde se hovoti o vyslechu obvinéného a poskozeného. Na rozdil od podminéného zastaveni se
u obvinéného ,,nezaméfuje na zjisténi skutkové stavu véci (obrazné feceno), ale zejména na
zpusob a okolnosti uzavieni dohody o narovnani. Vyslech obvinéného nema v tomto sméru
povahu dikazniho prostiedku, ale vyjadiuje se jim pouze souhlas obvinéného s postupem ve
vyfizeni véci. Timto se sleduje pouze to, Ze soud a v pifipravném fizeni statni zastupce se
musi presvédcit, zda obvinény ucinil své prohlaSeni svobodné€, vazné a urcité, zda rozumi
sdélenému obvinéni a zda znd disledky svého postupu. Timto se zejména mysli, ze

vyjadfenim souhlasu s narovnanim se obvinény vzdava svého prava na spravedlivy proces. *°

Rozhodnuti o narovnani vydava soud a v pfipravném fizeni statni zastupce. Statnimu zastupci

byla tato moznost dana az novelou trestniho fadu provedenou v zék. ¢. 265/2001 Sb.

¥ SAMAL, P.; KRAL, V.; BAXA, J. aj. Trestni fad. Komentat. II. dil. 4. vydani. Praha: C.H.BECK 2002. s.
1838
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3. RIZENi VE VECECH MLADEZE

3. 1. Zakon ve vécech mladeze

Rizeni ve vécech mladeZe je upraveno v zakoné & 218/2004 Sb. O odpovédnosti
mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont.
Zékon nabyl u¢innosti dne 1. 1. 2004 a jsou v ném v maximalni mife uplatnény principy
restorativni justice, které jsou promitnuty do uplatiovanych opatieni uklddanych podle

tohoto zakona.

,lento zakon upravuje podminky odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny uvedené
v trestnim zakon¢, opatieni uklddana za takové protipravni Ciny, postup, rozhodovani a

vykon soudnictvi ve vécech mladeze.

Projednavani protipravnich ¢inti, kterych se dopustili déti mladsi patnacti let a mladistvi,
se sleduje, aby se na toho, kdo se takového ¢inu dopustil, uzilo opatieni, které ucinné
ptispéje k tomu, aby se nadale pachéani protipradvniho ¢inu zdrzel a nasel si spoleCenské
uplatnéni odpovidajici jeho schopnostem a rozumovému vyvoji a podle svych sil a
schopnosti pfispél k od¢inéni jmy vzniklé jeho protipravnim ¢inem. Rizeni musi byt vedeno

tak, aby pfispivalo k predchazeni a zamezovani pachéani protipravnich Cind.

»Pokud tento zdkon nestanovi jinak, uzije se na toho, kdo v dobé spachani cinu
nepiekrocil osmnacty rok véku, obecnych pravnich predpist - tr. zdkon, tr. fad, obcansky

soudni fad, zékon o roding a zakon o socialné-pravni ochrang d&ti.« 2

Utelem, filosofii a cilem zakona & 218/2003 Sb. O odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze je dosazeni pozitivnich vysledkl v oblasti
zamezovani delikvence mladeZze metodami pozitivniho pisobeni, pfi¢emz zakon klade na
vybér vhodné opatieni, které ma piispét k Zadoucimu socidlnimu vyvoji dospivajiciho a tim
snizit riziko jeho daldiho kriminalniho jednani. Rizeni ve vécech mladeZe, tedy Fizeni
v trestnich vécech mladistvych i fizeni ve vécech déti mladSich 15 let musi byt vedeno tak,

aby zplsob jeho provadéni ptispival k pfedchazeni a zamezovani pachani protipravnich ¢inda.

28 1 zak. &. 218/93 Sb.
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Organy c¢inné podle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze maji za ukol piispét k co
nejucinnéjSimu omezovani kriminality mladeZe. Ustanoveni o ucelu zdkona o soudnictvi ve
vécech mladeze je také zdkladni smérnici pro vyklad a aplikaci trestniho fadu a ma

rozhodujici vyznam pii pouzivani vSech jeho ustanoveni v trestnich vécech mladistvych.
Zakon fesi cely postup organt Cinnych v trestnim fizeni ve vécech mladeze, definuje
protipravni jednani ne jako trestny ¢in, ale jako provinéni. Tento zdkon zrusil v tr. f. vétSinu

ustanoveni tykajicich se fizeni o mladistvych.

Vyraznou ulohu v procesu soudnictvi mlddeze mé& Probacni a mediacéni sluzba, jejiz

pusobnost je pfimo zakotvena v zdkon¢ o mladezi.

3. 2. Zasady rizeni ve vécech mladistvych:

Zasada specifického pfistupu — pii projednavani trestnich véci mladistvych — je tfeba

postupovat s ptihlédnutim k jejich veéku, zdravotnimu stavu, rozumové a moralni
vyspélosti tak, aby jejich dalsi vyvoj byl co nejméné ohrozen.

e Zasada spoluprace — s organem socialné pravni ochrany déti, zdjmovymi sdruzenimi a

proba¢nimi pracovniky.

e Zésada ochrany soukromi mladistvého — projevuje se v povinnosti tajit identitu

mladistvého, moznosti utajit informace tykajici se jeho provinéni a nevefejnosti
hlavniho liceni.

e Zasada rychlosti fizeni — stanovi, ze mladistvy ma pravo na to, aby jeho ¢in byl

projednén bez zbytecného odkladu v pfiméfené lhiité soudem pro mladez.

e Zésada uspokojeni z4jma poskozeného — je formulovan pozadavek, aby fizeni podle

tohoto zédkona smétovalo k tomu, aby poSkozeny dosdhl ndhrady Skody zptsobené

protipravnim &inem nebo aby se mu dostalo pfim&feného zadostiu¢inéni.”’

Zékon také predstavuje zasadni a prevratnou systémovou zmeénu v pristupu k feSeni
rotipravni ¢innosti mladeze, ktera se projevuje v tom, ze:
b 9
- pouziva vyraz ,,mladez*, kterou rozumi :

a) déti mladsi patnacti let — pokud spachaji ¢in jinak trestny, nejsou trestné odpoveédné, soud

*" KEJDOVA M., Zéklady trestniho prava, IMS Brno,2006, str. 57
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pro mladez ucini opatieni potfebna k jeho napraveé. Opatienimi jsou:

- dohled probac¢niho ufednika,

- zafazeni do terapeutického, psychologického aj., vychovného programu ve stredisku
vychovné péce,

- ochranna vychova

b) mladistvi — osoby od 15 do 18 let — jsou trestné odpoveédné, jejich protipravni ¢innost se

nazyva provinéni a ukladaji se za n€ opatfeni: vychovnd, ochranna a trestni.

Zakon tudiz tesi problematiku protipravni ¢innosti nedospélct jednotné a komplexné, kdy
predpoklada ¢innost specializovanych soudd, statnich zastupcti a organti Policie CR pii feseni
protipravnich ¢in mlédeze, které¢ budou piihlizet ke specificnosti osobnosti mladého
¢loveka, hlavnim Gcelem je opatfeni a feSeni protipravni ¢innosti mlddeze povazuje vytvoreni
podminek pro jeji socialni a duSevni rozvoj, jeji ochranu pted skodlivymi vlivy a pfedchdzeni
dalSimu pachani protipravni ¢innosti a také mimotadné zdliraziiuje preventivni ucel opatieni

a zasadu pouze pomocné role trestni represe.

3. 3. Druhy opatreni ukladanych mladistvym

Zakon o soudnictvi ve vécech mladdeze umoziuje ulozit mladistvym celkem tfi druhy
opatteni:

1. vvchovna opatieni

Maji rozhodujici vyznam z hlediska usmérnéni, zptsobu Zivota mladistvého spolecensky
akceptovatelnym smérem. Vychovnymi opatfenimi jsou:

a)dohled probac¢niho ufednika

b) probac¢ni program

- socidlni vycvik, psychologické poradenstvi, vzdélavani, rekvalifikace, doskolovani, apod.

¢) vychovné povinnosti

- ulozi se mladistvému, aby zejména: bydlel s rodi¢i, zaplatil pené¢zitou ¢astku na pomoc
obétem trestné ¢innosti,vykonal ve volném ¢ase bezplatné spolecensky prospésnou ¢innost

d) vychovna omezeni

- ulozi se mladistvému, aby zejména nenavstévoval urcité akce, nestykal se s urcitymi
osobami, nezdrzoval se na ur¢itém misté apod.

e) napomenuti s vystrahou — soud mladistvému dirazné vytkne jeho ¢in a upozorni ho na
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nasledky

2. Ochranna opatieni

a) ochranné 1éceni

b) zabrani véci — postupuje se dle tr. zdkona

¢) ochrannou vychovu — uklad4d se pokud o mladistvého neni ndlezité postarano, jeho
dosavadni vychova je zanedbana a prostiedi, kde zije, neskyta zaruku népravy. Trva nejdéle

do 18 let véku.

3. Trestni_opatieni — piedstavuje nejpiisnéj$i druh trestnépravnich nasledki a zahrnuji

v sob¢é negativni hodnoceni spachaného provinéni a osoby mladistvého. Jsou povazovany za
krajni prostfedek a proto zakon zakotvuje institut upusténi od uloZeni trestniho opatieni a
institut podminéného upusténi od ulozeni trestniho opatieni.
§ 24 odst. 1 zak. €. 218/2003 Sb. — obsahuje taxativni vycet trestnich opatieni, ktera lze ulozit
mladistvému:

a) obecné prospésné prace ( 50 — 200 hod.)

b) penézité opatieni ( je-1i vydélecné ¢inny nebo to umoziuji jeho majetkové poméry)

¢) pen€zité opatieni s podminénym odkladem vykonu,

d) propadnuti véci — dle tr. zak.,

e) zakaz Cinnost— dle tr. zak ,

f) vyhosténi— dle tr. zak.,

g) podminéné odsouzenti,

h) podminéné odsouzeni s dohledem,

1) odnéti svobody — trestni sazby se snizuji na polovinu, dolni hranice 1 rok, horni

hranice 5 let.?®

3. 4. Odklony v Fizeni ve vécech mladeze

Odklony jsou stanoveny v oddilu 10 zakona ¢. 218/2003 Sb. ve zvlastnich zplsobech

fizeni. Pfimo je vymezuje v § 69 ,,.Druhy zvlasStnich zplsobu fizeni*

¥ KEJDOVA M., Ziklady trestniho prava, IMS Brno,2006, str. 30-31
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V trestnich vécech mladistvych lze pouzit téchto zvlastnich zpisobt fizeni:

a) podminéného zastaveni trestniho stihani,

b) narovnani

¢) odstoupeni od trestniho stihani

V ptipadé¢ podminéného zastaveni trestniho stihani a narovnani je postup stejny jako u

fizeni proti dospélym nebot’ se postupuje podle § 307 a § 309 tr.f. Shodné je i naplnéni

podminek pro aplikace téchto ustanoveni.

Odstoupenti od trestniho stihdni — je stanoveno v § 70 zakona ¢. 218/2003 Sb.. Odstoupit od

trestniho stihani lze za splnéni nasledujicich podminek:

jde o provinéni, na které zdkon stanovi trest, jehoz horni hranice nepifevysuje tfi
1éta

neexistuje vetrejny zajem na dalSim stihani mladistvého

potrestani neni nutné k odvraceni od pachani dalSich provinéni

takové rozhodnuti lze divodné povazovat za dostacujici a dalSi trestni stihéni

mladistvého za neucelné zvlasté pak pokud:

mladistvy Gspé$né vykonal probacni program

alespon ¢astec¢n¢ nahradil Skodu a poSkozeny s takovym odskodnénim

souhlasil

pokud bylo mladistvému ulozeno napomenuti s vystrahou (§ 20 )

Rozhodnuti o odstoupeni mulze vydat soud a v pfipravném fizeni statni zastupce.

Rozhodnuti ma formu usneseni. Proti tomuto je mozno podat stiznost s odkladnym ucinkem.

Zékon v tomto ustanoveni ovSem odpird pravo stiznosti poSkozenému (na rozdil od

podminéného zastaveni a narovnani). Ten se o odstoupeni od trestniho stihani pouze

vyrozumi. (Obvinény miiZe prohlésit, ze na projednani véci trva. V takovém piipadé soud pro

r v . M W r . o R4 4 ~r 2
mlade rozhodne jen o ving, neshleda-li ditvod ke zprosténi, ale neuloi trest). *°

Pravomocné rozhodnuti o odstoupeni od trestniho stihani ma pak povahu konecného

rozhodnuti ve véci.

% Jelinek, J.; Melicharova, D. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe. s poznamkami a judikaturou. Praha:
LINDE Praha, a.s., 2004.s. 111
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Obecné podminky pro pouziti v§ech t¥i odklonu jsou stanoveny v § 68 zakona a jedna
se zejména o:

e podezieni ze spachani provinéni se jevi zcela ditvodnym

e obvinény mladistvy je pfipraven nést odpovédnost za spachany ¢in

e obvinény mladistvy je pfipraven vyporddat se s pricinami  spachaného
provinéni

e obvinény mladistvy je pfipraven pricinit se o odstranéni Skodlivych ndsledkii
svého provinéni.

Vyraznou ulohu v procesu soudnictvi mlddeze ma Probacni a mediacni sluzba jejiz
pusobnost je piimo zakotvena v zdkon¢ o mladezi. VSechny tfi druhy odklonu jsou evidovany
v Rejstiiku trestii. V fizeni ve vécech mladeZze nelze vydat trestni piikaz. Tim je sledovan
vychovny ucel fizeni ve vécech mladistvych a zaroven také zajiSténi prava na obhajobu
vramci spravedlivého procesu. Nutnd obhajoba je vécech mladistvych jiz od faze

ptipravného fizeni.

Vzhledem k ustanoveni o nutné obhajobé mladistvého jiz v pfipravném fizeni pied
zahdjenim trestniho stihani, pokud jsou proti mladistvému pouZity opatieni dle tohoto zakona
nebo provedeny ukony podle trestntho ftadu, vcetn¢ tUkonli neodkladnych a
neopakovatelnych, jestlize jsou provadény proti osobé mladistvé, proti niz se fizeni vede
jesté pred zahdjenim trestniho stihani se policejni organ za tohoto stavu dostava do situace,
kdy v ptipad¢ ptistizeni mladistvého pfi spachani trestného ¢inu, nema prakticky moznost jej
omezit na svobodé a to vzhledem k tomu, ze musi byt néktery z diivodi vazby, kdy toto
opatfeni u mladistvého by mélo byt vyuzivano zcela vyjimecné. Policejni organ by
mladistvého nemé¢l ani vyslechnout dokud mu nezajisti obhdjce, ktery by byl pfitomen pfi
provadéni tikont trestniho fizeni. V praxi se potom déje to, ze v pfipadech, kdy neni déno
jednoznaéné podezieni z trestného ¢inu, postupuje policejni organ dle zakona o Policii CR a
veéc Setfi jako prestupek, kdy mladistvy vypovida na protokol o podani vysvétleni bez
pfitomnosti obhajce a nésledné pak v ptipad€ zjisténi spachani tr. ¢inu véc odevzda do
vySetfovani. Domnivam se, ze by bylo prakti¢téjsi ponechat nutnou obhajobu mladistvého az

do okamziku zah4jeni trestniho stihani.
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4. ULOHA PROBACNI A MEDIACNI SLUZBY
V SYSTEMU TRESTNIHO PRAVA

Proba¢ni a mediacni sluzba byla do naSeho pravnim fadu zakotvena zakonem ¢.
257/2000 Sb. o Proba¢ni a mediacni sluzb¢ a je s i€innosti od 1. 1. 2001 novym subjektem
trestniho fizeni. Probacni a medic¢ni sluzba pfii své ¢innosti vychazi z principti restorativni
justice. Do doby ucinnosti tohoto zékona, vykonavali u soudu tuto ¢innost vySs$i soudni
ufednici a soudni tajemnici. V pfipad¢ statnich zastupitelstvi takovy ¢€lanek chybél. Proto
bylo nutno vybudovat tuto sluzbu tak, aby byla ¢inna jak v pfipravném fizeni, tak v fizeni
pted soudem. Vzhledem k rozsahu ukont této sluzby a potiebé provadét ji prubézné v ramcei
celého trestniho fizeni, nebylo vhodné, aby Cinnosti této sluzby byly zaClenény do ptisobnosti
a organizacni struktury nékterého z organi ¢innych v trestnim fizeni, a to z divodu zaruky
relativni nezavislosti na téchto organech. Dal§im ukolem tohoto zdkona byla nutnost piesné
vymezit vztah této sluzby jak k organtim ¢innym v trestnim fizeni, tak i1 k dal$im organim
vstupujicim do tohoto procesu. Déle pak zakotvit kvalifika¢ni pozadavky na osoby pracujici
v probaci a mediaci a =zajistit jejich dal$i vzdélavani vrdmci resortu Ministerstva
spravedlnosti, kam byla tato sluzba zatazena. Ukoly Probaéni a mediaéni sluzby plni Gfednici
a asistenti probaéni a media¢ni sluzby. Cinnost zajistuji stiediska pusobici v sidlech

okresnich (obvodnich soudt)

Cinnost Proba¢ni a mediaéni sluzby

e Probacni a mediacni sluzba vytvati predpoklady k tomu, aby véc mohla byt ve
vhodnych ptipadech projednana v nékterém ze zvlastnich druht trestniho fizeni, nebo
mohl byt ulozen a vykonan trest nespojeny s odnétim svobody, anebo vazba byla
nahrazena jinym opatienim. Za tim tcelem poskytuje obvinénému odborné vedeni a
pomoc, sleduje a kontroluje jeho chovani a spolupracuje s rodinnym a socidlnim
prostifedim, ve kterém Zije a pracuje, s cilem, aby v budoucnu vedl fadny Zivot,

e obstarava podklady k osobé obvinéného a jeho rodinnému i socidlnimu zédzemi,

e vytvaii podminky pro rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani, nebo pro
schvaleni narovnani, zejména projedndni a uzavieni dohody mezi obvinénym a
poskozenym o nadhradé Skody, nebo dohody o narovnani, pfipadné¢ podminek pro

dalsi takové procesni postupy ¢i tresty nespojené s odnétim svobody,
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e vykondva dohled nad chovanim obvinéného v piipadech, kdy bylo rozhodnuto o
nahrazeni vazby proba¢nim dohledem,

e vykonava dohled nad chovanim obvinéného v piipadech, kdy byl dohled ulozen, ve
sledovani a kontrole obvinéného v pribéhu zkusebni doby, v kontrole vykonu dalSich
trestll nespojenych s odnétim svobody, vcetné trestu obecné prospé$nych praci, ve
sledovani vykonu ochrannych opatient,

e sleduje akontroluje chovani odsouzeného v prubéhu zkusebni doby v ptipadech, kdy
bylo rozhodnuto o podminéném propusténi odsouzené¢ho z vykonu trestu odnéti
svobody,

e pomaha pii odstranovani nasledkd trestného Cinu poskozenym a dal§im osobam
dotCenym trestnym Cinem,

e vénuje zvlastni péci mladistvym obvinénym a obvinénym ve véku blizkém véku
mladistvych, pfispivd k ochrané prav osob poskozenych trestnou Cinnosti a ke
koordinaci socidlnich a terapeutickych programi prace s obvinénymi, zejména jde-li
o mladistvé a uzivatele omamnych a psychotropnich latek,

e podili se na prevenci trestné ¢innosti,

e provadi v rdmci své pusobnosti ikony na pokyn orgdna ¢innych v trestnim fizeni a
ve vhodnych piipadech v oblasti mediace i bez takového pokynu zejména z podnétu
obvinéného a poskozeného; v téchto piipadech o tom neprodlené informuje ptislusny
organ Cinny v trestnim fizeni, ktery mtize rozhodnout, Ze véc se k mediaci nepredava
a mediace proto déle provadéna nebude,

e opatifuje informace a poznatky o osob€ obvinéného nebo o stanoviscich poSkozeného
vyznamnych pro rozhodnuti soudu ¢i statniho zéastupce,

e pfijima vyrozuméni policejnitho orgdnu a stitniho zastupce o vécech vhodnych k
mediaci; zejména v trestnich vécech mladistvych postupuje tak, aby mediace byla

vyuzita od pocatku trestniho stihani nebo misto ngj.*

Z nazvu samotného zikona vyplyva, Ze PMS se zabyva dvéma oblastmi:

1. Mediaci — se rozumi mimosoudni zprostfedkovani za Gcelem feSeni sporu mezi

obvinénym a poskozenym a ¢innost smeéfujici k urovnani konfliktniho stavu

30 74k, &.257/2000 Sb. § 4
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vykonavana v souvislosti s trestnim fizenim. ( § 2 odst. 2 zak. o PMS)

Mediace poskytuje obéma stranam moznost vyjadfit své pocity, ocekavani a potieby, které
vznikly v souvislosti s trestnou ¢innosti. Soucasn¢ umoziuje domluvit se na rychlém a
piijatelném zpasobu ndhrady Skody. Mediaci lze provadét pouze s vyslovnym souhlasem
obvinéného a poskozené¢ho. Mediacni postupy se uplatiiuji v rdmci institutu narovnani dle §
309 - 314 tr. fadu, a podminéného zastaveni trestniho stihani dle § 307 tr. fadu, kdy je dana

pachateli moznost, aby s obéti svého ¢inu uzaviel dohodu o zptisobu nahrady skody.

Mediace je tedy neprocesni zptisob feSeni trestnich véci mimo standardni trestni fizeni a
jejim prostiednictvim lze urovnavat konflikty spojené s trestnym c¢inem a jejich dasledky
v moralni, etické a socialni rovin¢€. Pokud v priitbéhu mediace dojde k vysledné dohod¢ mezi
pachatelem a obéti, je zde vytvoren predpoklad pro rozhodnuti statniho zastupce nebo
soudce mohou byt vyznamné pro tvahu o druhu a vymeéie trestu, respektive o alternative

k potrestani.

2. Probaci — se rozumi insticionalizovany dohled nad chovanim pachatele trestného
¢inu, spojeny s urcitymi prvky pomoci, usnadiiujici resocializaci pachatele. Probace
znamena kombinaci penologického a socidlniho aspektu zachazeni s pachatelem.
Obsahem probace je napf. vykon dohledu nad obvinénym, obzalovanym,
odsouzenym, kontrola vykonti tresti nespojenych s odnétim svobody, kontrola
uloZenych povinnosti a omezeni, sledovani chovani ve zkuSebni dob¢, individudlni

w1 o ’ e e ;v 31
pomoc obvinénému a piisobeni na néj, aby vedl fadny zZivot

Probace je definovana v § 2 odst. 1 zdkona o PMS.

Vyznam probace je v diferencovanéj$im pfistupu k pachatelim raznych trestnych ¢ind,
kdy v ptipadé¢ méné zavaznych trestnych ¢inli je mozné pouzit mirnéjsi sankcni prostredky,
které umoznuji pachateli ztistat ve spolecnosti, udrzovat svazky s rodinou 1 $ir§im prostiedim,
ucit se za sebe piebirat odpovédnost apod., pficemz je soucasné usetien skodlivych dusledkt
vykonu trestu odnéti svobody. V zdkonem stanovenych piipadech muize soudce ulozit
pachateli dohled tfednika ¢&i asistenta stfediska Probaéni a media¢ni sluzby CR v misté, kde

tento bydli nebo se dlouhodobé zdrzuje. Samotny dohled pak probiha jako pravidelny osobni

' KEJDOVA M., Zaklady trestniho prava, IMS Brno,2006, str. 60
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kontakt obvinéného ¢i odsouzeného s pracovnikem PMS, ktery je soufasné¢ pomoci i
kontrolou dodrzovani podminek stanovenych soudcem C¢i statnim zastupcem pii ukladani
dohledu. Dohled nad chovdnim odsouzenych osob ve zkuSebni dobé pifi podminéném
upusténi od potrestani s dohledem je upraven § 26 tr.zak., podminéné odsouzeni k trestu
odnéti svobody s dohledem v § 60a tr. zak. a podminéné propusténi z vykonu trestu v § 63

tr.zak.

Ucelem probace je snaha napomoci ke zméné chovani pachatele a sniZeni rizika, ze
nebude v budoucnu trestnou cinnost opakovat. Ve svém disledku tak probace ptispiva

k ochrané spole¢nosti pied dalsi kriminalitou. *2

Zvlastni péce organu Probacni a media¢ni sluzby je vénovana mladistvym a osobam
blizkym véku mladistvych. Tento vztah je zakotven pifimo v zdkoné a to v § 4 Cinnost
Proba¢ni a mediacni sluzby, kde je v odstavci 4) dano pfimo tkolem vénovat této kategorii
obvinénych zvlastni péci. Déle pak odst. 9) hovoii o vyrozumivani této sluzby ze strany
statniho zastupitelstvi a policie o vécech vhodnych k mediaci. Zvlasté pak v trestnich vécech

mladistvych.

> SOTOLAR , A., PURY, F., SAMAL, P. Alternativni feSeni trestnich véci v praxi, a zak. O PMS
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5. PRIPRAVOVANE ZMENY V SOUVISLOSTI S NOVYM
TRESTNIM ZAKONIKEM

5. 1. Trestni zakonik

Nejvyznamnéj$im uspéchem trestni legislativy je schvaleni nového trestniho zakoniku,
ktery zdsadnim zpiisobem méni a modernizuje ceské trestni pravo. Trestni zakonik ma nabyt
ucinnosti 1. ledna 2010. Novy kodex, nahrazuje stavajici trestni zdkon (zakon ¢. 140/1961

Sb., ve znéni pozd¢jsich prepist).

V navaznosti na prohlubujici se konflikty ve spolecnosti a nové negativni jevy, jakoz i
formy trestné ¢innosti, stoupajici brutalitu pachateli, mezinarodni zlo¢in a zdvaznost ¢intli se

celkové€ zpfisnuje trestni represe zvySenim trestnich sazeb u n€kterych trestnych ¢ind.

Trestni zdkonik déli trestné €iny na ptre€iny (Umyslné trestné Ciny se sazbou neptevysujici
pét rokll odnéti svobody a vSechny nedbalostni trestné Ciny) a zlo€iny (Umyslné trestné ¢iny
se sazbou prevysujici pét rokii odnéti svobody, zvlast' zavaznymi zloiny jsou trestné ¢iny
uvedené v § 86 odst. 2 nového TZ a umysIné trestné Ciny s horni hranici trestni sazby
nejmén¢ osmiletou). Tato Uprava neni samoucelna, ale promitd se i do navazujicich
ustanoveni hmotného i procesniho trestniho prava (napf. trest obecné prospénych praci lze
ulozit jen za ptecin; u precinu je pfipustny odklon formou podminéného zastaveni trestniho
stihani) a navic vytvari zdklad pro efektivnéjSi vymezeni druhli procesnich postupt
v budouci rekodifikaci trestniho prava procesniho, kterd umozni zpruznit procesni postupy i

ve vazb¢ na tuto kategorizaci.

Systém trestnich sankci se doplituje o trest doméciho vézeni, ktery je jednim z druht
trestl umoznujicich postih pachatele, aniz by musel byt vytrhovan ze své rodiny a nejblizsiho
okoli; jde o dalsi konkrétni projev humanizace trestniho prava i v oblasti sank¢ni politiky
statu. Dale se dopliiuje novy trest zdkazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské
akce, ktery lze ulozit za trestny ¢in az na deset let; odsouzenému po dobu vykonu tohoto

trestu zakazuje u€ast na stanovenych sportovnich, kulturnich a jinych spolecenskych akcich.

Ze zmén zasadnéj$i povahy je tieba zminit vyznamnou novelizaci trestniho fadu, do niz se

promitaji nejen terminologické zmény, ale i n€které zmény vécné. Jde napiiklad o zménu
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(zGzeni) moznosti propusténi obvinéného z vazby na kauci u vyjmenovanych trestnych ¢ini
(§ 73a), zptesnéné¢ vymezeni okruhu trestnych ¢inli, u nichz se vyZaduje souhlas

poskozeného (§ 163a), novy institut spolupracujiciho obvinéného (§ 178a) apod.

Kategorizace trestnych ¢ini roz$ifi prostor pro uplatnéni alternativ a odkloni a pro
diferenciaci trestnich sankci. Navrzena kategorizace se odrazi i v trestnim procesu a bude
zdkladem pro vytvofeni rtiznych typl fizeni, pfisluSnosti soudii, vymezeni fizeni pied
samosoudcem, pouzivani odklont a dalSich institutl trestniho fizeni. V podstaté standardni
trestni fizeni bude konano o zlo€inech, u pfecintt budou pievazovat zjednoduSené formy
tfizeni, odklony a alternativni feSeni, vCetn¢ Sirokého uplatnéni prosttedki probace a mediace.
Novy TZ v hlavé V., oddil 2 v § 46 az § 48 vymezuje moznost upusténi od potrestani
pachatele. Je zde vymezeno rozmezi trestnych ¢intl, u nichz Ize od potrestani upustit. Jedna
se o trestné ¢iny, jejichz horni hranice nepfevysuje 5 let, zatimco podle platné pravni upravy
ma soud moznost upustit od potrestani u trestnych ¢init mensi nebezpecnosti. Nove je
vlozeno 1 ustanoveni tykajici se ptipravy a pokusu trestného ¢inu. Upusténi od potrestani je
dale doplnéno i o ustanoveni, které umozni soudu namisto trestu ¢i ochranného opatieni

ulozit pachateli zabezpecovaci detenci (jako jedno z ochrannych opatieni).

Podminéné upusténi od potrestani s dohledem upravuje § 48 nového TZ. Soud v

téchto pfipadech stanovi zkuSebni dobu az na jeden rok a zaroven vyslovi nad pachatelem
dohled. Dohledem se rozumi povinnost pravidelnych konzultaci s ufednikem Probacni a

mediacni sluzby. Mezi dal§i povinnosti nebo omezeni mize soud navic ulozit odsouzenému:

- zdrzet se neopravnénych zdsaht do prav nebo pravem chranénych z4jmu jinych
0sob,

- zdrzet se pozivani alkoholickych napojii nebo jinych navykovych latek,

- uhradit dluzné vyzivné nebo jinou dluznou ¢astku,

- vefejné se osobn¢ omluvit poskozenému, nebo

- poskytnout poskozenému piimétené zadostiucinéni.

Dohled probacéniho urednika (Gfednika nebo asistenta Probacni a mediaéni sluzby)

zustava celkem beze zmén. Jsou ovSem rozSifeny jeho povinnosti a opravnéni noveé
vymezené v § 51 nového TZ. Probacni ufednik je povinen vykonavat dohled nad pachatelem,

byt mu nadpomocen v jeho zalezitostech a plnit pokyny pfedsedy senatu smétujici k vykonu
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dohledu a k tomu, aby pachatel vedl fadny zivot. Druhy odstavec tohoto ustanoveni byl
doplnén moznost upozornit odsouzen¢ho na poruSovani podminek dohledu a zaroven jej
poucit o tom,

ze pokud se toto poruseni bude opakovat, bude o tom ufednik informovat piedsedu senatu,

coz miize vést k nafizeni vykonu trestu odnéti svobody.

Mezi druhy trestli, jeZ je mozno pachateli uloZit, se nové zaclenil i trest domdciho
vézeni upraveny v § 60 a § 61 nového TZ. Jednd se dle naseho nazoru o jeden z
nejzavaznéjsich trestd, protoze je vymezen v taxativnim vyctu trestli hned za trestem odnéti
svobody. Trest doméciho vézeni omezuje pachatele z hlediska osobni svobody, kdyz jej v
uréitém dennim useku nuti byt na uréitém misté (veétSinou ve svém obydli). Trest domaciho
prospesnych praci. Trestem odnéti svobody se rozumi nejen trest nepodminény, ale i

podminény trest odnéti svobody a podminény trest odnéti svobody s dohledem.

Domaci vézeni, obecné prospeSné prace, penézity trest, vyhosténi a zédkaz pobytu lze
ulozit i jako samostatné tresty, a to i kdyz na néktery trestny ¢in trestni zakon takovy trest
nestanovi. V ostatnich ptipadech mohou byt tresty ulozeny samostatné nebo vedle sebe,
pokud tak trestni zdkon nestanovi jinak. Co vSak nelze ulozit jako vedlejsi tresty navzajem
jsou trest:

- domaéciho vézeni a obecné prospésné prace

- domaci vézeni a trest odnéti svobody

- obecné prospésné prace a trest odnéti svobody
- penézity trest a trest propadnuti majetku

- zékaz pobytu a trest vyhosténi.

PenéZity trest upraven v § 67 az § 69. Novy TZ pocita s ukladdnim penézitého trestu ve

formé tzv. dennich pokut. Penézity trest se tak bude ukladat v dennich sazbach a bude Cinit
nejméné 20 a nejvice 730 celych dennich sazeb. Rozsah téchto dennich sazeb mtze byt od
100,- K¢ do 50.000,- K¢&. Tedy nejnizsi vySe uloZzeného penézitého trestu bude Cinit nejméné
2.000,- K¢. Pocet dennich sazeb soud urci s ptihlédnutim k povaze a zdvaznosti spachaného
trestného ¢inu. Vysi jedné denni sazby penézitého trestu stanovi soud se zietelem k osobnim
a majetkovym pomérim pachatele. Pfitom bude soud vychazet zpravidla z Cistého piijmu,

ktery pachatel ma nebo by mohl mit primérné za jeden den. Pfijmy pachatele, jeho majetek a
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vynosy z n¢j, jakoz i jiné podklady pro urceni vySe denni sazby mohou byt stanoveny
odhadem soudu. Soud v rozhodnuti uvede pocet a vysi dennich sazeb. Nelze-1i od pachatele
podle jeho osobnich a majetkovych pomérii oéekavat, ze penézity trest ihned zaplati, mize
stanovit, ze penézity trest bude zaplacen v pfiméfrenych mési¢nich splatkach; pfitom muze
urcit, ze vyhoda splatek penézitého trestu odpadne, jestlize pachatel nezaplati dil¢i splatku
vCas. Penézity trest soud neulozi, je-li ziejmé, ze by byl nedobytny. Zaplacené Castky

penézitého trestu pripadaji statu.

Pro ptipad, Ze odsouzeny tento trest nevykond, respektive penézity trest nezaplati, soud
mu urci opét nahradni trest odnéti svobody az na dv¢ 1éta. Je tu vSak podminka, Ze nahradni
trest nesmi ani spolu s ulozenym trestem odnéti svobody piesahovat horni hranici trestni

sazby, kterou by pachatel mohl dostat, kdyby mu nebyl uloZen penézity trest.

Nova filozofie ukladani trestnich sankci zakotvend v novém TZ vychazi predevsim ze
zasady depenalizace, kdy na jedné stran€ jsou mimo stavajicich trestnich sankci (trestii a
ochrannych opatfeni), které jsou v potiebné mife upraveny, koncipovany nové efektivnéjsi
alternativni sankce, které jsou formulovany i se zfetelem na pfiméfenou satisfakci obéti
trestnych ¢in. V ramci revize trestnich sazeb bude vnovém TZ v jeho zvlastni casti
dochazet jednak ke snizovani nékterych trestnich sazeb, ale na druhé stran¢ bude tieba zajistit
v potifebné mife adekvatni trestnépravni reakci na zdvazné trestné Ciny (brutdlni vrazdy,
ozbrojené loupeze a Unosy atd.) a nové specifické druhy kriminality (organizovany zlo€in,
terorismus apod.), kdy se uplatni nalezita a povaze téchto trestnych ¢inli odpovidajici represe,

napf. posunuti vymeéry u vyjimecného trestu apod.

Ve prospéch alternativ, ma soud povinnost zvazit nejdiive moznost ulozeni jiné sankce
(pro pachatele vice piiznivéjsi) nez trest odnéti svobody. V ptipadé ukladani trestnich sankci
by mél soud ulozit trestni sankci méné intenzivni, pokud tato postac¢i k dosazeni ucelu

sankce.>?

33 http://www.spj.cz/oop/tresty/frm tresty.html, 20. 3. 2009
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5. 2. Rekodifikace trestniho prava procesniho

V soudasné dobé probihaji v Ceské republice rekodifikaéni prace nad trestnim fadem.
S ucinnosti nového trestniho fadu se pocitd od roku 2011. Jeho hlavnim cilem je zejména
zrychleni trestniho fizeni ve vSech jeho stadiich tak, aby bylo zajiSténo provedeni fizeni az do
vyneseni kone¢ného rozhodnuti v co nejkratsi dobé. Aktudlni verze vécného zdméru nového

trestniho fadu je z prosince 2007.

Véeny zamér trestniho fadu obsahuje zakladni principy nového trestniho fadu, ktery zcela
nahradi stavajici trestni fad — zakon ¢. 141/1961 Sb. Vécny zdmér trestniho fadu se zaméiuje
na koncep¢éni zpracovani zékladnich otadzek trestniho prava procesniho, a proto obsahuje
pfedevsim Upravu obecné Casti trestniho fadu a feSeni dulezitych otazek vztahujicich se k
jednotlivym stadiim trestniho fizeni. Krom¢ upravy stavajicich institutl trestniho prava
procesniho v ndvaznosti na potfeby praxe predpoklada vécny zamér trestniho fadu i

zakotveni n¢kterych zcela novych instituti do trestniho prava procesniho.

Véeny zamér usiluje o posileni kontradiktornich prvkl v fizeni pfed soudem a o vyrazné
posileni aktivity stran a zavadi tzv. formalni diikazni bfemeno statniho zastupce ve stadiu

projednani trestni véci v fizeni pred soudem.

V navaznosti na trend depenalizace a restorativni justice uplatiujici se v poslednich letech
ve zvyraznéné mife v demokratickych statech rozsifuje novy vécny zamér moznosti vyuziti
odklont v trestnim fizeni, coz by mélo ve vice pfipadech vést k narovnani mezi obvinénym a

poskozenym kontrolovanému statnim zastupcem nebo soudem.

Vécny zamér v neposledni fadé smétuje také k vyraznému posileni prav poskozeného v
trestnim fizeni vymezenim nové zakladni zdsady zajiSténi prav poSkozenych a ochrany jejich
postaveni. Takovy pfistup je v souladu s fadou mezindrodnich dokumentt. Nejednd se jen o
zdokonaleni dosavadnich procesnich mechanismil ochrany poSkozeného v trestnim fizeni, ale
1 o rozsifeni katalogu prav poskozeného (napf. moznost podat subsidiarni nebo soukromou
zalobu, zadat pfiméfené zadostiuc¢inéni apod.). Déle se v souvislosti s novym trestnim fadem
pfedpokladd pfijeti samostatného zdkona o obétech trestnych cind, ktery by komplexné
upravil prava obéti trestnych ¢inli, jeZ nemaji procesni charakter (ochrana pied sekundarni

viktimizaci, pravo na informace a pomoc, poradenstvi apod.).
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Névrh vécného zdméru zékona o trestnim fizeni soudnim upravuje odklony v samostatné
hlavé zvlastni Césti trestniho fadu, ¢imz je odstranéna dosavadni pojmova nedtslednost
spoCivajici ve sméSovani zvlastnich zpasobd trestniho fizeni s odklony Umisténi
v samostatné hlavé je zdlvodnéné tim, Ze se jednéd o postupy, které¢ sméetuji ke specifickym
formam vyfizeni véci na zaklad¢ ptredchoziho postupu ptislusného organu ¢inného v trestnim
fizeni spojeného s ur¢itymi zvlaStnimi neprocesnimi tkony a postupy, které jim pfedchazeji
(napt. sepsani dohody mezi poskozenym a obvinénym). Vyslovné je zminénd i mediace

provadéna PMS CR.

Nové¢ se také navrhuje upravit efektivni a G¢inné prostiedky ochrany osob pied aktudlné
hrozici trestnou Cinnosti, zejména v podobé piedbéznych opatfeni, ktera dosud soucasti

upravy v trestnim fadu nebyla.

Néavrh vécného zaméru zdkona o trestnim fizeni soudnim obsahuje ptivodni druhy
odklont, u kterych stanovi nékteré odchylky od soucasné aktudlniho znéni, piipadné je dale

uptesiuje, ¢i rozviji:

5. 2. 1. Nové druhy odklonii

Vedle jiz tradi¢nich institutl podminéného zastaveni trestniho stihani a narovnéni - pro
zkracené piipravné fizeni pak podminéné odloZzeni poddni ndvrhu na potrestani a odloZeni
véci za soucasného schvéleni narovnani a v zdkon€ o soudnictvi ve vécech mladeze institut

odstoupeni od trestniho stihani mladistvého — je tiprava doplnéna o:

e Trestni prikaz chapan jako druh odklonu v uz$im slova smyslu a ani Navrh

vécného zdméru zékona o trestnim fizeni soudnim jej nefadi mezi odklony, jeho
uprava muze mit pozitivni vliv na zvySeni poctu odklonti. Trestnim piikazem by
nem¢ly byt vyfizovany i umyslné trestné €iny, na které zdkon stanovi trest odnéti
svobody v sazb¢ do péti let, tak jak je tomu dle soucasné pravni Gpravy, ale trestni
ptikaz by mél byt pouzitelny pouze ve vécech, na které zdkon stanovi trest odnéti

svobody, jehoz horni hranice nepfevySuje tfi roky.

e Odklony podminéné zastaveni trestniho rizeni, podminéné zastaveni

trestniho Fizeni s dohledem a narovndni budou doplnény o podminéné
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zastaveni trestniho fizeni s dohledem probacniho uiednika. Tento druh odklonu
vznikne spojenim podminéného zastaveni trestniho fizeni s prodlouzenim horni
hranice zkuSebni doby na tii roky a dohledu proba¢niho ufednika, ktery bude

vykonavan za stejnych podminek, jako je tomu pii dohledu v ostatnich ptipadech.
Narovnani bude upraven vycet trestnych ¢inti, které maji povahu konfliktu mezi
obvinénym a poskozenym, kdy budou vylouceny ptipady, ve kterych bude

poskozeny stat nebo izemné samospravny celek.

Korunni svédek a spolupracujici obvinény - zamérem je zefektivnit

objasniovani zvlast zavaznych trestnych zlo€inl spachanymi ¢leny organizované
skupiny organizovaného zlocinu, kdy se navrhuje upravit pferuseni trestniho
stihani u tzv. korunniho svédka (institut imunity pfed obzalobou) a institut
spolupracujiciho obvinéného tak, aby se tyto osoby podilejici se na
organizovaném zlo¢inu byly motivovany ke spolupraci s organy cinnymi v
trestnim fizeni a pomohly tak usnadnit vySetfovani zvlast zavaznych zlocint.
Dochazi zde k ur¢itému omezeni zasad legality a oficiality trestniho fizeni, ale
zdjem statu na zniceni zloCineckych struktur pfevySuje nad zdjmem stitu na
postihu jedince.

Spolupracujici obvinény, ktery nebude spliiovat podminky pro preruSeni
trestniho stihani, ale pfesto se rozhodne podat vypovéd zvlast’ zavazném zlocinu,
pficemz 1 doznd, Ze spachal skutek, pro ktery je stihan, bude soud postupovat
podle wustanoveni trestniho zdkoniku, ktery upravuje wukladani trestu
spolupracujicimu obvinénému a snizi mu trest odnéti pod dolni hranici trestni

sazby.

Dohoda o viné a trestu je moznost statniho zastupce sjednat s obvinénym za

ucasti jeho obhdjce dohodu o vin¢ a trestu, kterou néasledn¢ schvali soud ve
vefejném zasedani. Tato Gprava umozni zjednoduseny postup v piipadech, kdy se
obvinény k trestnému ¢inu dozna, pti¢emz doposud provedené dikazy nasvédcuji
pravdivosti jeho prohlaSeni a sjednd za ucasti obhajce se statnim zastupcem
dohodu ohledné trestu a ohledné rozsahu a zplsobu nahrady Skody. Sjednéani o
ving a trestu bude opravnén se Ucastnit i poskozeny, ktery ma ndrok ze zékona na

nahradu Skody a tento narok uplatituje. Proti schvalené dohodé nebude mozné
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podat odvolani, proto bude u takovych ptipadi vzdy nutna obhajoba. Tento
institut bude pouzitelny u vSech trestnych ¢inli s vyjimkou zvlast zavaznych

trestnych ¢int.

e Soukroma Zaloba bude upravovat zvlastni zptisob fizeni, ktery bude mozné konat

jen ve vybranych trestnych Cinech, kde vefejny zajem na stihani ustupuje do
znacné miry zajmu soukromému. Pro vybrané trestné ¢iny bude v uvahu ptichazet
podani soukromé Zaloby poSkozenym. Soukromou Zalobu bude moci poskozeny
vyslovnym prohlaSenim vzit zpét az do doby, nez se odvolaci soud odebere k
zavérecné porad¢. Bude-li zaloba vzata zpét, nemize ji poskozeny podat znovu,
ale to nebude vyluCovat pravo statniho zéastupce podat v takové véci obzalobu,

shledé-li vetejny zajem.

e Subsididrni Zaloba by méla upravovat proceduru tykajici se nestihani. Poskozeny

bude moci v ptipadech, kdy statni zastupce pravomocné odlozil véc nebo trestni
stihani bylo zastaveno z divodu nedostatku vefejného zajmu podat ve lhité 15
dnii subsidiarni zalobu. Po podani subsidiarni Zaloby dojde k jeji pfezkoumani
soudem, ktery ji mlze dle okolnosti zamitnout nebo na jejim zaklad¢ naridit

17w r 34
hlavni liceni.

** Véeny zamér nového trestniho tadu -http:/portal justice.cz/-14.2.2009
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6. KAZUISTIKY

1. Priklad na provinéni vrazdy podle § 219 odst. 1 tr. zakona a § 31 odst. 1 zak. ¢.
218/2003 Sb.

V piesné nezjisténé dobé dne 1. 12. 2007 kolem 02,000 hodin mladistvy Petr V. v obci
Jezov, okres Hodonin v rodinném domé ¢p. 1, kde se zdrzoval u své sestry Marie Z. a svého
Svagra Karla K., reagoval na udajné nevhodné chovani svého Svagra vici své sestie tak, ze
poskozeného prastil do nosu a tento kdyz upadl na zem, tak tomuto svazal nohy a ruce za
zada kusem latky. Poté jej nalozil do zavazadlového prostoru osobniho vozidla Renault, které
bylo zaparkovano pied domem €. 1 a patfilo jeho sestfe Marii. Vybaven kuchyniskym nozem
o délce cepele 180 mm odjel do prostoru rekreacni chatové oblasti k. 1. Obce Moravany, kde
svého Svagra Karla vytahl z vozidla, poté jej napadl kopy a udery pésti do oblicejové Casti
hlavy, ¢imz mu zptsobil krvaceni nad mozeckem a krevni vyrony v obliceji. Kdyz mu jeho
Svagr zacCal vyhrozovat, Ze si to vyfidi sjeho sestrou, devétkrat bodl svého Svagra
kuchyiiskym nozem do oblasti bficha a zad v umyslu jej usmrtit. Tato zplisobend zranéni
vedla ke smrti Karla Z., pficemz bezprosttedni pfi¢inou smrti bylo krvaceni do dutiny hrudni
z Cetnych bodné feznych ran pravé plice. Po dokonani ¢inu mladistvy Petr V. svého Svagra
zanechal na misté¢ v rekreacni oblasti a odjel s vozidlem do domu své sestry. Krajskym
soudem v Brn¢, soudem pro mladez byl mladistvy Petr. V. odsouzen za provinéni vrazdy
podle § 219 odst. 1 tr. zdkona a § 31 odst. 1 zak. ¢. 218/2003 Sb. K trestnimu opatfeni odnéti
svobody v trvani 3 a 2 roku. Podle § 76 zdkona ¢. 218/2003 a § 5 odst. 3, § 8 odst. 2 zak. €.
169/99 Sb. Vykona mladistvy trestni opatfeni oddélené od ostatnich odsouzenych, a to ve
zvlastni véznici nebo zvlastnim oddélenim pro mladistvé. Pii uvaze o druhu trestniho
opatteni, které je tieba mladistvému za shora uvedené provinéni ulozit, vychazel soud z § 9
zak. ¢. 218/2003 Sb., dle kterého je dominantnim uc€elem trestniho opatfeni vychovné
pusobeni, zejména kdy doposud mladistvy nebyl trestan. Nepodminéné odnéti svobody vSak
muze soud pro mladez ulozit tehdy, jestlize by s ohledem na okolnosti pfipadu a osobu
mladistvého ulozeni jiného trestniho opatieni nepostacovalo (§ 31 odst. 2 zak. ¢. 218/2003
Sb.). Soud byl toho nazoru, ze o taky piipad jde a neni mozné za tak zavazné provinéni,
kterym byl zmaten lidsky zivot, ulozit jiné trestni opatfeni nez nepodminéné odnéti svobody.
Pii stanoveni vySe trestniho opatfeni vzal soud do tvahy polehcujici okolnosti, které
spocivaly v tom, Ze mladistvy se ke svému ¢inu doznal, ¢in spachal pod vlivem tizivych

rodinnych pomért, které¢ sdm nezptisobil a napomohl pii objasiiovani trestné Cinnosti.
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2. Priklad na provinéni kradeze podle § 247/2 a vrazdy podle § 219 odst. 1, odst.2 pism.
h) tr. zakona a § 31 odst. 1 zak. ¢. 218/2003a na tr. ¢. kradeze podle § 247/2 a vrazdy
podle § 219 odst. 1, odst.2

V kvétnu 2002 mladistvy Libor M. spolecné s Antoninem N. a Pavlem O. po piedchozi
vzajemné domluve spolecné s Martinem P., odcizili v Kyjové, v byté¢ matky Martina P., ktery
jim byt za timto G¢elem zpfistupnil jeden kus pocitace, hi-fi systém a zlaté prsteny, které poté
prodali v zastavarné a penize pouzili pro svoji potfebu. Martin P. se po této kradezi domd jiz
nevratil. Matka nahlasila jeho pohieSovani a nckolikrat v pribéhu jeho pohtfeSovani
vzkazovala po jeho spolupachatelich, které potkavala, at’ se vrati domi a oni ji vrati pouze
pocita¢, ve kterém jsou data v hodnoté 1.000 000,-- K&. Asi v mésici ¢erven 2002 se Martin
P. rozhodl vratit domi, kdy o tomto imyslu fekl svym kamaradtim, ktefi se na kradezi v byté
jeho matky podileli. Vzhledem k této skutecnosti a z obavy, ze Martin P. po navratu domu
své matce fekne skutecnosti ohledn¢ kradeze jejich véci a z obavy, Ze by museli zaplatit
vysokou Skodu za data v pocitaci, jak jim tvrdila matka Martina P, rozhodli se ml. Libor
M.spole¢né s Antoninem N a Pavlem O svého kamardda Martina P. usmrtit, kdy jej za timto
ucelem spolecné vyldkali mimo mésto a spoleénymi silami Martina P. usmrtili a poté jej na
tomto misté zakopali. Setfenim tohoto ¢inu vyslo najevo a bylo prokazano, e hlavnim
organizatorem a aktérem vrazdy Martina P. byl ml. Libor M. V ¢ervnu 2004 Krajsky soud
v Brné¢, soud pro mladez ulozil ml. Liborovi M za spachané provinéni dle § 6/1 zak. €.
218/2003 Sb. a § 247/1,2 tr. zadkona jako spolupachatel dle § 9/2 tr. zak. a za provinéni
vrazdy dle § 6/1 zak. ¢. 218/2003 Sb. a § 219/1,2 pism. H) tr. zakona jako spolupachatel dle §
9/2 tr. z&k. trestni opatfeni odnéti svobody v trvani deseti rokii. Antoninovi N. a Pavlovi O.
ulozil soud pro trestny €in vrazdy podle § 219/2 a § 35/1 tr. zdkona trest odnéti svobody
v trvani Ctrnacti roki a zatadil je do véznice s ostrahou. Pfi vyméte trestu obou dospélych
pachatell dospél soud k zavéru, Ze je tfeba ulozit ptisné tresty odnéti svobody a to pfi horni
hranici. Od toho, aby sou uloZil trestni sazby pfimo na samé horni hranici upustil, Ze jde o
prvni trestnou ¢innost obou pachateld. I vzhledem, Ze jde u obou o prvni trest odnéti svobody
a k moznostem resocializace, nezatradil oba k vykonu trestu do nejptisnéjsiho typu véznice,
kam by formaln¢ méli byt zafazeni. U ml. Libora M. soud pfi vyméfe trestniho opatieni
dospél k zavéru, Ze trestni opatieni odnéti svobody jednoho az péti roki by k dosazeni ucelu
trestniho opatieni nepostacovalo a bylo by nespravedlivé. Proto za podminek v § 31/3 zak.
218/2003 Sb. i k ptihlédnutim k jeho minulé trestné Cinnosti, ulozil soud ml. Liborovi M.

trestni opatfeni odnéti svobody na samé horni hranici. A vzhledem k véku, kdy v prabehu
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soudniho projedndvani dosahl ml. Zletilosti byl zafazen do véznice s ostrahou tedy mezi
dospélé. Dle nazoru soudu nebylo nutné ani vhodné jej zatadit do nejtisnéjSiho typu véznice,

kam by vzhledem ke spInéni formalnich podminek m¢l byt zatazen.

3. Priklad na uloZeni alternativniho trestu obecné prospéSnvch praci

V dobé€ od ¢ervence 2001 do dubna 2004 v Hodonin¢ a jinde Zdena G., bytem Hodonin, bez
pracovniho poméru neplnila viibec svou zdkonnou vyzivovaci povinnost vici své nezl. dcefi
castkou 600,-- K¢ mési¢né splatnou k rukam otce ditéte Milana G., jak ji vyplyvalo ze zakona
o rodin¢ a¢ byla rozsudkem Okresniho soudu v Hodonin¢ povinna pfispivat do 15 dne
kazdého mésice, ackoliv si byla této povinnosti védoma a byla schopna vzhledem
k okolnostem tuto povinnost plnit, pfi¢emz tak dluzi na vyzivném c¢astku ve vysi 20.400,--
K¢, tedy neplnila svou zakonnou povinnost vyzivovat jiného, ¢imz spachala trestny cin
zanedbani povinné vyzivy podle § 213 odst. 1 tr. zdkona a za tento ¢in ji byl ulozen podle §
213 odst. 1 tr. zak., za pouziti § 45 odst. 1 tr. zdk a § 45a odst. 1 tr. zdk. k trestu odné&ti
svobody obecné prospésnych praci ve vyméie 250 hodin. Pti vyméie trestu obzalované
polehcovalo doznani. Obzalovana je také osobou, na kterou se hledi jako by dosud nebyla
trestana. Na druhé stran¢ soud zohlednil délku pachéni trestné ¢innosti, jakoz 1 vysi dluzného
vyzivného, a po posouzeni vSech polehcujicich a pfitézujicich okolnosti ulozil obzalované

trest obecné prospésnych praci.

4. Priklad podminéného zastaveni trestniho stihani

Dne 8. 4. 2005 bylo zahajeno trestni stihani M. M. pro trestny ¢in ublizeni na zdravi
podle § 223 odst. 1 trestniho zakona, kterého se dopustil tim, ze dne 25. 4. 2007 jako fidi¢
osobniho automobilu pfi odbocovani vlevo ze silnice na najezd k benzinové Cerpaci stanici u
obce Kyjov nedal pfednost v jizd¢ protijedoucimu osobnimu automobilu, a pfi nasledném
sttetu doslo k zranéni spolujezdkyné v tomto automobilu, kterd utrpéla zlomeninu zeber
vpravo s naslednym omezenim v obvyklém zptisobu Zivota v délce 5 tydnti. Obvinény M. M.
se k ¢inu doznal, jeho vypovédi bylo zjisténo, ze pii odboCovani prehlédl protijedouci
automobil. Obvinény M. M. souhlasil s podminénym zastavenim trestniho stihani, ohlasil
dopravni nehodu — $kodni udalost pojistovné, ktera naroky poskozenych uhradila z povahy
pojistného plnéni, sam z vlastni iniciativy vstoupil do jednani s poskozenymi. Uzaviel

dohodu o nahrad¢ Skody se zdravotni pojistovnou, ktera hradila néklady 1éceni, 1 s majitelem
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nebyl trestné stihdn, svym zaméstnavatelem je hodnocen kladné.

Dne 30. 6. 2007 rozhodl v uvedené véci statni zastupce podle § 307 odst. 1 a podminéné
odlozil trestni stihani obvinéného M. M., kterému byla stanovena zkuSebni doba v trvani 15
meésicll, usneseni nabylo pravni moci. Po uplynuti zkuSebni doby rozhodl statni zastupce, Ze
obvinény M. M. se ve zkuSebni dob& osvedcil, pfi¢emz vychazel z aktualnich zprav o osobé
obvinéného, ze zpravy o povésti z mista bydliste, evidencni karty fidi¢e, opisu rejstiiku
trestll, z evidence stihanych osob, zpravy zaméstnavatele. Na zaklad¢ téchto zprav dospél
k zavéru, Ze obvinény ve zkuSebni dob¢ vedl fadny zivot a splnil tak podminky pro vydani
rozhodnuti o tom, Ze se osveédéil.

5. Priklad zjednodus$eného rizeni

Dne 5. 12. 2005 ve 00.40 hodin byl v obci Bzenec policisty zadrzen J. Z. podeziely
z pokusu trestného ¢inu kradeZ. ZadrZeni predchézelo ustni ozndmeni V. N. na OOP ve
Bzenci ve 00.30 hodin t¢hoz dne, oznamovatel vypovédél, Ze bezprostiedné pifed ozndmenim
vyrusil pachatele, ktery mu po rozbiti sklenéné vypln¢€ okna vnikl do osobniho automobilu,
ktery mél zaparkovany na silnici pied domem, a pokousel se mu jej odcizit tim, Ze poSkodil
uzamykani volantu a spinaci skfifiku a automobil roztlacel. Na zdkladé popisu byl pachatel
bezprostiedné po oznameni zadrzeny, v dob& zadrzeni byl pod vlivem alkoholu, nemél pfti
sob¢ osobni doklady, byla na misté obava, Ze se bude vyhybat trestnimu stihani ¢i jinak mafit
fadné objasnéni véci. Vypovedi podezielého bylo zjisténo, ze do automobilu vnikl potom, co
se vracel z restaurace a potfeboval se dostat do sousedni obce, kde byl na
navstévé u zndmého. Automobil chtél pouzit pouze k jizdé do sousedni obce, kde by jej
odstavil. K osob¢ podezielého bylo zjisténo, Ze jiz byl odsouzeny pro trestné Ciny kradez a
porusovani domovni svobody, byl mu ulozeny podminény trest odnéti svobody, v jehoz
vykonu se nachazel. Podezielému J. Z. bylo dne 5. 12. 2006 sdéleno podezieni pro pokus
trestného ¢inu neopravnéné uzivani cizi véci podle § 249 odst. 1 tr. zdkona, po provedeni
dalSich ukond a shromazdéni zprav o osob¢ podezielého byla véc i1 s osobou zadrzeného
predana statnimu zastupci, byl podan podnét soudci k ustanoveni obhdjce. Statni zastupce
podal dne 6. 12. 2006 navrh na potrestani J. Z., za nesporné vzal skutecnosti, Ze podeziely
vnikl za uziti nasili do motorového vozidla v umyslu jej prechodné uzivat, poskodil
automobil, pokousel se vozidlo nastartovat. Dne 7. 12. 2006 vydala samosoudkyné

Okresniho soudu v Hodoniné trestni piikaz, kterym byl obvinény J. Z. shledan vinen
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pokusem trestného Cinu neopravnéné uzivani cizi véci, a byl odsouzen k trestu obecné

prospeésnych praci ve vyméte 200, hodin, trestni piikaz nabyl pravni moci téhoz dne.

6. Priklad na odstoupeni od trestniho stihani osoby mladistvé

Dne 4. 7. 2006 bylo zahijeno trestni stihani mladistvé divky pro provinéni fizeni
motorového vozidla bez fidi¢ského opravnéni podle § 180d tr. zdkona, kterého se dopustila
tim, ze dne 1. 7. 2006 v obci Nasedlovice na pozemni komunikaci fidila osobni automobil,
prestoze nebyla drzitelkou ptislusného tidi¢ského opravnéni. Mladistva se k ¢inu doznala,
svého jednani litovala. Vypovedéla, ze automobil fidila potom, co ji kli¢e k vozu ptedal
kamarad, s vozem ujela asi 1 km od mistni diskotéky k mistu svého bydlisté, kdyz ji zastavila
a kontrolovala hlidka policie. S vozem jela z diivodu toho, Ze ji o to pozadal kamarad, ktery
byl pod vlivem alkoholu, ona pifedtim alkohol nepila, nezpusobila kolizi. Vzhledem
k okolnostem pfipadu a osob¢é mladistvé, kterd nebyla diive trestn¢ stihdna, ani postiZend za
prestupek, v misté¢ bydlist¢ ma dobrou povést, ve Skole ma dobry prospéch i v chovani je
hodnocena kladné, byl statnimu zéastupci podan podnét k zastaveni trestniho stihani
mladistvé. Statni zastupce na zaklad¢ piedlozeného navrhu a spisu rozhodl usnesenim o
odstoupeni od trestniho stihani mladistvé, kdy vzhledem k okolnostem piipadu i osobé
mladistvé shledal, ze chybi vefejny zdjem na jejim dalSim trestnim stihdni a toto je nadale

neucelné.

7. Priklad navrhu na uloZeni opatreni podle § 90 odst. 1 zak. ¢. 218/2003 Sb.

Policejni organ OR PCR v Hodoning dne 22. 2. 2008 usnesenim podle § 159a odst. 2
trestniho tadu, s prihlédnutim k ustanoveni § 11 odst. 1 pism. d) tr. f., odlozil trestni stihani
nezl. Ivany L. pro trestny ¢in pohlavni zneuzivani podle § 242 odst. 1 tr. zdk., nebot’ ne
nepiipustné z dlivodu nedostatku véku. Tohoto €inu jinak trestného se nezletild dopustila tim,
ze v presné neustanovenou dobu méla pohlavni styk s nezl. T. T. i kdyz ji bylo znamo, ze jde
0 osobu mladsi 15 let. Vzhledem k tomu, ze se nezletila dopustila ¢inu jinak trestného, kdy
sice jeji chovani pred spachanim c¢inu nevykazovalo podstatnych nedostatkli, nicméné
vzhledem k tomu, Ze je nutno posilit zejména vliv rodinného prostiedi i détského domova,
kde v soucasné dob¢ nezletila bydli, je tieba zvolit takové opatfeni, aby bylo mozno puisobit

na dal$i vychovu nezletilé, kdy se jako nejvyhodnéj$i opatieni jevi dohled probacniho
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ufednika podle § 93 odst. 1 a) zak. ¢. 218/2003 Sb. Vzhledem ke shora uvedenému statni

zastupce navrhl vydani rozsudku: Nezletilé Ivané L. se ukladd dohled proba¢niho tfednika.

Shrnuti:

V uvedeny kazuistikach jsou uvedeny ptipady, které byly feSeny v pojeti retributivni 1
restorativni justice. V kasuistikdch 1-2 1 pfes skutecnost, Ze pachateli byli osoby mladistvé a
jejich ptipady byly feSeny ve smyslu zdkona o odpovédnosti mladeze v némz jsou
uplatiovany v maximalni mif'e principy restorativni justice, ale vzhledem k zavaznosti trestné
¢innosti a v kasuistice 2 1 k osobé¢ mladistvého pachatele bylo na misté¢ feSeni ve smyslu
odplatné justice, kdy tento zakon takové feSeni ptipousti.

V kasuistikach 3-7 jsou pak v téchto pripadech pln€ uplatnény principy restorativni justice
a to vzhledem k povaze méné zavaznych trestny ¢inu nebo provinénich a k povaze osob
pachatelti, kdy ke kone¢nému feSeni uvedenych piipadi doslo zptsoby, které jsou uvedeny
v kapitolach 2, 3, 4 této prace, vyjma institutu narovnani, se kterym jsem se v praxi osobné
nesetkal a i Setfenim u sousednich okrestl, byla situace obdobna s tim, ze tento typ procesniho
podminéného zastaveni trestniho stihani, ktery je vyuzivan v podstatné ve vétsi mife, staci
nahradit Skodu nebo se dohodnout na jeji uhrazeni, kdezto u institutu narovnani krom této

skutecnosti, je pachatel povinen zaplatit i néco navic k obecné prosp&Snym uceltim.
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ZAVER

Cilem bakalafské prace je teoretické shrnuti a porovnani zakladnich principl retributivni a
restorativni justice a vytvoreni prehledu moznosti uplatiiovani obou modelu trestni justice v
Ceské republice. Prakticky pak dolozit vyuZitelnost a vhodnost uplatnéni principti a institut
obou pojeti justice kazuistikami zpraxe a posoudit vhodnost obou modelil trestni

spravedlnosti v trestnim fizeni.

Na zéklad¢ prostudovanim odborné literatury a vykladt odbornych textl, byly v této praci
popsany zakladni principy, teoreticka vychodiska a cile restorativni a retributivni justice a
soutasné moznosti trestni justice CR v souvislosti s legislativnim zakotvenim zakonnych
ustanoveni obsahujici prvky restorativni justice, dile pak moznosti feSeni trestnich véci
v pojeti retributivni a restorativni justice v Ceské republice, rozdéleni alternativ podle
trestniho prava hmotného a procesniho, na jejichz zéklad¢ jsou vymezeny alternativni tresty a
opatieni, odklony od potrestani. V dalsi ¢asti této prace jsou vymezeny zakladni principy
zakona ¢. 218/2003 Sb., je o soudnictvi ve vécech mladeze a moznosti feSeni trestné ¢innosti
mladeze, ve kterém jsou maximaln€ uplatnény principy restorativni justice, které jsou pak
promitany do zasad fizeni ve vécech mladeze a do opatfeni uklddanym mladezi za
protipravni jednani. Dale pak v bakalarské praci vénovana pozornost vzniku, ¢innosti a
vyznamu Proba¢ni a media¢ni sluzby a jejiho postaveni v systému trestniho prava
v neprocesnich zplsobech feseni trestnich véci mimo standardni trestni fizeni. V zavéru této
prace je popsana a casteCné rozebrana stru¢nd charakteristika nového trestniho zékoniku,
nekteré zmény a odliSnosti od dosavadniho trestniho zdkona a zmény pfipravované
v souvislosti s rekodifikaci trestniho prava procesniho. Pfijetim nového trestniho zédkoniku a
zmény v pripravované rekodifikaci trestniho prava procesniho se kategorizaci trestnych ¢inti
na jedné stran¢ rozsiii prostor pro uplatnéni alternativ a odklonli, na druhé strané¢ se vSak
zptisiiuje trestni represe zvysSenim trestnych sazeb u nékterych trestnych €inll. Zavérem jsou
dale uvedeny kasuistiky piipadd trestniho fizeni ukoncené jak v pojeti restorativni i

retributivni justice, tak i v pojeti obou modelt, kdy se vzéjemné prolinaji a dopliuji.

Koncept restorativni justice se ziejmé nebude vyvijet jako protikladny nebo konkurenéni
model k tradicnimu systému retributivni justice, zejména pak ke skutecnostem, ze
restorativni piistupy je mozno aplikovat pouze ve vhodnych ptipadech vzhledem k osobé

pachatele a zavaznosti trestného Cinu, a tam, kde je na mist¢ nekompromisni reakce na
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spachany trestny ¢in, budou nadéle uplatiiovany retributivni piistupy. Pljde spise o vzdjemné
ovliviiovani, prolindni a dopliiovani se obou smérl tak, Ze principy obou pfistupti budou
formovat dalsi vyvoj trestni justice. Pouze vyvazené vyuzivani retributivnich a restorativnich
modell feSeni trestnich véci mize napomahat k dosazeni zékladniho cile moderni justice,
kterym je spravedlivé posouzeni jednotlivych piipadii a pfiméfena reakce na protipravni

jednéni.
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RESUME

V bakalaiské praci jsou popsany zékladni principy, teoretickd vychodiska a cile
restorativni a retributivni justice a souasné moznosti trestni justice CR v souvislosti
s legislativnim zakotvenim zakonnych ustanoveni obsahujici prvky restorativni justice, dale
pak moznosti feSeni trestnich véci v pojeti retributivni a restorativni justice v Ceské
republice, rozdéleni alternativ podle trestniho prava hmotného a procesniho, na jejichz
zaklad¢ jsou vymezeny alternativni tresty a opatieni, odklony od potrestani, jsou vymezeny
zakladni principy zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze a moznosti feSeni
trestné ¢innosti mladeze, ve kterém jsou maximalné uplatnény principy restorativni justice,
které jsou pak promitany do zdsad fizeni ve vécech mladeze a do opatifeni ukladanym
mladezi za protipravni jednani. Je zde popséana ¢innost a vyznam Probacni a mediacni sluzby
a jejiho postaveni v systému trestniho prava a casteCn¢ je zde rozebrdna strucna

charakteristika nového trestniho zakoniku.
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ANOTACE

Bakalaiské prace je zaméfena na teoretické shrnuti a porovnani zakladnich principt
retributivni a restorativni justice a vytvofeni prehledu moznosti uplatiiovani obou modela
trestni justice v Ceské republice, jako je uplatiovani alternativniho feSeni trestnich véci

uloha Probacni a mediacni sluzby v systému trestni spravedlnosti.

KLICOVA SLOVA

restorativni justice, retributivni justice, probace, mediace, Proba¢ni a mediacni sluzba,
alternativni opatfeni, alternativni tresty, odklony v trestnim fizeni, trestni spravedlnost,

Probaé¢ni a mediaéni sluzba

ANNOTATION

Baccalaureate work is bent on theoretic summary and comparison basic tenets retributivni
and restorativni judiciary and creation survey possibility exercitation of both mock - ups
penal judiciary in Czech republic, as is exercitation alternative solving penal thing exercise

Probacni and mediacni services in system penal fairness.
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restorativni judiciary, retributivni judiciary, probace, median, Probacni and mediacni service,
alternative measures, alternative penalties, diversions in penal drive, penal fairness, Probacni

and mediacni service
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