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Posudek oponentky diplomové prace

Jméno studentky: Oponent DP: Ak. rok:
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Téma DP;

Projekt optimalizace hospodareni s odpady z hlediska sniZenf nakladu ve vybrané firmé.

Stupeft hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni: A B c D E F
1 1,5 2 2,5 3 5
1 [Naroénosti tématu prace X
2 [Spinéni cil(l prace X
3 [Teoretické Casti prace X
4 Praktické ¢asti prace x
(analyticka ¢ast)
5 Praktické Casti prace
Cowrroar X
(fesici ¢ast)
6 [Formalni Urovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X) v piislugné drovni.

(Obratte, prosim, list a pokragujte v hodnoceni na druhé strané formulafe.)




Celkove hodnocent prace a otazky k obhajobs:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Studentka si pro zpracovéni své diplomové prace vybrala velmi naro&né téma, které je véak
v souCasnosti velmi aktualni pro viechny piivodce odpadl v primysloveé sféfe.

V teoretické &asti diplomové prace je prevazné ¢erpano z aktualnich legislativnich zdroju,
které se bezprostfedné tykaji daného tématu.

Vyborné je zpracovana analyticka &ast diplomové prace, coZz nasvédéuje o schopnosti
analytického mysleni studentky.

V navrhu praktického fedeni zadani diplomové prace je Zjevny nedostatek praktickych
zkuSenosti studentky.

Co se tyka formdini stranky diplomové prace pro piehlednost by bylo vhodné&jsi se
odkazovat vtextu na &isla obrazkii a ne na é&isla graf( ( Cislovani je v diplomové praci
pfifazeno k obrazklm ). V jedin&lych pfipadech pravé odkazy v textu nejsou v souladu s &.
obrazku / grafu ( viz. str. 44, 45).

Take dusledné popisovani os v grafech by pfispélo k vétsimu komfortu prace .

Kromé drobnych interpunkénich rozdiltl pfi pojmenovani zpracovanych tabulek bych je§té
vytkla pouZivani nejednotného pojmenovani odpadu v tabulkéch s katalogovym c&istem 07
02 99.

Otazky:

1. Pfinese nova euronovela o odpadech zjednoduseni pii nakladani s odpady v souvislosti
se snizovanim naklad( ve firmach?

2. Vyplati se firmé& zménit odbératele odpadu jestlize se ro&nf naklady na odpady snizi o cca
2% ?

Navrh na kiasifikaci diplomové prace:B

Ve Zliné dne: 11.05.2010

podpis oponentky DP

Pro kiasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupef klasifikace: |[A - vyborné B - velmi dobfe C - dobfe D - uspokojivé

E - dostateéné |F-nedostateéné

Pfi navrhu klasifikace nedostatec¢né (F), se doporuéuje pfitomnost pfislusného hodnotitele.



Hodnoceni kritérii:
Kritéria se hodnoti stupném hodnocent podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupen ECTS Slovni vyjadieni Ciselné vyjadreni
A vyborné 1
B velmi dobfe 1,5
Cc dobie 2
D uspokojivé 2,5
E dostateéné 3
F nedostateéné -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméFeni na studijni obor, sloZitost
feSené problematiky, narocnost na teoretické i praktické informaéni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilli prace

Toto kritérium hodnosti spinéni zadani prace a na zékladé zadéani definovanych cili prace,
které musi byt soucasti Gvodu.
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Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych disciplin, jejich mo2né aplikace pro fe$eni tématu,
podil poznatkir ziskanych b&hem studia, tak i studium odborné literatury a dalich
informaénich zdroji. Hodnoti se rovnéz zplsob i Urovef citaci. V teoretické &asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické &asti.
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Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se Uroveft analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti
teoretickych poznatkll pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v Qivahu naroénost
ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavérG z analyzy, jako
vychodisko pro fesici Cast.
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Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (fesici ¢ast)

Hodnoti se v&cna Urover feseni problému, dosaZeni stanovenych cilh, navaznost fesici casti
na analytickou &ast. Hodnoti se logicka struktura Feseni problému, popfipadé pfedpoklady
jeho verifikace. Kritérium & hodnoti rovnéZz celkovou Uroven provazanosti teoretické
a praktické &asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni Grovné prace

Hodnoti se gramaticka droven, zvolené formulace, celkova Uroven vyjadfovani. Hodnoti se
dodrzovani Smérnice rektora UTB o jednotné formalni d(pravé vysokoskolskych
kvalifikagnich praci a normy CSN o Gpravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném
nedostateéné (F), je cela prace hodnocena timto stupném.



