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Odivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Cil prace je vymezen Sirocenglézt skuténé moznosti personalu v poskytovani paliativiaepéDong
pokojného sté Zlin, .... zjistit, jaké jsou tuzbyjgalstavy a fani uZivatel, jejich blizkych a také naj

moznosti jejich intenzivfsiho zapojeni a vzajemné spolupracgtavba kapitol je logickd, jejich obsah

by bylo mozné strukturovati@hledrji (napé. pii vymezeni pojmi by bylo vhodné postupovat
opaném pdadi — od zdravi a nemoci k paliativnicp&asova nesouslednost na str. 29 aj.). Autg
vychazi z vhod& volené literatury, kterou cituje v souladu §spuSnou normou, préci by jeésmohly

posunout publikace Murray Parkes, Relf, Couldriddunzarové, a v fisluSné kapitole zejnj.

Geriatrické syndromy a geriatricky pacient (Kalvaeh kol.). Z&azeni legislativnich podmine
poskytovani paliativni @& je zcela na mist rada bych obratila pozornost autorky k navrhuety
zékonac. 108/2006 Sb., ktery v 844 dapie pasédz: Zvlastnim typem odtelvacich sluZzeb jso
terénni, ambulantni nebo pobytové sluzby &&mé na p& o osoby v terminalnim stavu onemeénn
které jsou poskytovany v séinnosti se zdravotni ofewvatelskou p& hrazenou dle zak.48/1997Sbh.
§22 a §22a).

V praktické ¢asti voli autorka adekvatni vyzkumnou strategiitoda vylkEru komunik&nich partnek
neni zcela transparentni, autorka se odkazuje iaagtiaci kombinacitznych datovych zdrj a
vyuziva kédovani. Diplomandka je jaki plotazovani, takip interpretaci postavenaqd narény ukol
zachovani distance, nestrannosti vyzkumnika i étskgistupu ke komunikamim partnelim, coz se j
do shrnuti d&, az na opakované hodnotici stanoviska k vygou (nebyla takova, jak si@dstavovala
»velmi pkna reakcg , potéSilo mne zjisini“, atd.), které se vztahuje zejm. k pracovmik jako by pro
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autorku bylo obtizné odtit svou roli nadizeného. Nej#tSi obtize ma vSak v Kpt.6 (shrnuti), ktera neni

piilis prehlednd, autorce se néddrzet osobni zaujeti na uzd vice nez o odbornou prezentaci vyst
vyzkumi se jedna o osobni reflexi zazitku z rozhdav{poteSilo, pekvapilo, zavazuje, obohacuje,
vhit’ni pocity a peswdceni, je pro md osobnim darematd.). Még emotivnimu vyz#ini by také
prosgla redukce pétu vykiicnika, kterych jsou v praci desitky.

Cil se autorce da naplnit ¢asténé, domnivAm se, Ze moznosti vykofiuzajiS€ni sofistikovanych
postum paliativni pée v jakémkoli z&zeni nelze ,zjistit* pouze na zakkadozhovofi a vyZzaduje
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strategickou analyzu getné rozboru ekonomické strankyaei.




Otazky k obhajobé:
Existuje zfisob, jak zjifovat poteby uZivatei s obtizemi v komunikaci, které jste jako resporgen
vyloucila pro nepiznivy zdravotni stav?
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