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Stuper hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E
1 15 2 2,5 3
1 |Naro¢nosti tématu prace X
2 |SpInéni cila prace X
3 |Teoretické ¢asti prace X
4 Praktické Casti prace X
(analytick& cast)
Praktické ¢asti prace
5 | v wic <z X
(FeSici Cast)
6 |Formalni arovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné drovni.

(Obratte, prosim, list a pokra€ujte v hodnoceni na druhé strané formulafe.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otdzky uvadi vedouci prace i oponent)
Zvolené téma prace feSici zpracovani podnikatelského zaméru malé obchodni spole¢nosti

zabyvajici se prodejem uzkého sortimentu vyrobk( nedava pfiliS prostoru pro uplatnéni
metod vyuzivanych v oboru pramyslového inZenyrstvi.

Cile prace definované v avodu nebyly podle mého nazoru v plné mife splnény. Analyza i
projekt poskytuje sice dobrou pfedstavu o fungovani firmy, ale nepfesvédcuje ni¢im o
moZnostech Uspéchu takto Uzce pojatého podnikani.

Teoreticka ¢ast prace je zpracovana na priimérné arovni.

Analyticka ¢ast prace je jak pokud jde o rozsah i obsah zpracovana lépe nez zbyvajici ¢ast
prantické ¢asti prace. | zde vSak chybi hlub3i rozbory z nichZ by pak mohly vychazet néjaké
alternativni podnikatelcské strategie.

Projektova Cast je zpracovana prilis obecné, je prilis kratka (18,5 stran) a velkou ¢éast z ni
navic tvofi Gvahy o marketingu a rozdéleni prace mezi tfi majitele, Feditele a soucasné
zameéstnance v jedné osobé. S malou propracovanosti projektu koresponduje i velmi kratka
doba vyhrazena pro jeho zpracovani v Ganttové diagramu (str. 39). Projekt je nepfesvédCivy
a schazi v ném jakakoli vize, ktera by nazna€ovala néjaky budouci rozvoj spole¢nosti, ktera
by z dlvodud sniZzeni podnikatelského rizika také neméla byt natrvalo zcela zavisla na prodeji
jedné uzce specializované komodity.

Formalni Groven prace je na standardni arovni.

Otézky k obhajobé:

1. Jak je to se srovnatelnosti produktl jejichz prodejem se firma zabyva, tzn. vzdjemna
zaménitelnost a pomér cen k uZitné hodnoté u jednotlivych vyrobct kompostéra?

2. Jak by se firma zachovala v pfipadé, Ze by se individualni kompostovani v blizké
budoucnosti vyraznéji neprosadilo?

3. V navrhu Layout skladovych prostor zjevné brani skladovaci mista 12 a 13 manipulaci
s paletami umisténymi na mistech 10,11, 14 a 15. Proc€ jste navrhl toto feSeni?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: D - uspokojivé

Ve Zliné dne: 30.8.2010

podpis oponenta DP



Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

Stupen klasifikace:

A - vyborné

B - velmi dobre

C - dobre

D - uspokojivé

E - dostate¢né

F-nedostate¢né

PFi navrhu klasifikace nedostatecné (F), se doporucuje pritomnost pfislusného hodnotitele.




Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupen ECTS Slovni vyjadfeni Ciselné vyjadreni
A vyborné 1
B velmi dobre 15
C dobfe 2
D uspokojivé 2,5
E dostate¢né 3
F nedostate¢né -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naro €nosti tématu prace

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost
feSené problematiky, naro€nost na teoretické i praktické informacni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni spln  éni cil & prace

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace a na zékladé zadani definovanych cild préace,
které musi byt soucasti Gvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické  €asti prace

Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych disciplin, jejich moZna aplikace pro feSeni tématu,
podil poznatkd ziskanych béhem studia, tak i studium odborné literatury a dalSich
informac¢nich zdroju. Hodnoti se rovnéz zpusob i Uroven citaci. V teoretické &asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuZity v praktické casti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické  €asti prace (analytickd ¢ast)

Hodnoti se Uroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZziti
teoretickych poznatkGl pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v Gvahu naro¢nost
ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavéra z analyzy, jako

~r s v

vychodisko pro feSici ¢ast.

v s

Kritérium 5. Hodnoceni praktické  €asti prace ( feSici €ast)

Hodnoti se vécna Uroven feSeni problému, dosaZeni stanovenych cilt, navaznost feSici ¢asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logickd struktura feSeni problému, popfipadé predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéZz celkovou Uroveni provazanosti teoretické
a praktické ¢asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovn & prace

Hodnoti se gramaticka uroven, zvolené formulace, celkova Uroven vyjadfovani. Hodnoti se
dodrZzovani Smérnice rektora UTB o jednotné formalni Upravé vysokoSkolskych
kvalifikacnich praci a normy CSN o Upravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném
nedostate¢né (F), je celd prace hodnocena timto stupném.



