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Analyza investi¢nich piileZitosti pro drobné investory

Kritéria hodnoceni: Pocet bodu (0 — 10)
1 | Néro¢nost tématu prace 8
2 | Splnéni cila prace 4
3 | Teoreticka cast prace 6
4 Prakticka cast prace 5
(analyticka ¢ast)
Prakticka Cast prace
5 S 4
(fedici Cast)
6 | Formalni Uroven prace 8
CELKOVY POCET BODU -
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 boda nesplnéno

1 — 2 body splnéno pouze na trovni zakladnich pozadavki

3 —4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky

5 — 6 bodi splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
7 — 8 bodt splnéno zcela bez vvhrad

9 — 10 bodt splnéno nadstandardné




Pripominky k praci:

- v teoretickej Casti vel’kd pozornost’ venovana naro¢nym investi¢nym nastrojom, ktoré su pre
drobného investora de facto napriamo nedosiahnutel'né (dlhopisy, akcie...)

- viac pozornosti by som venovala bankovym produktom so zaistenim $tatu - autor vobec
nespomina nastroj vkladnd knizka

- dolezitym momentom pre drobného investora je pravidelné sporenie - malo zdoraznené
v stati sporiace Ucty

- v praktickej ¢asti - nejasné zdroje vzorového investora - Rostislava Podhorského

- nepochopeny princip fungovania sporiaceho G¢tu - velka Cast’ investicie navrhovana ako
jednorazovy vklad

- nedostatocne vysvetleny rozdiel medzi vkladovym produktom banky a investiciou do
podielovych fondov - rozdiel medzi vkladom a hodnotou podielu

Otazky k obhajobé:

- zdovodnit’ vyhody TV oproti vkladnym knizkam - preco o nich v praci nie je pojednavané

- vysvetlit’ rozdiel medzi terminovanym vkladom a investiciou do fondov - peniaze a hodnota
podielu

- vysvetlit’ spdsob stanovenia ceny podielovych fondov - preco drobny investor pozna cenu
podielu az o cca 2 dni po transakeii

- vysvetlit’ fungovanie zaistenych fondov - ako je mozné garantovat’ v investicii navratnost’
vkladu a pripadne aj minimalny vynos

Prace spliuyje kritéria pro obhajobu BP.
X

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (miniméln€ jedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zliné dne: 25.5.2011

podpis oponenta BIX



Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodii)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost fesené
problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informaéni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilu prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnoti splnéni zadani prace na zékladé definovanych cili prace, které musi byt
soucasti avodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naro¢nosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodi)

Hodnoti se predevsim vybér teoretickych zdroji a jejich moZn4 aplikace pro feseni tématu. Hodnoti se
rovnéZ zpusob i urovefi citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vyuziti cizojazyéné
literatury, vyuzitelnost piehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledii, rozbor pouZitych
citaci. Literdrni prehled prace je po metodické a formdlni strance ¥adné zpracovan vetné citaci a
odkazli na pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka &st) (0 - 10 bod i)

Hodnoti se uroveil analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych
poznatki pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v ivahu naroénost ziskavani informaci, pfistup
studenta a jeho schopnost logickych zavérii z analyzy jako vychodisko pro Fesici st.

Kritérium 5. Hodnoceni praktickeé ¢asti prace (FeSici ¢4st) (0 - 10 bodi)
Hodnoti se vécna uroveri feSeni problému, dosaZeni stanovenych cili, navaznost Fesici &asti

na analytickou &ast. Kritérium hodnoti rovnéz celkovou trovefi provazanosti teoretické a praktické
Casti prace, zdiivodnéni navrha a jejich dopadi.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni irovné prace (0 - 10 bodi)

Hodnoti se uroven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka troven, zvolené formulace,
celkova drovedl vyjadfovani. Spravnost &lenéni, logické ndvaznosti textu, spravnost pouzité
terminologie, jednoznacnost a piehlednost grafickych praci, jazykova troveri.



