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ABSTRAKT

Tato bakaléska prace se zabyva ndzorem na manzelstvi a negezoiaziti. Cilem
prace je zjistit, jak mladé pary vnimaji institmeanzelstvi, z jakéhoigodu se uchyluji

k této forme souziti a upednosiiuji jej oproti tradénimu manzelstvi.

Teoretick&ast se ¥nuje definici manzelstvi a nesezdaného souZétné motiva
vedouci k &mto formam souziti, rodi) partnerskym vztalm a @ekavanim s nimi spoje-
na. Vyzkumna&ast prace je zatena na srovhavani naaara manzelstvi a nesezdané

souziti u vybranych nesezdanych partnerskych dvojic

Kli¢ova slova: rodina, manzelstvi, nesezdané souattingrsky vztah, manzelské role

ABSTRACT

This work is concerned with an opinion on marriage cohabitation. The tendency
of this work is to find out, how do young coupleglfabout the institution of marriage, for
what reason do they resort to live in cohabitabahnot to be married and why do they

prefer this way of live.

Theoretical part is concerned with the definitimfisnarriage and cohabitation wi-
thin the motives leading to these forms of livenily, partnerships and expectations asso-
ciated with them. My research work is aimed at camiation of the opinions on marriage

and cohabitation of selected unmarried couples.

Keywords: family, marriage, cohabitation, partngsshole of marriage
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UvoD

~Manzelstvi je vice nez laska, protozeswta umoiiuje vzajema se gizpisobit je-

den druhému, kdezto laska pebemensim nedorozemn hrozi rozchodem.*
René Descartes

Manzelstvi je instituci, ktera pli@du vyznamnych funkci. Instituci, ktera rz@lu
raznych vyznam. V posledni dob se vSak instituce manzelstvi ve Wlgph zemich f-
zpiasobuje dnesSni moderni spéesti a Ize sledovat zny v preferencich rodinného sou-
Ziti a to gedevSim u mladé populace. Jednd seéodmesezdané souZiti, které se stava

trendem dnesni doby a stale vice diskutovanym &mat

Jak ukazuji satasné statistické udaje, v dnesni &stale vice, fedevSim mladych
lidi, voli tuto volbu souZiti oproti tradihimu manzelstvi a povazuje instituci manzelstvi
vice ¢i mérg za instituci zastaraloti zbytetnou a Zije s partnerem ve spgiém souZiti
jako druh a druzka. Toto souZiti Ize chapat v mebhgtipadech jako jakysifedstupé
manzelstvi s pozgBim umyslem manzelstvi uzdvanebo také ne. Nesezdané souZiti ne-
boli také kohabitace ma, stéjjako kazda forma souziti, sva specifika a moznikai Ma
své zastance ale také radikalni oate. Kazd4 mince ma jrub i lic, stejrit tak je mozné
ze dvou stran nahlizet na nesezdané souziti a tsanzéni manZzelstvi, auz je uzaveno
pied Bohemgi obycejré pied Gady, nedava nikomu z nas dozivotni zaruku spokgajieno

ani jistoty, Ze pra¥to naSe manzelstvi vydrzi.

Asi jako kazdy, i j& jsem #ha a mam sveéigdstavy a plany do budoucna&tina
z nich se mi nedavno vyplnila. Mozna, Zze ne vSechuhazi tak, jak séloveék v Zivot
diiv naplanoval, ale postupetasu a s nabytou zkuSenosti swéqaini plany snad kazdy
z nas upravuje a traku meni. Toto téma jsem si vybrala z tohdivddu, ze i ja
s partnerem jsme daligdnost nesezdanému souZiti a zajimaldedy, jak jiné nesezdané

pary vnimaji instituci manzelstvi a jakévibdy je vedly k vol nesezdaného souziti.

R4

M4 préace je roz&lena na dv casti — teoretickou a vyzkumnou. V teoretiakésti
vymezuji pojmy jako je rodina a jeji funkce, pamsiey vztah a okrajavzminim @ekavani
spojena s volbou partnera. Tato prace figdpvSim zagfena na manzelstvi a nesezdané
souziti, které blize charakterizuji a shrnuji mgtivedoucimi k&mto typaim souziti. Vy-

zkumnoucast mé praceénuji rozboru mladych partnerskych dvojic Zijicickahabitaci a

jejich pohledu na instituci manzelstvi a nesezdsméziti. Cilem vyzkumu je zjistit, jak
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mladé nesezdané pary vnimaji instituci manzelstyakého dvodu se vybrané mladé
partnerské dvojice uchyluji pr&k nesezdanému souZiti a z jakéliwatu jej ugednost-
nuji oproti tradénimu manzelstvi. S@asti prace je také zjistit, jaké by byly motivy wved
ci k uzaweni manzelstvi, pohled na manzelské role, zda jes@zdané pary benevolent-

n¢jSi k nevre a zda za mozny faktor outivjici volbu souziti Ize povazZovat souziti roii
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|. TEORETICKA CAST
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1 RODINA

Kazdy z nas zcela jistvi, co znamena pojem rodina. Nad takovym pojmerdimsek
ani nepozastavuje, rodinu bere jako naprostou s@moast a nad vyznamem toho jedno-
duchého slova se jen malokdo zamyslel. Je tadyz kdyotrebujeme, je nasSim Gti§tem,
dava nam pocit jistoty, Zzeckam patime. Resto kazda rodina je jina, uznavame hodno-
ty, které dal pedava, rozdiléyvychovava svédi, jinak travi spolény ¢as. Jak vSakipsré
definovat pojem rodina? Definovani pojmu, ktery @z nas zna aipsre vi, co pro g
znamena, neniibec jednoduché. Zceladite se bude liSit pohled psychologicky a socio-
logicky. Také @izné oblasti v téZe&dé mohou chapat pojem rodina rozdilrstejré tak

rizna literatura podavazné definice.

Rodinou je podle psychologického slovniku (Sillan2901. s. 259) povazZovana:
~Spoletenskd instituce zaloZzena na sexgairodtovskych tendencich; jeji forma jézna
podle kultury (monogamni, polygamni, polyandrickd.)a V nasi spokosti je hlavni
funkci rodiny zajistit bezp# jejich ¢leni a vychovu jejich &ti. Déti si v roding osvojuji
ie¢, zvyky a tradice své skupiny. Hrou napodobovaideatifikace s rodii vypracovavaji
svou osobnost, utydji svij charakter a fechazeji od egoismu k altruismu.” Sociologicky
slovnik (Geist, 1992. s. 344) definuje rodinu jakmmstitucionalizovany socialni Gtvar
nejmért tii osob, z Bhoz ¢ast ¢lend je vzajems spojena pokrevnim nebo adoptivnim,
socialnim vztahem rog¢hdité, druhacast vztahem matka-otedeti cast, ktera se vzdy nut-
né nemusi objevovat, vztahem pokrevnim nebo adoptiveburozenectvim, vSichni vzta-

hem gibuzenstvi v sociathsankcionovaném vicg mére trvalém socialnim vztahu.”

Rodina existovala viivéjSich dobach a je soasti kazdé spoteosti. Rodina umoz-
nuje kazdému z nas poznavani, osvojovani si kukspol&nosti, ve které se narodime a
kterd je pro danou spdleost specifickd. Je vyznamnou institu¢égevsim pro dé pro
které znamena domov prosti, se kterym se od narozeni setkava, ve kterése blo
citit v bezpei. Kazda spraun fungujici rodina napuje kazdého jejihalena pocitem

smysluplnosti, dodava mu pocit bezpého zazemi a zaji&ti (Matousek, 1997).
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1.1 Funkce rodiny

Funkce rodiny Ize @itym zpisobem chdpat jako jakési ukoly, které bglanplnit
vaci sokE navzajem a také ke spotmsti dané doby. Stejrjako vSechno v nasi historii, i
funkce rodiny zaznamenalydite zmeny. | pres problémy, kterymi rodina proSlajiteme
rodinu stale povazovat za nezastupitelnou instjalcpro di¢, tak i pro dosglého jedince.
Svoji nenahraditelnou funkci ma vipact jak predavani mezigenefaich hodnot, tak jako
nejvyznamuijSiho socializaniho ¢initele, pomoci kterého Ize ovlivnit osobnétiveéka uz

od paatku, a to zejména v rozhodujicich okamzicich (IKr&008).

Rodina je prvotni model spd@leosti, se kterym se disetkava a ta nasleglovliviu-
je cely jeho budouci Zivot.iBdukuje, jak se bude ditdale vyvijet jakatlovek, jaké bude
mit vztahy k jinym lidem, skupinam. Rodina gdene také gedava, sriruje dit na hod-
noty, které dana rodina uznava &tilitimto predava wité socializéni dovednosti, bez
kterych se zadny jedinec v pag&im obdobi, fazi Zivota neobejde. P¢¥aodinu mizeme

ozna&it za nejstabilgjSi vzorec sotasné spoknosti (Matousek, 1997).
Souwasné funkce rodiny:

» Biologicko-reprodukni funkce

Socialré-ekonomicka funkce

= QOchranna funkce (zaopgavaci, péovatelska)
» Socializ&né-vychovna funkce

» Rekreace, relaxace, zabava

= Emocionalni funkce (Kraus, 2008)

Matejcek (1994) vidi neodmyslitelny vyznam rodinkepgevsim po strance vychovy-d
ti. Za obzvlasdt dulezité je pro spravny duSevni i psychicky vyvojétitnutna spravna
emocionald zaloZzena vychova ze strany rédiPro dit je nezbytg Zadouci, aby vyista-
lo ve stabilnim laskyplném prdetli. Rodina ovlisiuje spravny vyvoj déte od jeho naro-
zeni a je také fiikladem mezilidskych vztah které jej ovliviuji po cely Zivot. Rodina
uspokojuje psychické piaby ditte. Mezi nejvyznam¥jSi poteby pati potreba citové

jistoty. Singly (1999) uvadi tvrzeni amerického istmga, ktery zastava nazor, Ze se role
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rodiny v socializaci déte stale zmensSuje. Moderni rodina jiz nena vSechny jeji funk-
ce ji vlastni, ale tyto funkce nyni zastavaji jinétituce. Rodina maipdevsim za ukol
utvaret osobnost &i a stabilizovat ji u dosfych. Rodina je definovana jako etim pod-

pora, kterou svynilenaim poskytuje.

1.2 Ceska rodina

Podle Matouska (1997) je stasnaceska rodina f@devSim rodinou zagstnané ze-
ny. | pres maximalni pracovni nasazeni muze, ktergiginou také mnohem lépe finaw
ohodnocen, pouze malokterd&iprna rodina by byla schopné pouze s jednifjmgm do
rodinného rozpétu. Z tohoto dvodu je pracujici Zena v poslednich letech naprostd-
nosti. Zena mé na starost krdtwzného fungovani rodiny, domécnosttidtaké zansst-
nani a je znné témito Ukoly pretizena. Zeny také &§re podnikaji anebo se angazuji ve
vefejné ¢innosti, v dobach nedavno minulych naprosto nengsk. Vznik a rozvinuti
Zenského emancipaiho hnuti v zapadnich zemich umoznil Zenam zaujrepol&ensky

vyznamné pracovni i politické funkce.

Ceska rodina prosla v poslednich desetiletich zajymavyvojem. Povalkéné obdobi
z hlediska rodinného chovéni bylo ve znameaatlového boomu, na ktery navazoval ,ba-
by boom“. Rodina byla lidmi vnimana jako oblast e@alizace, vzhledem k politickym a

ekonomickym poreram (Kraus, 2008).

Zmeéna v rodinném chovani nastala po roce 1989, kdyysezre snizil pdet siatka,
vékova hranice uzdaeni manzelstvi se naopak zvySuje a alarmdjila ukazuje fede-
vSim porodnost. V porovnani s osmdesatymi léty, paiet uzaveni manzelstvi se pohy-
boval ptimérné kolem 80-90 tisic r&né, v roce 1995 satek uzaielo pouze 54 tisic a for
meérny vek osob vstupujicich do manzelstvi se pohyboval dinve wku 24 let, u Zen 21
let. Timto bylaCeska republika naprosto vyjitea oproti jinym st&tm Evropy, kde byl
pramérny vk daleko vysSi. Tato hranice se postupaySovala, v roce 1995 bylimérny
vék uzawveni manzelstvi u muz26 let, u Zen 24 let. S{mérnym wWkem uzaveni man-
Zelstvi velmi Uzce souvisi také porodnost, kterdaxmg klesla (Matousek, 1997)iiByva
pocet cti narozenych mimo manzelstvi. ManzZelsky svazekgni podminkou pro rodin-
ny zivot. ZvySuje se p@t svazk, kdy toto kritérium napkno neni (Kraus, 2008).
V osmdesatych letech se mimo manZelstvi narodil@ooRO tisic @ti, v roce 1995 jich

bylo jiz okolo 15 tisic. Jak tytéisla ukazuji, je evidentni, Ze trédi manzelstvi ustupuje a
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nastupuje trend nesezdaného souziti (Matousek,)198Kova souziti jsou vSak schopna
fungovat jako rodiny a spbvat znaky rodiny, jako je spd@ieé bydleni v jedné domacnosti
a ze lidé v souziti bez uzni manZzelstvi jsou také schopni vzajemné kooperaéenci

spole&ensky uznavanéstby prace (Kraus, 2008).

1.3 Specifika sowasnécéeske rodiny

Souwasnouceskou rodinu ovlivnil pedevsim vyrazny pokles porodnosti, zvySujici se
vék pii uzaweni prvniho manzelstvi, stale se zvysSujiclgioozvod a také poet diti na-
rozenych mimo manzelstvi. Zdhto znén je také ¥ejma snaha o omezovanicpo céti na

jednu rodinu a s rozvojem antikoncepce také zamemmhtnych €hotenstvi.
Kraus (2008) specifikuje znakgské rodiny nasledo¥n

1. Prongny v socialnich rolich rodii zagicinéné demokratizaci uvrirodiny. Muz ztraci
diivéjSi vysadni postaveni, Zena ziskatlatara prava ale i povinnosti, které bylivie spo-
jovany s muzi. Htomnost obou rodii je stadle nenahraditeln&tdse aktivigji podileji na

organizaci rodinného Zivota. Vztah mezi di ditmi je vice partnersky (Kraus, 2008).

2. Rodina se uzavirargd vrgjSim swtem, jako dsledek tendence separovaného Zivota
generaci a poklesu vyznamu sousedskych vzsataké obecné tendence Unikeg dnes-

nim pretechnizovanym Zivotem do Zivota klidu rodiny (Ksa@008).

3. Tén#¥t ve vSech rodinach lIze sledovat Ubytek spmlestravenéhaiasu,casu, kdy se
rodina schazi pohromadsdluje si zazitky, povida si. Naopakilpyva rodin, kdy se jeji
¢lenové pouze potkavaji agstavaji komunikovat Updn Lze také sledovat, Ze si manzelé
vedle spoléného rodinného Zivota vytiiajesSe dalSi vazani, ndfklad na zaliby (Kraus,
2008).

4. Rodte travi v zamdstnani mnohem vicéasu, nez tomu byloity, déti postradajicas,
ktery by s nimi mohli rodie travit. Nedostatek spdle stravenéh@asu je kompenzovan
materialnimi prosedky, které se promitnou do hodnotového systémiastnosti ditte
(Kraus, 2008).

5. Nafista p@et dvoukariérovych manzelstvi, jakdisledek emancipace, kterd& mnohdy
vede k rozpadu rodiny, zvySuje se také rozvodonasizelstvi, rozpada se prakticky kazdé
druhé manzelstvi, kdyéSina rozvadjicich ma dti. Stabilita rodiny je zn&n¢ naruSena
(Kraus, 2008).
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VétSinu funkciceské rodiny fevzaly jiné socialni instituce, legalizace partkéro
souziti neni podminkou rodinného Zivota, zvySujepedil rodin zaloZzenych na souZiti
partneti bez uzaieni manzelstvi. Struktura rodiny Zmaménu, klesa péet citi v rodiné a
minimalizuje se vicegenafiai souZiti, s rozvojem antikoncepce a planovanéd@ovstvi
se snizuje p&et nechinych othotreni. Zmena v organizaci rodinného cyklu — lidé vyssiho
véku zakladaji rodiny, &i se rodi do nesezdaného souZziti, nebo do maugeisprve po
urcité doke trvani souziti, doba, po kterou Ziji spiié rodice se svymi &mi v jedné do-

macnosti, se podstatprodluzuje (Kraus, 2001).
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2 VOLBA PARTNERA

Pti volbé budouciho partnera mame jasndgadstavu, jak by # nas idealni pre&fSek
vypadat a jaké charakterové vlastnosti by mit. Ne vzdy se vSak tato naSegstava p

hledani vys&ného partnera skute¢ prosadi.

Jak ukazujiizné studie, muziipvolb¢ budouci partnerky preferujigdevsim vzhled
a jeji mladi. Zeny naopak hledaji muzessmstarsiho, kdy ser@dpoklada jeho vyzralost a
schopnost rodinu dostét® zabezpé&t po ekonomické strance. Ukazuje se, fevgbéru
budouciho partnera preferujeme osobu stejné rasialeiho postaveni atsinou i stejné-
ho nabozenského vyznani. Lidé&asto do vztahu mnohdy nezé&me prinasi i takova de-
kavani, mezi kteraadime nafiklad model rodie, jako budouciho vzoru a to jak
v kladném, tak zaporném smyslu. V dnesni spudsti a kultile této doby seipvybéru

Mriviw s

zamilovanost (Matousek, 1997).

2.1 Doba vhodna pro volbu partnera

Nikdo nechce @stat v Zivoé sam, kazdy z nas hleda‘igmenou dusi, se kterou by se
mohl podlit o své radosti i trapeni. Nejvhogjai dobou pro navazovani trvalejSich vitah
se jevi obdobi dosjosti, kdy tato doba fedstavuje vyznamnou etapu v Z&dazdého

¢loveéka, plnou podstatnych zm, mezi které stabilni partnersky vztahgipati.

Mladi dosgli lidé se gipravuji na svou Zivotni drahu, na vstup do manZebs di-
ve ¢i pozcji i na zaloZeni rodiny. Jedna se o obdobi, veéktese rozhlizeji, vyt¥aji si
piedstavy o Zivat, hledaji vzory a definuji si Zivotni cile, kterydy cheli dosahnout.
Mladi lidé hledaji také sami sebe a vztahy k lidenoding i mimo ni. Dosglost kazdého
¢loveéka je obdobim vytvi@ni nebo dotu@ni gedstav o Zivotni draze, obdobirfephodu
od casto idealistickych plan mladi k realistickému rozhodovani deélmo c¢lovéka
v podminkach dané doby a spaiesti (Fialova, 2000).

2.2 Definice doslosti

Jak uvadi Vagnerova (2000), dgadek doby, kdy viasth¢lovek dozral do dosgosti,
neni jednozn&¢ vymezeno Zzadnym ritudlem, ktery by na tutoémm poukézal. Za za-

kladni faktor vSak rizeme povazovat pravni dapst, tedy zletilost, kterou vSak spdle
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nost nepovazuje za zasadni signal diggm cloveka. Dosglost se vyzn&uje mimo jiné
dosazenim uité vékové hranice a s ni také spojen&sv sebejistota agdomi &tSich
kompetenci. Nejpodstafj$im znakem dosgeho jedince je samostatnost, zodfnost za
sva chovani &iny a samoiejmé ochota za sv&iny nést pai¢nou zodpowdnost.
S dosplosti je také spojena svoboda rozhodovani sam lze. $#osply ¢lovek ma \&tsi
prava, ale také povinnosti a zodpdrost, nejen &i sobs, ale také uci spole&nosti, ktera
od dosplého ¢loveka atekava ukité jednani a chovani. Za sp&dasky Zzadouci je respek-

tovani socialnich norem dané spmlesti (Vagnerova, 2000).
Zasadni projevy dosjosti:

» Nezavislost na orienté@ni rodiné projevujici se zrnou vztahu k vlastnim rogim.
Vztahy nejsou oproti balivému obdobi puberty zatizeny nedorozumm a vza-
jemnym naptim. V dosglosti jsou vztahy k rodiim klidné, vyrovnané, kdy je do-
spily ¢lovek schopen rode hodnotit objektivé a dokéze ocenit zkuSenosti a rady
(Vagnerova, 2000).

= Osamostaténi, které se vyznaje v @ijeti nové role dosgieho cloveka, pijeti
novych hodnot a norem dané spolesti a jejich jednotlivych skupin (Vagnerova,
2000).

» Celkova prongna vztahu k ostatnim lidemSchopnost partnerského souziti a ak-
ceptovani pdaeb druhého partnera a harmonizovani $gi@mi viastnimi. Zvlad-

nuti vztahi také k lidem v naighzenych i potizenych rolich (Vagnerova, 2000).

e

= Sexualni zralost pati k nejdilezit¢jSim aspekim partnerského vztahu (Vagnero-
va, 2000).

= Ekonomicka solsta¢nost, projevujici se nezavislosti n@yodni orientani rodirg

a uspokojeni poeby v oblasti seberealizace (Vagnerova, 2000).

2.2.1 Obdobi mladé dosglosti

Pro obdobi mladé dos&losti je charakteristické ipeti urcitych roli, které jsou
s obdobim dosjtosti neodmyslitela spjaty, a které ziaprijeti urcitych socialnich norem.
Prijeti profesnich roli, navazani stabilniho partkéh® vztahu, na ktery je pagdnavaza-
no manzelstvim. Toto obdobi je charakteristické talevzetim manzelské role a také bu-

douci role rodie. Mladou dos§osti je vymezeno obdolloveka ve ¥ku od 20 do 35 let.
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Jedinec v obdobi mladé daépsti je oteven vSemu novému, je to také obdobi napani

vlastnich plaf i hodre zmen (Vagnerova, 2000).

.Dilema rané dosglosti sp&iva v rozporu pdeby svobody a nezavislosti s faiiou
zkusit nove role, které sice sociélpotvrzuji dosplost, ale jsou zarowengjak omezujici*
(Vagnerova, 2000, s. 305).

2.3 Ocekavani spojend s partnerskym vztahem

Lidé hledaji spiznénou dusi z mnohaiddrodi, predevsim je to ale pocit, Zveék na
nic neni v Zivo¥ sdm, ma utitou Zivotni oporu, lasku a od svych pfj8ka maji také mno-
ha aekavani, ktera se vSak ne vzdy vyplngékdéra lidska oekavani maji realny zaklad,
smefujici predevsSim ke stabilnimu vztahu. Naopakterd @ekavani mohou byt i v tom
negativnim smyslu ovlivna souzitim rodia. Pro rtkoho miZze byt pra¥ partnersky vztah

zaklad pro vyplani vlastnich pdeb, a to nize mit neblahy vliv na gbéh celého vztahu.

Ocekavani zen a mizod manzelstvi jsou ztee rozdilnd, odliSnosti v Zenské a
muzské psychice jsou zde velnfetelna. Tato éekavani, neboli také uspokojeni muz-
skych¢i Zenskych patb, jsou aplikovana na manzelsky Zivotizmme vsakici, Ze tato
ocekavani nizeme aplikovat na kterykoli partnersky vztahud je manzelstvim spojein

nikoli.

2.3.1 Océekavani zen

Pro Zenu je velmi iezité pochopeni, podpora, vnimani jeji bytostigmocionalni

strance. Schopnost porozémi a pochopeni jejich slov, pochopeni pro jejigoy, touhy.

= POPO (posedt a popovidat) - Zena citi febu sdilet, padlit se s muzem své zéa-
Zitky, pocity, dojmy. Toto &ekavani je zalozen&gudevSim na nutnosti Zeny se vy-
povidat, mit u sebe pozorného poslueh&tery vyjadi souhlas nebo se do hovoru
dokonce pida a taktéZ se peéll o své zazitky. Cilem konverzace neni vést nijak
slozity dialog, kdy nejsou od muzé&ekavany rady, Zzenaekava vyslechnuti, em-

patii, G&chu (Kratochvil, 2009).

= DUPO (dusevni porozugmi) - Zena od svého muzéakava pedevsim porozum
ni a citové souzmi. MiaZe s nim aiemkoli otevens hovdit, scklovat mu nazory,

zazitky, vlastni pocity a muz je ochoten ji bgrwym posluch&em, ktery je natolik
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citlivy, Ze do vSech jejich steni se snazi vcitit a napomaha ji mysSlenky §asn
formulovat. Zadny manz&h nézor, neni zlgfovan, ironizovan ani kritizovan
(Kratochvil, 2009).

= VYPO (vycitit, co Zena pétbuje) - Muz by il vzdy plesré védét, co ma Zena
praw na mysli, ndl by vycitit, jak se Zena citi, j@Stitive nez ta‘ekne. Ml by tusit,
Ze si Zena &o peje, kdy a co fesreé si preje. Ml by veédét, kdy je vhodny oka-
mzik na chvalugi néznosti, zda je pravvhodny okamzik vynést smeti vyluxo-
vat, nakoupitti uvait. Za obzvlast dulezité je také nezapomenout na Zadny Zenin
svatek, narozeniny ani vytba také vhodné chvile k obdarovani drobnym darkem
¢i kvétinami (Kratochvil, 2009).

= VYCE (vyjadiovat lasku celym svym Zivotem) - Totéekavani v podstatshrnuje
piedchozi ¢ekavani, pouze je rozptyluje do delSidkasoveho horizontu. Muz méa
Zenu milovat, a aniz by tidkal, Zena by to ®la citit z jeho projetr lasky a naklon-
nosti. Dikazem jsou slova lasky, obdivu, porozint) wrnosti. Vzdy kdyZ je po-
tieba, ma se Zena o kohoribpzarove vSak musi poskytovat ¢itou svobodu, kte-
rou kazdy z nas v titém smyslu vyZaduje. Muz bydhcelym srdcem dokazovat,

Ze bez ni jeho Zivot nema zadny smysl (Kratoc2d9).

2.3.2 Océekavani mua

Ocekavani mui je diametrala odliSné od oekavani Zzen. Gekavani, ktera afp
s nadsazkou uvadi Kratochvil,ueme charakterizovat jako poZadavky na uspokojeni

vlastnich patb muze.

= UU (uvaeno, uklizeno) - Muz ¢&kava uspokojeni pib a to v podob pohodli
uklizeného, utulného domova 8ni nééeho lahodného k gdku. Nekdy si také
muZ svoji Zzenu plete se svoji maminkou a na toré @i, Zena na vyu@vani
dle gani nema bohuZelas ani mnohdy naladu a snazi se muze nalakat alespo
k zakladnim nezbytnym ukém v kuchyni. Pro muze nejsou Zeny, které nejsou vy-
bornymi kuch#&ami, velmi gitazlivé a ukazuje se, Ze nakonec ,laskacp jen

prochézi Zaludkem* (Kratochvil, 2009).

= SEZA (sex, kdykoli se mu zachce) - Snadno dostupnékagpeani sexualnich po-

tieb vidi ve své ZenvétSina mud, pati to k typickym @ekavanim kazdého jedince
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muzského pohlavi. Partnerku jiz nyni nemusi okowatlgeho Sarmantnosti, jeho
pozornosti, dakky ¢i kvétinami, uz ji ma jistou doma a tu, kterou si vybma ne-

ustale pi ruce, kdykoli ho tato touhargpadne (Kratochvil, 2009).

= OSTA (obdiv stale) - Muz od Zenyekava neustalou chvalu, obdiv, ékava ta-
ké, Ze tuto chvalu na svého muze bude takedsil, nagiklad v zanstnani, u ka-
maradek, znamych. Jak ma toho nejhig&iho, nejSikovijSiho, nejpracovisiho,
citivého, usgsného, prosttoho nejlepSiho chlapa na celéntt8v A co se tyka
vzhledu, samadzjme vzdy a za jakékoli situace je tim nejlepSim a egjim mu-

Zem Siroko daleko (Kratochvil, 2009).

» NESTA (nezatZovat starostmi) - muzc¢ekava obdiv a chvalu, ale nesmi pam
Zena nic pozadovat, hla¥mic co by se ®lo opravit, gitdhnout, uklidit nebo us
lat. Mozna dekava, Ze Zena vSechno tohle zvladne sama a nabudaito vécmi
zagzovat. Jakmile Zena &ae pomoc v domacnosti vyZzadovat, muz se dorea p
stava citit dote. Citi se dale tam, kde ho obdivuji a nic pém nevyzaduji. (Kra-
tochvil, 2009).
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3 MANZELSTVI

Na manZzelstvi izeme nahlizet 2iznych stran, stefnjako mince ma sy rub, ma
zakonit i swvij lic. | manZelstvi ma své zastance, ale zcela figjdeme i radikalni odp-
ce. To, Ze se spousta mladych lidi do manZelstméveaehrne, ma zcela jissvé opodstat-
néni a hizné faktory tuto volbu ovlitwijici. Jak ale z vysledkmnoha piizkumi vyplyva,
manzelstvi bylo a stéle je dominantni formou paské&ho souZiti a to fpdevSim

Vv pripact, Ze dva lidé chkji zalozit rodinu.

~-ManZelstvi samo neni &it¢ zarukou ¥tSi harmonie, uzdbec ne intenzivsi las-
ky (ale také ji nevyltuje), mize vSak byt jistou pojistkouiiis ukvapenych kont¢
(Smolka, 2004).

Manzelstvi povazujeme za nejstarSi socialni instididskych djinach. Tato institu-
ce vznikla na zakladZidovsko-keg’anské tradice, kterargdstavuje trvaly monogamni
posvatny svazek. Postupee tento posvatny svazek vlivem sociokulturniammgn menil
tak, az ztratil pvodni spoléensky vyznam i kdysi taktdezité funkce. Aktualéy manzel-
stvi povazujeme za jedinou formu partnerského sioktera je institucionalizovana a kte-
rou je mozné vymezit sociainpsychologicky a také fyzicky. Kazdému manZelsgitéd-
chazi uéity ritual, ktery zndi patatek této faze zivota kazdéblmveka. Vstupem do man-
Zelstvi kazdy ziskava &itou novou roli, ktera se stava s@gti jeho samého. Manzelstvi je
zaklad pro vytvéeni nového rodinného hnizda, domova, které nalegzupdni orienté-
ni rodinu. Uzaveni manZzelstvi ma zcela psticité vyhody, stejs tak s uzakenim man-
Zelstvi nabyvame také nové povinnostikteré z nich také najdeme ve fafrpravnich

piedpigsi (Vagnerova, 2000).
Manzelstvim Ize uspokojovat psychické ieday:

- Poteba citové jistoty partnerstvi je uzaenim manzelstvir@dre potvrzeno, jejich
sounalezitost zrid spol€né @ijmeni, spoléné bydlist
- Potfeba seberealizace uzaw¥enim manzelstvi se mlady dégpjedinec formalg

z&lenuje do utité socialni struktury

- Poteba oteirené budoucnosti manzelé maji spateé plany do budoucna, spdle
né cile, sny, ke kterym pgatagiklad zalozZzeni vlastni rodiny. Iezita je gede-

v8im pfredstava spot@ého Zivota, vytvieni ugitych hodnot (Vagnerova, 2000)
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Vlivem raznych historickych podminek se funkce rodingnm Nejstarsi funkci vSak
zustava lidska reprodukce, podminka pro samotné ndtigstva. V pfibéhu vyvoje man-
Zelstvi a rodinaifjimaly funkce dalSi, ze kterych mnohé pak v dalSpole€enském vyvo-
ji piebiral stat. V historickém pojeti se2ni i samotny pojem manZelstvi a rodiny. Dnesni
podoba je chapana jako trvalé souziti muze, Zettiapogipact s jinymi blizkymi po-
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jsou upraveny pravem (Klabouch, 1962).

3.1 Manzelstvi a svoboda

V moderni spolénosti dochazi k pokleswateinosti z toho dvodu, Ze mladi lidé pre-
feruji takovy zfisob Zivota, ktery nijak neomezi jejich svobodu dividuélini rozvoj. Na

vztah mezi manzelstvi a svobodou Ize dle Fialo@®@2 nahliZzet &kolika zpisoby:

- ,idealisté¢ vstupuji do manZzelstvi och@nnepovazuji manzelstvi za omezujici

svobodu

-, individualisté' se do manzelstviighs nehrnou, nechji byt omezovani, usdomu-
ji si skut&nost, Ze partnersky vztah je zaloZzen na vzajemieéattci a ochat se

podizovat

-, realisté jsou si ¥domi ¢ast&€né ztraty své osobni svobodyepto jsou ochotni

tuto dai obstovat

- posledni skupinou jsou lidé, kiesi nemysli, Ze uzdenim manzelstvifichazeji o
osobni svobodu,ipsto vSak manZzelstvi negfituzavirat z jinych dvoda (Fialova,
2000).

3.2 Vyvojova stadia manzelstvi

Partnersky par se vigichu vztahu setkatauz dive nebo pozgi se znénami, které
vztah utitym zpisobem ovlivni a witym zpisobem mini a dokonce i zgémi. Pokud srov-
navame obdobi ifpdmanzelské a obdobi manzelské, nachazimeénenaozdily. Po
piedmanzelské zamilovanostiighazi obdobi vaZzného vztahu, kdy také postugist'u-
jeme rozdily v naSichipdstavach a realné skétesti, jak naSeho partnera, tak také man-

Zelstvi a vdeho co s nim souvisi. Manzelsky p@ostupr na sebe zvykne natolik, Ze mu
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postupr zevsSedni Einnosti, které dve spolén¢ délali s oblibou a dokonce mohou nastat

i dlouhé chvile ticha v nejedné domacnosti (Kratdici2009).

J

Kazdé obdobi manzelského vztahu seb@dgi utité zmeny a problémy, kterym se
dany manzelsky par musfipgpasobit, vypdadat se s nimi. Manzelstvi musi na tyto¢am
pruzreé reagovat, aby se manzelé snaze s jednotlivymniameanzelstvi vyrovnali. Podle
sociologi staddia manZelstvi &ime na manzelstvi ipd narozenim &i, manZzelstvi
s malymi étmi, manzelstvi s&Simi dtmi a manZzelstvi po osamostatin DalSi dleni je
mozné vymezit pomoci periodizace. Problémem perammt jsou nejednotri@soveé hrani-
ce. Je tedy mozné se na stadia partnerského vatdtiizet jak z pohledu celkového trvani
manzelstvi, tak z pohledwku partnei, kdy olE tato obdobi maji typickou charakteristiku
(Kratochvil, 2009).

Vyvojové stadia manzelstvi pomoci periodizace:
= Mladé manzelstvi
» Manzelstvi stedniho ¥ku
= Manzelstvi zraléhodku

» Manzelstvi sté (Kratochvil, 2009)

3.3 Motivy vedouci k uzaweni manzelstvi

viv s

Mnohé pfizkumy mezi mladymi lidmi ukazuji, Ze za n&jeZit¢jSi divod k uzaveni
manzelstvi je respondenty stale povazovana laskeuha po bezpmém zazemi.
K dilezitym motivaim také zn&ime snahu o to, aby sétdnarodily v manZzelstvi. féstoze
manzelstvi ztratilo mnoho ze svyckiw&jSich ekonomickych funkci, vyznam z finamho
a ekonomického hlediskaigtava stale wezity, vice nezittina respondefitoznaila fi-
nartni jistotu a pravni zaruky majetkovych vztiaba hlavni vyhodu manzelstvi, a ttep
devSim muZska populace veéku 21-23 let, u Zen pohled na firtam jistotu zavisel se
vzklanim, vysokoSkolkky kladly vyrazi nizSi diraz na ekonomickou stranku manzel-
stvi. Mezi motivy vedouci k uz&eni manzelstvi dale nalezi ekonomické podminky-(eko
nomicka samostatnost, Wldénacinnost, dostatay piijem, samostatné bydleni), podpora
ze strany rodii a statu, spkni ,formalnich nalezitosti. Je zajimave, Ze u doteaného
vzorku ma mensi vyznam silny partnersky vztah, pighgrvava dostate¢ dlouha znamost

s partnerem (Fialova, 2000).
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Diive melo manzelstvi celkoyvysSi hodnotu, bylo to dano i faktem, Zze manzelsyy
lo povaZzovano za posvatnéedevsim z pohledu lidigvicich. Dnes uz se mottem ,CdilB
spojil, ¢lovék nerozaluj* Fidi malokdo. Zastanci manzelstvi zastavaji nazetjrh, Ze se
dva lidé vezmou, davaji okolnimu&u najevo, Ze to spolu mysli véZrze spoléné chiji
stravit cely Zivot a Ze se nikdy neopusti, protainZzelstvi utitym zpisobem znamena
zodpovdnost nejen za sebe ale i za druhou osobu. Na drsthanu odfirci mohou argu-

mentovat tim, ze ,papir* nikomuditi a spokojenost nezaiu

Jak ukézal grzkum J. BartuSkové (2009) provedeny formou intevetdiskuze na
www.rodina.cz, jehoz hlavnim cilem bylo zjistit mwtvedouci k rozhodnuti uz&v man-
Zelstvi, steja tak motivy vedouci k vokbnesezdaného souziti, jsou motivy opravitknp-

rodeé.

» Vliv osobni situace- mezi motivy vedouci k uzéni manzelstvi Ize zadit k.
Jak cloveék starne, mni své priority a nazory, kterétide mohly smifovat
k nesezdanému souziti. Za motiv lze také ¢znahodnou dobu”, jak uvedli &
ktefi ucastnici diskuze. Pro jiné ,vhodna doba“ &iteadobu, kdy oba &déli, Ze je
to spravny a ugmny krok, nehled na délce trvani vztahu, pr@kieré znamenala
tato doba dostateé obdobi pro poznani druhého partnera, kdy talkadé pro
kazdého iizna. DalSi uvedenou podminkou pro ueaw manZzelstvi je také samo-
statné bydleni, nalezeni vhodného partnera a dekeénvzdlani (BartuSkova,
2009).

= Psychologické vlivy- mezi tyto vlivy jsou zimzeny motivy jako emoce, postoje,
hodnoty, idealy. Také znaky osobnostidemosti anebo tak&gdchozi zkuSenosti.
U lidi, ktefi preferuji manzelstvi, nehraji emoce prim.é¢demuji si, Ze vztah ma
urtité faze a jeho zdtkem je zamilovanost. Motivem vedoucim k uzs man-
Zelstvi secasto stavaivéra, hodr zminovanym motivem byla také laska. Moti-
vem mize byt také touha po svathtouha po zréné nebo se svatbou spojené-p
jemné pocity. S uza&nim manzelstvi souvisi také pocit jistoty, kdymto gipa-
d¢ se respondenti shodli, Ze v manzelstvi nélo&k nikdy jistotu jistou. Manzel-
stvi nezartii spokojeny vztah a fugki rodinu, ale podstatna jequlevsim jistota
pravni. S uzatenim manzelstvi je také spojend rozvodova bariéera brani
unahlenym rozchaidn, i tu Ize utitym zpisobem povazovat za motiv pro uzeni

manzelstvi, fedevsim v fipact, kdy jsou v partnerském vztahgtid Ur¢it4 ¢ast si
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3.4

nedovede fedstavit Zit v nesezdaném souzitiéewd, proto voli manzelstvi,iéve
nez si rodinu zalozZi. Progkoho je také uzaeni manzelstvi vyjdeénim vaznosti
vztahu, uzakeni manZzelstvi je paki#azem toho, Ze dva lidé pak sol& a nene-
chavaiji si zadna zadni vratka pro nikoho dalSilastahci manzelstvi maji odmita-
vy postoj k nesezdanému souziti, navic si myslipagnera neni mozné lépe po-
znat i spole&éném souziti jako i klasickém chozeni (Bartuskova, 2009).

s

Kulturni vlivy — €mito vlivy jsou gedevSim pravnifedpisy, které jsouidezité

v situacich, kdy dojde ke&paké Zivotni udalosti. Pro cizincete uzaveni manzel-
stvi byt motivem pro ziskani trvalého pobyt@R nebo nafiklad rekteré instituce
pro poskytovani sluzeb preferuji manzelské pargiikkad centrum reprodukované
mediciny, nebo ndfklad v gipac snahy o adopci dite. Kulturnim motivem rir
Ze byt také dodrZzovani tradic, ke kterym manzelsézdpochyby pai (BartuSkova,
2009).

Socialni vlivy— mezi hlavni socialni vliv vedouci k uzeni manzelstvi Ize tadit
dite, které je praw tim, kdo niize ovlivnit rozhodovani, jakou formu partnerského
souziti zvolit. Motivem se na druhou stranuze stat i neckkhé €hotenstvi, tato
manzelstvi pak Ize ozt za rizikova. Volbu souziti ovliuje ukitym zpisobem
také rodina, nazory naSicligbel, nebo mi&ni okoli. Jako motiv Ize oz komu-
nikaci s dady, Witeli ¢i zdravotniky, kdy oproti komunikaci s druhem/droikje
komunikace zjednoduSena. Svou roli také hraje regme spolé&enské konvence.
Za neposledni motiv Ize také ozitaviru, kterd ma fedevsSim mezi &icimi zna&-

ny vliv na uzaveni manzelstvi (BartuSkova, 2009).

Determinanty rizikového manzelstvi

Kazdé manzelstvi,ithe nebo pozt)i narazi na problémy a tim vznikajici rgipme-

Zi partnery. Nkteré pary vzniklou krizovou situaci zvladaji 1épgkteré mnohem iie.

Kazdyctvrty az Sesty par uzavirajici manzelstvi se roeve@&tSinou se tak stava do deseti

let trvani manzelstvi. Je mozné podienych znal, proménnychci faktori predem zjistit,

zda manzelstvi budoucnost ma, anebo si manzelgtoiv&kem, jenZz odpovida &itému

tabulkovému riziku, ragji rozmyslet?

Platava (2000) shrnuje faktory rizikovosti manZelstagiedovs:
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»= Prostedi pivodnich rodin partnérje vyraz@ odliSné a to v z hlediska uro¥n
vzaklani, Zivotniho stylu, socioekonomického statutu reéboZenské viry,

v rodicovskych rodinach partnijsou neslditelné modely rodovych roli

= Manzelstvi rodit snoubenci povazuji za nestabilni, nevgde&, anebo jedefi oba

povaZzuji sve éstvi, anebo dospivani, za miradre strastiplné a n€astné obdobi

= Jederxi druhy je vyrazg emané zavisly na jednom z ro¢i, anebo u jednohdj
druhého partnera,fipadré u obou trvaji dlouhodabnegativni vztahy s jednim z
rodict

= Motivem k uzaveni manzelstvi je snaha co nejrychleji odejit z dea) Fipadre

nech&éné thotenstvi partnerky

» Jeden, fipadré oba se snazi o uz@ani manzelstvi po velkém Zivotnim zklamani

nebo rozhodnuti uzéit shatek vzeslo po velmi kratkém vztahu

= Velmi nizky wk Zenicha nebo né&sty (Zenich méhnez 20 let, naessta mén nez

18 let) nebo naopak jeden z partnaravira prvni manzelstvi veéku nad 35 let
= Zarizikovy faktor Ize povazovat i velkykovy rozdil, kteryini 15 a vice let

» U jednohati obou partnet Ize sledovat projevy negativnihgjpadré az psychopa-
tického chovani (Pteava, 2000).

3.5 Muzska a zenska role

Jaké vlasta je tradEni rozcleni roli mezi muzem a Zenou? Jaké kbedi je viasti
to spravné? Je ro&eni roli, jak je zname, snad vrozena zalezitastba jsme se néili

akceptovat jiz zazité tité rozctleni roli na muzské a Zenské role?

V prabéhu poslednich 50 let vlivem pomalu probihajicihogaesu se pojeti muzské a
Zenské role vyznandremenilo. Zmeny jsou viditelné v #kolika oblastech a toto pojeti roli
ma odliSny vyznam pro muze a pro zeny. Mezi éndédpadné oblasti ikemeradit vyme-

zeni vlastni identity a socialnéekavani od opaého pohlavi (Vagnerova, 2000).

Hlava teti zakona o rodi) upravujici vztahy mezi manZetik4, Ze muz i Zena maji
Vv manZzelstvi stejna prava a stejné povinnosti. peminni Zit spolu, byt sidrni, vzajemn
respektovat svoji itbtojnost, pomahat, spél® peiovat o d@dti a vytvaet zdravé rodinné

prostedi. Z toho wytu povinnosti ale neni zcela jasné, jak by tdowypadat v realit.
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Muzska role je Zenami prezentovana mnohdy nejedwtazra casto i protikladg.
MuZské role je mnohymi Zenami definovdna pomocudujicich se vlastnosti a znak
Pretrvava patba dominantniho muze jako fefiné opory, ale i ptgba partnera na stejné
arovni, ktery by se podilel na @ni vSech povinnosti. Vékterych gipadech mze jit az o
piedstavu potizenosti muze, ktery nema pravo v radimozhodovat. Nejednoztaé je i
vymezeni matiské a otcovské role. Matky vyZaduiji, aby otec pdnié povinnosti, ale za-
roven mu odmitaji piznat i gislusné pravomoce. Podle Zeny je matka gtau osobou,
kterd& ma ve vztahu kétem pravo rozhodovat. Role otce tak zastavatipedou roli
s nizSim statusem v rodirale také ve spodtaosti. Role matky je spjata s povinnostmi a
zodpowdnosti, a s ni spojena vysSi prava a socialni st&agasna muzska role je ve
svém obsahu zUZena, muz je vitigdn na okraj rodiny. Pra¥na muzskeé role se projevuje
piedevsim v soukromé ¢ Ve spolénosti, zejména v profesijigtava role muze nezm
néna. Zde je jeho rolefpsreé definovana a tim je usnatho zvladnuti této role, ktera mu

muze [inést i WtSi uspokojeni (Vagnerova, 2000).

Role muZe a Zeny se zceladigbzvolna vyrovnavaji. Zena uz neni odkazana poaze
muze jako hlavniho Zivitele a hlavu rodiny, jakonto bylo dive. VSechny pdebné role,
které dive nalezely pouze muzi, je dnedni Zena schopadjistit sama. Zeny jsou dnes
schopny dosahnout na vysoké pracovni posty a posartak o finatni zabezp&eni. Jsou
schopny se postarat &td jejich vychovu a s pokrokem mediciny jsou samppsamy oi-
hotrét. Role muZe jako hlavy rodiny a jediného Zivitekina byt v uéitém smyslu velmi

nejista.
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4 NESEZDANE SOUZITI

Faktické manZelstvi, laska bez prstynku nebo takeét ha psi knizku. Tolika a vice
vyrazy lze pojmenovat spaleé souziti muze a Zeny. Nesezdané souziti fungejje $ako
manzelstvi, se svymi pravy i povinnostmi a fungaje do té doby, dokud jeden z parthner

zatouzi po tradnim svazku, zatimco druhy preferuje nesezdané ¢Smolka, 2004).

Nesezdané souziti jako mozna alternativa manzgéstitieSni dobou stéle vice tole-
rovana. Podle Vagnerové (2000) Ize rozhodnuti rsseeho souziti chapat jako vyraz po-
tieby trvalejSiho partnerstvi a neochoty odkladatgpokojeni na pozgsi dobu nebo také
jako projev pateby odlozit definitivni rozhodnuti na pog#li dobu. Stejny nazor sdili i
Jackelova (1997), kterd taktéz uvadi, Ze nesezdanéti je velmi podobné manZzelstvi,
pouze bez oddaciho listu. Nesezdané sou&i$ina mladych lidi povazuje za jakysi stupi-
nek k uzaveni oficialniho manzelstvi. Je jim chapana zkuSdbba, ktera by #ta ukazat,
zda je par schopen spofgho Zivota a to se vSemi negativy i pozitivy. Neelsaé pary
jsou bul’ velmi mladé pary, které se neghtdefinitivné vazat, anebo poiedchozi nega-
tivni zkuSenosti s manzelstvim, které sktnrozvodem, nejsou schopny &@pmanzelstvi

Znovu uzaiit, & uz z psychickych nebo materialnicivdda.

Vyhodou nesezdaného souziti je plynulej&ghod na Zivot pod jednoursthou se
vdemi slastmi i povinnostmi. Nesezdané souzitigeagovano za jakousi valj$i formu
manzelstvi, 1ze upokojovat emocionalni i sexuabitfgby bez nutnosti manzelstvi uzdy
Stejre jako manzelské péry, tak i nesezdané pary se gptylproblémy jako jefesyceni
partnerem nebo naopak nattmé zavislost, ztrata vlastni osobnosti. Jak se zelgezdané
souziti voli gedevsim ty pary, které prozatim neplanuji zalofediny. Nesezdané souZiti
ma ve ¥tSirg pripadi dva konce - mize kortit uzawenim manzelstvim, anebo rozchodem,
které je oproti manzelstvi opréatod caso¥ naraéné soudni procedury rozvodu (Vagne-
rova, 2000).

Jak konstatuje Smolka (2004)tdnarozenych mimo manZelsky svazek od roku
1990 naiista, v dnesni dabje jejich jiz kolem 20%, festo vSak nejbylo svobodnych
matek, ale pdr, které se rozhodly Zit bez uzani manZzelstvi. Bve bylo manZelstvi zvy-
hodiovano nizSimi daimi ¢i bytovou politikou, s postupnou zmou zakofi manzelstvi

nehraje prim a trendem dnedni doby se stava nesezataziti. Za neptSi uskali toho
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svazku niZzeme povazovat chyfici rozvodovou bariéru, ktera zakhrge unahlenym roz-

chodim, které jsou mnohdy zbytes.

Z praizkumu provedeného v 90. letech vychazi fakt, Zeezdmné souZiti je pro
dnesSni mladou generadiijatelnou a vcelku preferovanou formouispbu Zivota zpravi-
dla pouze na dity cas. Tendt 70% mladych svobodnych lidi povaZzuje nesezdangit$ou
za redstup@ manZzelstvi, a jenijplizné desetina z nichipdpoklada, Ze by se svym part-
nerem zila v nesezdaném souziti trvale. Otazkstéxa, do jaké miry se nesezdané souziti
stane konkurenci trathiiho manZzelstvi, jak z pzkumu vyplyva, stale&Sina mladych lidi

povazuje za ,normalni“ trvaly Zivot v manzelstvigleva, 2000).

Podle 3eeni z roku 2006 (EU SILC 2006) byloGeské republice ips 4 miliony
domacnosti, kdy 64,2% ttiodomacnosti s Uplnou rodinou, 11,2% jsou rodingpheé. Za
faktickd manZzelstvi se ozt 11% pafi, cozZ tvdi 6,2% z celkového @tu domacnosti.
Podle socialnich skupin se nejvice nesezdanyahrdoli faktickych manzelstvi objevuje
mezi nezargstnanymi (10,9%), mezi zasstnanci (8,4%) a nejmensi zastoupeni faktickych
manzelstvi nalezneme mezi lidmiahodového ¥ku. Z hlediska ¥ku jsou nesezdana sou-
Ziti negastjsSi mezi mladsimi, z hledisk&ipmi na osobu mezi nejchudSimi a nejbohatSimi

a podle potu &ti mezi bezdtnymi a mnohodtnymi (Cesky statisticky fad, 2007).

Obecré se od nesezdaného souziti, ,manzelstvi na zkoudkeKava, Ze si lidé
ovéti, jak jim bude manzelstvi fungowvéitnikoli a s klidnym s¥domim, Ze ,nekupuji zaji-
ce v pytli“ se mohou vzit. Tatatekavani se vsak ne vzdy jevi jako naprosto pravdik
se ve vztahu, ktery je, jak jiz bylo zndfro, volrgjSi chovaji jinak, nez ve vztahu, ktery je
stvrzen tedni péeti. S uzakenim manzelstvi je &Sinou Uzce spjato zaloZeni rodiny a
s tim spojené dalSi povinnosti, které davaji vztamuanzelstvi mnohen¥tsi vahu. Nese-
zdané souziti ma zcela nepochyltadu vyhod, pedevSim tehdy, kdy je tento partnersky
vztah bezdtny. Neni vSak dano, Ze lidé Zzijici v nesezdanéuzisiomusi Zit volgjSim zi-
votem, nesezdané souZziti prékteré znamena stejrjako pro kkoho jiného manzelstvi,
pouze bez oddaciho listu. Citi zodpdmost, za sebe i svého partnengspoze nejsou od-
dani, prost jen neciti paebu momentakimanzelstvi uzavirat rpstoze ta doba wtsiny

s

partnerskych vztahzijicich v kohabitaci fijde.
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4.1 Motivy vedouci k volbé nesezdaného souziti

Jak jsme jiz uvedli, nesezdané souziti §&wmou mladych lidi povaZzovano za jakysi
predstupé& manzelstvi, zkuSebni doba, ktera bylarukazat, zda je par schopen Zit spole

né v jedné domacnosti, se vSemi povinnostmi, ktet@ souziti podobné manzelstvi skyta.

Z vyzkumu zamfenému na motivy vedouci k rozhodnuti nesezdanéhaitgdoyl
vyvozen zaur, Ze hlavni motiv pro uzaeni manzelstvi jeipdevSim délka trvani partner-
ského vztahu a to, zda lidé spolu Ziji v nesezdaséuiiti, neni pro uzaeni manzelstvi
podstatnym faktorem,ipstoze ¥tSina respondefitsdili nazor, Ze po tité dokE nesezda-
ného souziti, manzelstvi do budoucna planuje itizaXa rozhoduijici je tedy povazovano
to, jak dolle se partné znaji, nez to, Ze spolu Ziji v kohabitaci. Z&ddy branici nese-
zdanému paru v uzéeni manzelstvi byly respondenty ugag materialni dvody, tedy
piedevSim nedostateé finance, ndfznivé bytové podminky a také studium. Mezi dalSi
duvody branici v uzaeni manzelstvi fiteme konstatovat nedostate dlouhou dobu

znamosti nebo partner neodpovidédgstavam (Fialova, 2000).

Nesezdana souziti Ize ra#itl na ta, ktera tuto formu souziti chapou jakeéitau formu
.chozeni“ a na ta, ktera v nesezdaném souZiti e@ldzivotni strategii. J. BartuSkova
(2009) ve svém vyzkumu provedeném formou internetigkuze také zkoumala motivy

vedouci k nesezdanému souziti. Shrnula je naslédovn

= Psychologické vlivy- stejig jako manzelstvi i nesezdané souziti je spjato acem
mi, postoji, zvyky, povahou osob a zkuSenostmp fybjmy v nesezdaném souZziti
vSak maji zcela jiny vyznam. Zatimco manzelé jsali ha Zadost o ruku, nesezda-
né pary, které chapou toto souziti jako celozivstrategii, jsou hrdé na to, Ze jsou
spolu na zaklatldobrovolnosti. Na rozdil od manzelskychiparesezdané pary ne-
touzi po svatebnim ¢adu, ba naopak svatba v nich vyvolavaifjemné pocity, je
spojena se strachem, ktery prameni z rozvodovatistk. Lidé Zijici v nesezda-
ném souZiti nemaji vztah k ritdd@h, ke kterym svatebni ¢dd bezpochyby pit
Lidé chgji mit svobodu v rozhodovani, zda spolistanouci nikoli, jejich vztah
chapou jako uiitou formu manzelstvi a jeho zastatitiaji, Ze se nesezdané souZziti
ve srovnani s manzelstvim nijak neliSi. Zakladajisstom, Ze jejich vztah je zalo-
Zen na dobrovolnosti. Motivem pro tento typ souziti z&adit zvyk. Lidé spoléné

Ziji dlouhou dobu, ppada jim, Ze to takto prasfunguje, nemaji ivod se vzit. U
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nesezdanych také zalezi na jejichi&u hodnot, kdy vlivem negativni zkuSenosti
ztraci manzelstvi na hodrotNa vollE nesezdaného souZiti séizou podilet po-
vahové vlastnosti nebo také vlastni &dwvmost ve vztahu k pravnimisiedkim

Zivota bez uzateni manzelstvi (Bartuskova, 2009).

=  Kulturni vlivy — lidé, ktéi voli nesezdané souZiti, jako celozZivotni strategjsou
v zadné nie ovlivreni finantnimi néstroji socialni politiky, jako néiklad pispe-
vek na di¢, vdovskym dchodem, nebo v séasné dob jiz zruSenym spolaym
zdaréni manzel. Lidé nejsou motivovani k votbformy souziti peézi. Znany je

tlak instituce a fedpisi (Bartuskova, 2009).

= Socidlni vlivy— negiijemné zazitky z &stvi mohou vést k odmitnuti manzelstvi a
k rozhodnuti pré& nesezdaného souziti. Od volby manzelstuZentaké odradit
statisticky podloZzena vysoka rozvodovost. Na valbsezdaného souzititre mit
také vliv ateismus, podle nazonekterych &astniki diskuze je svatba spojovana

s lidmi wficimi (Bartuskov4, 2009).

4.2 Situace vCeské republice

Jak uvadi Mozny (2006), jiz v 80. letech 20. siphetdokE relativré nizkého ¥ku pri uza-
vieni manZzelstvi a vysokéateinosti, se nesezdané souzizhe praktikovalo jako souziti
snoubent pied svatbou. V roce 1991 bylo z§igb spoléné souZiti ped uzavenim prvni-
ho manzelstvi ve spaleé domacnosti u téfh dvou Etin snoubent. Dle Chaloupkove
(2004), bylo vCeské republice v roce 1991 podle dat #jidt svobodnych 28% muizve
véku 25-29 let a 11% svobodnych Zen, se ziskanyclzelatitani lidu v roce 2001 bylo
svobodnych mu 55% a 32% svobodnych Zen. Neda se vSak jeddozii@i, Ze by poet
svobodnych lidi rél vliv na rozStovani nesezdanych souzitéitani lidu mezi lety 1991 a
2001 ukézalo, Ze se podil mladych lidi wkw 25-29 let Zijicich v nesezdaném souziti

zvySil z 2% na 4% u muiza na 5% u Zen.

ey

Tyto udaje vSak nemusi mit zcela vypovidajici hadngda pary Zijici nesezdaty-
ly pti s¢itani lidu povazovany pouze ty pary, které bydhdyspoléné domacnosti jako
druh/druzka a ®&i spolecné trvalé bydligt. K podhodnoceni zji§hych adaji mohlo dojit
z rekolika davodi. Ve gitani se tudiz neprojevily pary, které spolu &Je jeden nebo oba

maji hlaSeno trvalé bydli&tnekde jinde, bydli ve spot@é domacnosti s jinymi osobami,
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se kterymi jsou takto posuzovany, nebo se k neseéxnda souziti odmitaji hlasit. Nicm&n
statistiky ukazuji, Ze et nesezdanych souziti vijpghu let 1991 a 2001 nista a ngni
se jejich struktura({esky statisticky fad).

Cerna (In Chaloupkova, 2006) poukazuje na vyslediykumu v hodnotovych ori-
entacich mladych lidi, kdy&tsSina mladych svobodnych lidi te@inosiiuje nesezdané sou-
Ziti, jako zkuSebni dobu, kterdguichazi uzaeni manzelstvi (68%). &Sina nesezdanych
lidi tedy v budoucnu o manzelstvi usiluje. ManAg|stterému tato zkuSebni doba el
chazi, voli pouzedtina dotazovanych a celozZivotni nesezdané soudlitivéré nez dese-
tina (Fialova, 2000). Postoje k nesezdanému soag i piibeéhu 90. let sociakdiferencu-

ji @ manzelstvi jako za zastaralou instituci poyiggouze nizsi socialni skupiny.
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5 ROZDILY MEZI MANZELSTVIM A NESEZDANYM SOUZITIM

V partnerském souziti nesezdaném a manzelskénieldevait znané rozdily. Partner-
ské souziti nesezdanéupeme obvykle chapat ve vztahu k manzelstvi jako jeldity
piedstupé, pripadré jeho mozna alternativa, ktera vSak v dneSngdwmni povazovana za
néco nam zcela ciziho. Podl€kterych autoli ma vSak nesezdané souziti mnohem blize
k svobodnému stavu. Jednim z udgth divoda jsou ekonomické ivody, kdy nesezda-
né pary jsou stale odkazani na podpakuqalini rodiny. Mize se také objevit nazor, Ze lidé
Zijici v nesezdaném souZiti nezastavaji tak pewaséope k rodinnému Zivotu a rodifako
takové, jako tomu je v manZzelstvi a v souvislostis spojena &tsi tolerance k rozvdaon.

Nesezdani lidé oproti lidem Zijicich v manZelstoiipbuji ugitym zpisobem stale citit

jakysi pocit svobody (Chaloupkova, 2006).

DalSi rozdily mezi nesezdanym souzitim a manzeistzé sledovat ve sloZzeni manZzel-
skych a nesezdanych palNesezdané pary se vyzog vySSi vzdlanostni homogamii a
castji je vice vzdtlana Zena, kdeZzto manzelské pary jsou si vice pulalpohledu &ku a
naboZenstvi. Rozdilné je také spoié hospodi@ni s petzi. Nesezdané souziti podlé-n
kterych autoil predstavuje nedplnou instituci, kdy jsou role nesayda partnek na rozdil
od roli manzal mnohem mé# spjaty se socialnimi normami. Ekonomicka zaviskosi
nartni solidarita jsou fedpokladem pro tra¢hi rozcleni roli v rodirg, kdy muz pedsta-
vuje Zivitele rodiny a Zena nese zodpdwost za domacnost agp® déti (Chaloupkova,
2006).

»Vzhledem k niZSi normativni i pravni institucioizci a \¢tSi nestabili& nesezdanych
svazki predstavuje spot@mé hospoda@ni WtSi rizika nez v manzZelstvi“ (Chaloupkova,
2006).

5.1 Preference ve zfisobu rodinného Zivota

Z vétSiny sociologickych pirzkumi mezi preferencemi Zigobu spoléenského Zivota
vyplyva otazka, do jaké miry se stavaji alterndtiiammy souziti mladych lidi konkuren-
tem tradéniho svazku manzelstvi. Jak ukazal sociologickizum provedeny v 90. letech
mezi mladymi lidmi za €elem zjiS&€ni ndzoti mladych svobodnych lidi na manzelstvi a

rodicovstvi, manzelstvi istava stale nejroz&injSi a nejpreferovaijSi formou partner-

ského souZiti, i@stoze ¥tSina by se svym partnerem nigye spolén¢ Zila, aby si vztah



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 36

vyzkouSela, aby poznali, zda se k&qghodi“, zda by jejich budouci manzelstvi bylo
aspeSnéci nikoli. Jedinou skupinou s odliSnymi nazory nandelstvi a pedchazejici zku-
Sebni dobu fed siatkem pedstavuji praktikujici fegané. Mladi lidé maji o manzelstvi
rizné gedstavy, pesto vSak stale zakladni podminkou pro vstup dozelatvi Zistdva
laska a silny citovy vztah. Nesezdané souziti miidéi chapou jako ig@chodny stav ,cho-
zeni" ged uzavenim manzelstvim. Impulzem k uzami manZelstvi pak byva gravidita
partnerky¢i pouhé uvazovani o zalozZeni rodiny. Lidé prefeiupianzelstvi bezipdchozi
zkouSky zdvodiuji své rozhodnuti ndboZenskyriepwdéenim, se kterym je spojena mo-
ralkou a zodpogdnosti (Fialova, 2000).

5.2 Rozdily v pohledu na tradéni rodinné hodnoty

Je logicke, Ze lide, kiedavaji gednost zivotu v manzelstvi, kladou na svého partne-
ra jiné pozadavky nez lidé, kfevoli svobodgjsi volbu rodinného Zivota. Bzkum v de-
mografickém chovani mladych lidi prokazal, Ze tgi@ skupiny kladou izny vyznam

Lrodinnym hodnotam®, patrné rozdily jsotepmé u mu# a Zen.

Muzi davajici pednost Zivotu v manzelstvit @z mu gedchazela zkuSebni dobia
nikoli, povazuji ve srovnani s muzi preferujicidivoez uzakeni siatku logicky za dlezi-
t&jSi ty vlastnosti, které jsou traghk s manzelstvim spojovany, tedy vztahckemn, smysl
pro rodinny Zivot, zodpaddnost a poctivost. Muzi preferujici Zivot bez dté@éartnera
davaji rednost spiSe materialnimu zajisita hezkému vzhledu, tgdnosiuji tedy viast-

nosti, které jsou z hlediska fungovani dlouhodobéttahu druhtadé (Fialova, 2000).

Je Zejmé, Ze u Zen se projevuje souvislost mezi obecpystoji k tradénim rodin-
Zeny preferujici Zivot v manzelstvi, bezepchozi zkuSenosti spéleého Zivota ,na
zkousku“ povaZzovaly za obzvl&stiileZity smysl pro rodinny Zivot, zodp&anost, pocti-
vost partnera. Specifickd menSinova skupina Zemahfgici za idealni Zivot se stalym
partnerem bez uz&ésni manzelstvi, dav&¢ednost materiaini se¢btainosti partnera, ctiza-
dosti a rozhodnosti, aleilkzity je i partneiiv hezky vzhled a ¢gkné vystupovani. Trath

nim rodinnym vlastnosten¥igladaji mensi vahu (Fialovéa, 2000).
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. PRAKTICKA CAST
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6 METODOLOGIE VYZKUMU

6.1 Priprava vyzkumu

V praktickéc¢asti mé prace se z&hmji na mladé partnerské dvojice, jejichZ nesezda-
né souziti a jejich postoj k manZzelstvi budedmétem mého zkoumani. V tét@asti prace
priblizim celkovou metodologii vyzkumu. PopiSi vyzkaynproblém, cil vyzkumu, vy-

zkumny soubor a také mnou zvolenou metodinstat.

6.2 Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek byl v fipadt mého vyzkumu vymezen pomoci metody 2émho
(Ucelového) vykru, ktera pai mezi nejkznejSi metody vybru vibec. Za zarrny vyber
ozna&ujeme prav takovy postup, kdy zatmé dle ndmi zvolenych kritérii vyhledavame
jedince pro nas vyzkum. Kritériem tohoto typu &b je vytipovana vlastnost nebo stav.
Na z&klad nadmi vybraného kritéria vyhledavame cllgpouze ty jedince, kiétoto kritéri-

um sphuji a sodasre jsou ochotni zapojit se do naseho vyzkumu (Mioy206).

Pro zvoleny typ vyzkumu bylo nutné vyhledat respanty, kt¢i spkuji nasledujici
kritéria:

a) partnerska dvoijice zijici v nesezdaném souZzitigizije spoléné domacnosti

b) partnerska dvojice vesku 20-35 let

c) svobodné partnerska dvojice

d) bezdtna partnerska dvojice

e) bez fedchozi manzelské zkuSenosti

f) minimalni délka spolaého souziti 6 ¥sial

g) souhlasi s nahravanim rozhovoru

h) souhlasi, Zze ziskané informace pouziji pro vyzkuéhbrakaléské prace na téma

Postoje mladych nesezdanychipi&instituci manzelstvi

Zvoleny vyzkumny vzorek tedyfedstavuje mlada partnerska dvojice, Zijici ve spo-
le¢né domacnosti, veeku mladé dosgosti. DalSim kritériem byl sta¥thto partnerskych

dvojic, kdy do vyzkumného souboru bylifazeni pouze jedinci svobodného stavu, bez
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piedchozi manzelské zkuSenosti. DalSitteditym pozadavkem byla bestdost €chto
par a to z toho dvodu, Ze dti celkow ovliviwuji partnersky vztah a jejichéfpomnost ve
vztahu by naruSila celkovy vysledek vyzkumu. Désmle&ného souziti zkoumané part-
nerské dvojice byla podmina minimalni délkou { roku, celkova délka partnerského
vztahu neni v nasem vyzkumu podstatna. Zivotni gtgumanych partnerskych dvojic je

raznorody, jedna se jak o studujici, tak pracujidirjee.

6.3 Metody vyzkumu

S ohledem na mnou stanoveny vyzkumny cil jsem gbodia pro kvalitativni vy-
zkum, ktery ma oproti kvantitativnimu vyzkumu besporu mnoho vyhod. Vyhodou kvali-
tativniho vyzkumu a hlavnimi@odem mé volby je f@devSim moznost zachyceni postoj
nazon a zkuSenosti respondénkvalitativni vyzkum také umaitje ziskat na jednotlivé
otazky komplexyjSi odpowdi a také jejich zkoumani do mnohewisi hloubky. Rozhodla
jsem se pro metodu moderovaného rozhovoru, ktemgjj@zsfensjSi a nejvyhodgsi me-
todou skru dat v kvalitativnim vyzkumu. Rozhovor neboli entiew je provagny
s ukitym cilem a delem a provadi se s jednou, maxintadak temi osobami (Miovsky,

2006). Ri realizaci rozhovoru jsem se rozhodla pro polddtrcovany rozhovor.

6.3.1 Polostrukturovany rozhovor

Polostrukturovany rozhovor gatmezi nejroz§ensjSi podobu metody rozhovoru,
ktery ma oproti rozhovoru nestrukturovanémstrukturovanému pk) mnoho vyhod. R
tomto typu rozhovoru je vSak nutna n&ré technicka fiprava. Je vytvileno zavazné
schéma, které je &eno utitymi okruhy otadzek, a od tohoto schématu bychomdtie
upousét. Abychom zajistili maximalni vgZnost z rozhovoru je mozné faali otazek dle
nasi pateby ttizrn¢ zangnovat. Otazky rozhovoru mohou mit podobu jaképdiferencova-
nou, tak je mozné zodpé&eni jinych otdzek pthponechat na tazateliriRozhovoru by-
chom ngli aplikovat nasledné shrnuti, tgsréni, vyswtleni odpoedi, kdy davame dopu-
jici otazky a rozpracovavame odgdvvice do hloubky, abychom se uijistili, zda jsntk o

powd spravi pochopili a odpogdi nasleds sprave interpretovali (Miovsky, 2006).
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6.4 Vyzkumny cil, vymezeni vyzkumného cile

-y

P&t Zijicich v kohabitaci v poslednich letech statbyva a Zit spokn¢ bez uza-
vieni manZzelstvi se stava fenoménem dnesni dobynalajint, jak tedy mladé partnerske
dvojice vnimaji instituci manZzelstvi a z jakéhivddu jim vyhovuje, by jen d@&asrg, ne-
sezdané souziti. Planuji kohabitujici pary do bedawzaiit shatek¢i zalozit rodinu? Na

tyto otazky jsem hledala u vybranych ppéadpowd..

Hlavnim cilem mého vyzkumu bylo zjistit, jak mlagéry vnimaiji instituci manzel-
stvi. K tomuto zji&ni bylo nutné stanoveni dith otazek a podotazek. V mém vyzkumu
jsem pouzila polostrukturovaného rozhovoru, tudi@zky byly gedem pipraveny, ale

vyuzila jsem i moznosti klast otazky, které z roztwa vyplynuly.

6.4.1 Dil¢i vyzkumné cile
Pro napléni vyzkumného cile jsem si zvolila tyto &ivyzkumné cile:
a) Zjistit, jaky byl motiv k voll® nesezdané souziti a délku vztahu druh/druzka.
b) Zjistit, jak mladi lidé vnimaji jejich nesezdandiiti.
c) Zjistit, jaké jsou dvody ugednostini kohabitace fed tradénim manzelstvim.
d) Zjistit, jaké maji plany do budoucna — u#ani siatku, zaloZzeni rodiny.
e) Zjistit, jaké nazory maji mladé pary na instituamielstvi.
f) Zjistit, jaké jsou motivy vedouci k uzgani manzelstvi.
g) Zjistit, jak vnimaji manzelské role.

h) Zjistit, zda mizeme povaZovat souziti r@dijako faktor ovliviujici volbu souziti.

S ohledem na dii vyzkumné cile jsem zvolila ndsledujiciadibtdzky a podotazky.
DVO1: Jaky je tviaj nazor na manzelstvi?

Muzes$ mitici, jaky je tvij postoj k manzelstvi? Myslis si, Ze by semzdsadniho ve va-
Sem Zivot po uzaveni manzelstvi zgmilo? Je podle tebe manzelstvi svazujici svazek?
Lze pomoci manzelstvi zabranit unahlenym rozénhu?l

DVO2: Jak ty osobré vnimas nesezdané souziti?
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Jaky je tvij ndzor na nesezdané souziti? Co bylo prvotnim isepo k rozhodnuti Zit spo-
le¢n¢ bez uzaveni manzelstvi? ¥em vidisS klady a zapory nesezdaného souziti?

DVO3: Co povazuje$ za motivy k uzaieni manzelstvi?
Jaké motivy povazujes zdldzité pro uzakeni manzelstvi?
DVO4: Jak vidi$ vaSi spolénou budoucnost?

UvaZzujes$ s tvym partnerem v nejblizSi dabuzaweni manzelstvi? Planuje$ zalozeni rodi-
ny? Zastavas nazor, Ze by s#i dhély rodit do Uplné rodiny zaloZzené na manzelstvi?

DVO5: Jak vnimas manzelské role?

Jaky je tij nazor na tradni manzelské role? Myslis si, Ze je wgadku, Ze se trachi
manzelské role vytraci?

DVO6: Je podle tebe nesezdané souziti k nde vice benevolentni?

Je podle tebe rozdil ve vnimani ssacloveka, ktery Zije v nesezdaném souzitishaho
kdo Zije v manzelstvi? Je nesezdané souziti kirdyenevolent)si?

DVO7: Vnimas souZiti rodi€a jako faktor, ktery ma vliv na tvoji volbu souZziti?

V jakém typu partnerského souziti Ziji tvoji roe? Jsou ti rode vzorem? MysliS si, Zze
souziti tvych rodit néjakym zpisobem ovlivnilo tvoji volbu nesezdaného souziti?

6.5 Plan vyzkumu

V piipact mého vyzkumu byla pouzita metodédgadoveé studie a pro rozhovory byl
pouzit, jak jsem jiz uvedla, polostrukturovany rogbr, @i kterém se nemusim striktn
drzet utité linie a mohu do rozhovoru vstupovat, abych ea®téla dalsi patebné infor-

mace vyplyvajici z rozhovoru.

Pro analyzu dat pouziji metodu vyteai trgi, kdy budu srovnavat odpé&di jednot-

livych partnerskych dvojic mezi sebou.

.Metoda vytvaeni trgi slouzi obvykle k tomu, abychom seskupili a koatieavali
urcité vyroky do skupin, n&pdle rozliSeni ufitych jevi, mista, pipadi atd. Tyto skupiny
(trsy) by nély vznikat na zakladlvzdjemnéhoekryvu (podobnosti) mezi identifikovanymi
jednotkami. Zakladni princip metody vytgai trgi je postaven na srovnavani a agregaci
dat a ma dimenzi dité hierarchizace, nelov ni prostednictvim kategorizace zvolenych

zékladnich jednotek vytkiéne jednotky obeejsi“ (Miovsky, 2006, s. 221).
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6.6 Pribéh vyzkumného Sefeni, skér dat

Vyzkum byl realizovan v obdobiiézen az duben 2011. Kazda partnerska dvojice,
ktera odpovidala stanovenym kritériim, byla nejpogtovena telefonicky a pozadana o
spolupraci g vyzkumu tohoto typu. festoZze jsem to ®ekala, setkala jsem se i
s negativni odpasdi. Davodem byla jak pracovni vytizenost patak neochotadastnit se
vyzkumu toho typu. Neménpodstatnym dvodem bylo také nahravani rozhotrpkteré
n¢které z oslovenych partnerskych dvojic strikindmitly z divodu neochoty nahravani

soukromych informaci. Nepomohlo ani ujist, Ze rozhovory jsou anonymni.

K realizaci rozhovar bylo nutné zajistit klidné prosdi, aby rozhovory nebyly ruse-
ny vrejSimi vliivy a také zajistit nahravaci iZaeni, bez kterého bych zcela distebyla
schopna pouhym #mim prepisem rozhovoru zachytit vSechny podstatné infoen&a-
motné rozhovory ve vSecltipadech probihaly v teple domova responilento Fedevsim
z moji domrinky, Ze se tam respondenti budou cititigdoé domaci prosdi navodi uvol-
nénou atmosféru. Doufala jsem tak v atewost odpo&di responderit ale tato doménka

se nepotvrdila.

Respondenti i f&s jejich domaci prasdi nebyli ve svych vypadich bezprosedni
a podle nd ani oteveni natolik, jak bych @ekavala. To se mi také potvrdilo po ukeni
rozhovofi, kdy i samotni respondentiipustili, Ze jejich vypoedi nebyly mimo jiné i
z divodu nahravani tolik otégné a ufimné, jak by mohly byt. Zcela jistoto prositedi
nebyla spravna volba, da jsem radji zvolit neutralni prosedi, jako je nafklad kavarna
a rozhovory domluvit s jednim paremdznychcasech. Restoze rozhovory paru probihaly
odctler, nedokézala se ani jeden z paru k takovému typkunju otevit. Za citlivé téma
bylo povazovano téma spoéte budoucnosti paru, vnimani nesezdaného sougibioatakée
celkow téma manzelstvi. Sy podil meéla bezpochyby fitomnost partnera. Podle mého
nazoru respondenti odpovidali spiSe podle tohosijakysli, Ze by vztah &hvypadat, nez

jak dané oblasti vyzkumu skuét& citi srdcem.

Rozhovory trvaly fiblizné pal az i ¢tvrté hodiny, nahravala jsem je na mobilni tele-

fon s moznosti nahravani a naskegrepisovala do notebooku.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 43

7 PREZENTACE VYSLEDK U VYZKUMU

Cilem vyzkumu bylo zjistit, jak mladé nesezdanéypdrimaji manzelstvi,iestoze se
k tomuto kroku nerozhodly, zda je jejich nesezdsmédziti stavem d@asnymci trvalym a
jaké motivy by je k rozhodnuti uzdtv manzelstvi vedly. V odp@dich se péry vicemén

nelisily, a pokud ano, tak v odpg&ich nebyl zadny vyrazny rozdil.

7.1 Srovnavani vysledki

Nesezdané pary, které bylyepnttem nasSeho vyzkumu, byly oziemy P1 — P5.
V kazdém paru je vzZdy rozliSeno, zda se jedna o Zemuze. Napiklad paré¢. 1 je ozna-

¢en P1, kdy P17 zgazenu a P1M zr& muze v daném paru.

Ke kazdé oblasti vyzkumu jsou vyhledanyipaté odpo¥di jednotlivai. Vzhledem
k vicemég jednotnym odpokdim obou partneér, nelze jedince v paru porovnavat. Porov-

navany jsou odpadi partnerskych dvojic mezi sebou navzajem.

7.1.1 Divody nesezdaného souziti

V této oblasti vyzkumu jsem zjidvala, jaky ngly partnerské dvojice wod
k rozhodnuti Zit s partnerem v nesezdaném sou&iotni pohnutky vedouci ke spdle
nému souziti jsou samiggme velmi individuélni. Nkolik pam uvadi, Ze to takdak vy-
plynulo ze situace, ve dvodipadech byla zmima snaha o osamostétn se, zruSeni do-
jizdeni k partnerovi nebo jetpstalo bavit se jen tak naggbvat. Uvedena byla také touha
byt co nejvice spolu. Motivem k tomuto rozhodnutiSiny vSak astava touha po poznani
partnera a to po vSech strankach, jahtkladnych, tak i zapornych. VyzkouSet si spoée

bydleni a pedevSim zjistit, zda jim vztah bude fungovat a wdat ve vSech ohledech.

P1Z: ,NeZ jsem poznala svéhditele, Zila jsem v rodinném deéra svych rodii. A vzhle-
dem k tomu, Ze jsme se s partnerem znali jen kritkgsem zpfatku o spoléném souziti
ani negemyslela, i kdyz by se mi sa@ey libilo odsthovat se. Kazdy vi, jaké to je, byd-
let s rodti, kazdy se chcerauz dfive nebo poziji osamostatnit. Ale naed jsem clda,
abychom se blize poznali, asi jako kazdy. Velehprato p-ekvapilo, nen#zurict, Ze by to

nebylo velice milé, kdyzénpo par nésicich chozenistel nabidl spoléné bydleni. “

P1M: I kdyZ jsme byli spolu velmi kratce, bylo mi sméc dolde. Nech#l jsem na nic

cekat, nejsem uz zadny puksde a tak jsem ji navrhl, aby se ke &dmmasthovala. No, nebyl
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jsem si upld jisty, Ze bude souhlasit po tak kratké znamostial mému fekvapeni sou-

hlasila.”

P27: ,Vlastné to tak @jak vyplynulo ze situace, préaysem dokotila posledni tpravy na
byte’ku, ktery jsem nedavno koupila a rekonstruovalaarmwitel se nadch opravach se
mnou také podilel. Asi nastala ta prava chvildligéme to tak nejspiS oba. UZ jsme ne-

chteli k sok¥ jen dojizdt, i kdyz jsme to k sélmeneli daleko.”

P2M: ,N¢jak uz to neSlo, Zit bez sebe. No a svatbu jsnien zadesili, nebyl dvod. Je
nam spolu dofe, klape nam to ve vSech ohledech a to jsméi fistit, jestli nam to bude
vitbec fungovat. Navic si myslim, Ze vzit se bedghoziho spot@ého Ziti je holy nesmysi.
Kazdy par by si to #h vyzkouSet, nesezdanému souZziti se manzelstikbnska néka jen

tak, urite to ma rco do sebe. “

P3Z: ,Tak né&jak to vyplynulo ze situacesieeli korzila ndjemni smlouva v byjtkde bydlel

jest s rekolika spolubydlicimi a rozhodoval se, jestli tmgliouZzit nebo se podivat po ji-
ném pronajmu. A ja jsem se datodsthovat od rodiii. No a hlavni dvod byl to, Ze jsme
si cheli zkusit, jestli nam to bude spolu klapat a bréing se jedtnechtli, na to se zase

tak dlouho neznadme.*

P3M: ,Tak asi zaalo to tim, Ze mi kafila v podnajmu smlouva a uz jsem neéthidlet
ve spoléném pokoji s kamarddem a éhisem mit vic soukromi. Mojé&ipelkyni bydlela ve
Vizovicich s rodii. Pak se nam naskytla moznost bydlet sp@le podnajmu, protoze bra-
cha pritelkyre si koupil ve Zlig byt a nebydli vém, takZe to takdpk vyplynulo samo.
Hlavni divod samazjn¢ bylo to, Zze jsme si it vyzkouSet spot@é bydleni, jak nam
bude spoleny Zivot klapat a tak. Myslim si, Ze je to hédilezité. KdyZzlovek zjisti az po

svatly, Ze to &ém dwma neklape, je uz podlesrmpozd.”

P4Z: Hrélo roli to, Ze pitel dokomwil vysoko3kolské studium a uz rémérok na koleje.
Ve Zlire ¢l a stdle ma zadstnani, takze cht zistat a s tim samégjnme bylo spojené
hledani nového bydleni. Nevidim to bylo, mozZzna ta dsichi zamilovanost a pocit, Ze
k solz prost patiime od prvniho setkani, Ze jsme se rozhodli préegp® souziti. Tak

urcité jsme chdli zjistit, jestli i po sundaniizovych bryli nAm vztah bude fungovat.”

P4M: ,, Ovlivnilo to asi vice faktat, ale hlavie jsme chili byt co nejvice spolu, a bylo to

vyhodné i z hlediska umdat zan#stnani, nebylo na céekat.”
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P5Z: ,Zacali jsme spolu chodit potom, co jsem ufitmstudium na vysoké $kolegjilkou
dobu jsme travili spoliné volny cas a vikendy gidaw u mych rodfi: a u rodiu pritele.
Myslim, Ze po ufté dok¥ nas prost prestalo bavit to navévovani se. Clati jsme mit své

vlastni bydleni, klid a soukromi.”

P5M: ,Chteli jsme hned bydlet spolu. No, a kdyz se naskyilezitost, tak jsme ji hned

vyuzili.”

7.1.2 Pohled na nesezdané souziti

Nebylo gekvapive, Ze odpadi na otdzku, jak nesezdané péry vnimaji tuto formu
partnerskeho souziti, se nijak zvlagelisily. Nesezdané souziti je chapano jako takove
zkuSebni poznavaci obdobi partnddteré ma progfit stabilitu a harmonii vztahu. Partner-
ské dvojice vnimaji nesezdané souziti jako doberakffedchazi manzelstvi, wkolika
piipadech je dokonce manzelstvi béedrhoziho nesezdaného souziti odsuzovano. Jako
vyhoda nesezdaného souziti byl uveden nekomplikpsandni rozchod, moznost poznani
protejSku v situacich, ve kterych by sé& pouhém chozeni nikdy neocitli. Zata také
znepokojeni z velkého ptu rozvod, proto tato volba, ktera ma préit, zda se tito dva

lidé k sol& po vSech strankach hodi.

P1Z: ,J& si myslim, Ze nesezdané souZiti ma stale opratizelstvi jednu obrovskou vy-
hodu a to v tom, Ze dva lidé si jakoby na zkouEksizpolu Zit a tak zjisti, jestli jsou-v
bec schopni s tim druhym vyjit, navzdjem se todgravrespektovat se. A kdyz uzay

manzelstvi, aniz by si zkusili spolkegem spokne Zit, tak se pak #zou jedi@ divit, kdy-

by jim to neklapalo.”

P1M: ,Podle n¥ je nesezdané souziti dobré&cyDva lidé se poznavaiji, a dgim to klape
anebo ne. Pokud jim to neklape, tak se rozejddom{o je to oproti manzelstvi jednodus-

§i. Zadny rozvod, nic, prasse jen rozejdou.”

P27: ,N¢jaké vyhody pro nas tité méa, kdyz se do svatby nehrnemeé da napiklad
vitbec nechce zZ&ovat vSechny tyeei kolem svatby, protoZze u nas by to asi neSloch-ry
lou svatbu se dwna s¥dky. Chce to dosfasu a energie a tu #&&énemam. Nebudu séqzi

vdavat, kdyZ to necitim jako vimit nutnost jen proto, Ze se to takzzéodi.”

P2M: ,Zit takto jsme se rozhodli mimo jiné proto, abgahzjistili, Ze nas vztah bude fun-

govat po vSech strAdnkach. Zatim ndm to takto vyjhpale to samozjme neznamena, ze
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se nevezmemRika se, ze nesezdané souziti je v dnednd idola nejsem tohoto nazoru a
u nas jdou celkavmaodni zalezitosti stranou. Prégen jde o vazné rozhodnuti a nesezdani

mozna jerrekaji na vhodnou chvili, stejjako my.

P3Z: ,Tak nam to takto momentairnvyhovuje. Nevim, co bude v budoucnu, afecéom
ani nijak nepemyslim. Jako vyhodu nesezdaného souZziti povalayoeho, Ze jsme se
s pritelem poznali viiznych situacich, které bychom jinak fakovém tom chozeni nélin
moznost si vyzkouSet. A groychom se #hi hned brat jen proto, Ze jsme si éttohle
vSechno zkusit. Je to jako manZelstvi na zkou8kus {im rozdilem, Ze pokud by to ne-
klaplo, nemusime se dlouze so&idozvadt. VSechno ma své vyhody i nevyhody, prost

jak co komu vyhovuje.”

P3M: ,To nevim, beru to spi$ jako takovodukavaci fazi ped manzelstvim, jako fazi,
ktera by ke kazdému manZelstdarpatit, aby se lidé pfadre poznali. ¥si n¥ velké

procento rozvod, proto nechci jit do manzelstvi bezldahned.”

P4Z: ,Jak vnimam nesezdané souZiti? Je to podieloba, po kterou se dva lidé poznava-
ji. Tak vyhody asidjaké ma, kdyz tuto variantu voli tolik parale ja osoba za vyhodu
povazuju hlavéto poznavani a to po vSech&eth. Je utite rozdil s mkym chodit anebo

Zit. Pros¢ poznat partnera i weth situacich, které bych v dbbhozeni ufité nezazila.”

P4M: ,Nesezdané souziti vnimam jakeegstupé manzelstvi. Nemyslim si, Ze ma oproti
manzelstvi ¢gjaké zasadni vyhody nebo nevyhody. Mozna gpdarjednoduseji utéci nez
oproti manzelstvi, ale je to o lidech. Pokud spmmiZou byt nebo necdjt, tak rozchodu

ani manzelsky svazek nezabrani.”

P5Z: ,Podle n¥ je dilezité, aby se lidé/pd svatbou nejdve dikladre poznali. Zjistili,
zda jsou schopni spalee Zit, hospodét a dohodnout se nautkZitych ¥cech. Fece je-
nom rozchod a od&tovani se potom, co dva lidé zjisti, Ze se jejiddgtavy a nazory
zcela rozchazi, je mnohem jednodussi nez rozvodz e i z pohledu/@dniho mnohem
zavazdjSi krok. Nikdy jsem na nas vztah a spo& bydleni nepohliZela jako na Ziti na
hromadce. Beru spafaé bydleni jako firozeny vyvojovy stugenaseho vztahu, svatlse

do budoucna ani jeden nebranime. Uilkdétem.”

P5M: ,Jak vnimam nesezdané souziti? Péasgolu Zijeme, aniz bychom na télinpapir.
Nevidim na tomibec nic Spatného. Oba jsme dhjistit, jestli nAm to bude po vSech

strankach fungovat a vyhovovat.”
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7.1.3 Divody uprednostréni nesezdaného souzitiifgd manzelstvim

Hlavnim divodem preference nesezdaného sou#&d pnanzelstvim mnoha ar
byla predevsSim kratka dobagrchazejici nesezdanému souziti. Pary sice vnitaagzda-
né souziti jako dobu, po které bylm nasledovat manzelstvi, ale momentaimanzelstvi
nepovazuji to za nutnost k tomu, aby mohly sf@ezit v jedné domacnosti. Je pré n
dulezité se nejprvetkladre poznat, pro#fit stabilitu a harmonii vztahu a teprve poté uva-
Zovat nad uzaenim manzelstvi. ManZzelstvi neni nepovazovano danpiku ke gastneé-
mu a spokojenému Zivotu. ipadt nesezdaného souZiti ¢kolika piipadech vyzdvizen

klad jednodusSiho rozchodu oproti manzelskému mavo

P1Z: ,Jak jsem uzekla, znali jsme se v té dbfen kratce a ani jeden z nas se nehnal do
svatby. Jsem toho nazoru, Ze dva lidé se majrivejghoznat, zét spolu chodit, pak spolu

Zit a teprve potom uvaZovat o svatb

P1M: ,Jak uz jsemekl, znali jsme se jen kratce, tak prim hnedreSit manzelstvim. Po
ctyrleté znamosti bych se na to dival mozna jinaktedldy jsme se moc neznali a spoke

souziti pod jednou A&chou nam pomohlo se poznat v mnoha ohledech.”

P2Z: My takto o vztahu neemyslime. Vyhovuje nam to tak, jak to je. Kejdi chceme
zkusit spolene Zit v jedné domacnosti, tak téepe normalé chodi. Co kdybychom na sebe
chytli v jednom bytalergii? To by pak byl docela problém.dTeam to tak vyhovuje, a az

se rozhodneme nas vztah pag\pred Gady, tak to udame.”

P2M: ,Myslim, Ze to neni nutnost ani podminka prasiny zivot, teda alespme v naSem

pripace.”

P3Z: ,Pravé proto, Ze jsem to c#lf nejprve zkusit. Kdyby nam to nevyslo, bylo biyge

zna’né jednodussi se paiprocnim vztahu rozejit, nez se rozvest.”

P3M: ,Protoze by to bylo fedrasné, a chodit spolu a bydlet spolu je velky roziditino-
duSe jsme chili vyzkouSet, jaké to jefaime, da’eho pak gjdeme. Nejsem zastance rych-
lych siatki a o to rychlejSich rozvad Navic svatba stojidiaké penize a ty #taky ani

nemame.”
P4Z: ,No, tak v naSem jipact by to bylo rozhodhunahlené rozhodnuti., manZelstvi je
bezpochyby vazné rozhodnuti, které s@dinedje kazdy den a uz &ité ne po nasichi

znamosti. Kdyz to tak vezmu, tak jsme se skoralieBgl tam jen ten pocit, Ze s tidto-
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vekem chci byt, p@ad, kazdy den, kazdou minutu, ale co kdyby narakonec nevysio? A
taky si myslim, Ze manZzelstvi neni nutnost pralg,dva lidé spolu Zili pod jedn@tie-

chou.”

P4M: ,Znali jsme se chviliku a predpokladdam, Ze ani jednomu z nas torisbp po takove
chvilce rozumné. CHi jsme se vice poznat a zjistit, zda spolu budemei Zit a sdilet

spole’nou domacnost.”

P5Z: ,Nechodili jsme spolu natolik dlouho, abychom skeali rovnou do manzelstvi. Na-
vic si myslim, Ze neni na Skodu, kdyZ se lidéinebznaji, zjisti, jestli jsou schopni se
spolené szit. Poznaji své kladné i zaporné stranky a to gi&kendech aspkafickach moc

nepozna.“

P5M: ,ProtoZe jsme spolu byli kratce, proto jsme se jadien nehrnuli do manzelstvi, je

nato dostcasu.”

7.1.4 Spol&na budoucnost

V této oblasti vyzkumu jsem také&kala odpo¥di podobného charakteru. VSechny
zkoumané pary se shodly na tom, Ze jejich nesezstaunéti povazuji za stav pouzecds-
ny, cheji se v jejich vztahu posunoutkam dal a vazi planuji do budoucna manzelstvi
se svym partnerem uzdtva nebylo ani fekvapiveé zji&ni, Ze planuji do budoucna zalozit
rodinu. Nicmég se vybrané partnerské dvojice shodly na faktyinzemesezdané souziti se
svym partnerem moment&lpo vSech strankach vyhovuje a s ueawm manzelstvi a ro-

dinou nijak nesgchaji.

P1Z: ,Hm, jak vidim nadi budoucnost? To je otazka. Taditd to tak, jak to momentédn
je, nezstane poad, chceme se gifelem posunout dél, stejrasi jako kazdy svobodny
par. Cheli jsme se nejdv po7adre poznat, zjistit, jestli nam to po vSech strankheciguje
a myslim, Ze nam to funguje &kev Jsme asi v té fazi, Ze uz vg¥premyslime co dal. Tak-

Ze uriteé planujeme do budoucna svatbu a takiy,caspo: dwe.”

P1M: ,Jo, jo, uvazuju o tom, Ze se ozenim.d&l thky chceme, kdo by neéhti kdyz ne-
vim, jestli se uz nagercitim, mozna to pakipde samo. Jestnez ale budeme @teéch vaz-

neji uvazovat, tak se kazdopatdchceme nejév vzit."
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P27: ,No, tak ja doufam, Ze nageka skvla budoucnost, alespopokud se nam splini
vSechno tak jak si to planujeme.dd¢ dilezitym momentem v naSem Ziouide to, Ze se

vezmeme, zatim ale nijak zvla& svatbu nesgghame.”
P2M: ,Ur cite se s pitelkyni chceme vzit, j@3tenastala ta spravna chvile.”

P3Z: ,AZ prijde vhodna chvile, tak to oba pozname, to jsejistsi, tak se vezmeme, pla-
nujeme velkou svatbu. Nedok&zu /&dstavit, Ze bych se nikdy nevdala. UZ jehi kvm
nadhernym bilym svatebnim &at, ve kterych budu jak princezna, o kterych jseiha six

jako malé holkd
P3M: ,No, tak uvazujeme o tom, Ze se vezmeme cttzuale ne hned.”

P4Z: ,Ur ¢ité s pitelem uvaZujeme o tom, Ze se vezmeme, ale nikamodm nesgcha-

me.

P4M: ,Moji pritelkyni si jednou ufite vezmu, vim, Ze je ta prava, jen ¢esepiSel ten

spravnycas."”

P5Z: ,Je to urcité o spoleném rozhodnuti, tohle neitfe clovek planovat sam. V budouc-

nu ale o manzelstvi &ite uvazuju.”

P5M: ,Ur cite, premySlim nad tim, Ze se vezmeme. UZ jsme spollwtalid asi nefiSla

ani pro jednoho z nas ta prava chvile.”

Zajimavé na této oblasti bylo zji#ti, zda pary planuji zalozit rodinu jg§ako ne-
sezdany par anebo jako manzelé. 4 z & parshodly na skutrosti, Ze chiji déti privest

do UpIné rodiny zaloZzené na manzelstvi.

P1Z: ,Dité by se podle mého nazorwlmnarodit tam, kde ho budou s laskou vychovavat
a ne jej tyrat. A je pak upénedno, jestli jsou rodie manzelé nebo ne. Co se tyka ade m
tak bych byla radi, kdyby se namdii narodily az po tom, co budeme manzelé. Je podle

m¢ diilezité, aby naSe @ditrelo spolené pijmeni a vSichni Zze pétk ndm obma.”

P1M: ,Jest¢ nez ale budeme @tech vazgji uvazovat, tak se kazdopadohceme nejiv

vzit.”

P2Z7: ,Ne, na pocitu lasky a bezpieditéte to, zda jeho rode jsou sezdarni nikoli to roz-

hodr¢ nic nengni."
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P2M: ,Tak rodinu také samadejnme planujeme, ale oba jsme toho nazoru, Zze manzelstvi
neni podminkou pro narozenidé a jeho kvalitni vychovu. TakZe nechavad#ee plynout

a uvidime, co budoucnostipese.”

P3Z: ,Ano, myslim si, Ze je spravné, aby se diarodilo do manzelstvi, jsem rozhedn
pro. Je to ueity pocit zazemi a to nejen po té strance emocionale takeé finatni, ktera
je neméa dizlezita."

P3M: ,A co se tyka rodiny, tak pokud chceme dorplanovat, tak ufité az jako manzelé,
je to takové jistota, kterou bychomepre oba chéli. Bylo by to lepsi jak pro dif tak pro
nas jako rodie. A taky by ufit¢ moje gitelkyre jednou necldla vysvtlovat, pra® ma nase
dité jiné pfijmeni nez ona.”

P4Z: Nemyslim si, Ze by bylafoo $patného na tom, kdyZ by se mimi narodilo rmran-
Zelstvi. Utite to nema vliv na lasku, kterou bychom byli schopuaidéat, stejé tak kvalitni
vychova neni manzelstvim podénia S pitelem jsme ale za jedno v tom, Ze r@isieo by

v nas jednou o mit vzor, proto kdyby sedeahodou éco zvrtlo, tak bychomeutikali

na radnici, ale do budoucna ¢ité ano.“

P4M: ,Nemyslim si, Ze by to dlo byt nezbyté nutné, ale asi by v Uplné rodim¢lo vy-

rustat, aby new@lo zkreslené fedstavy.”

P5Z: ,Dit ¢ je dalsi krok ve vztahu. TakZe ano, podéebmse dié nmelo narodit do rodiny,

kde jsou jeho rode manzelé.”

P5M: ,,Ano, myslim si, Ze by to takeéta byt. Nechci, aby v tom jednou moj#i anély zma-
tek, a aby se jimdi posmivaly k¥li prijmeni, které bychom logicky néirstejné. Je to

jeden z dvodi, ale pafi k ttm padwjsim.”

7.1.5 Nazor na manzelstvi

K manZzelstvi se nesezdané pary stavi iKdadranzelstvi je chapano jako dalSi krok
Vv jejich vztahu. Vidi v 8im jakousi jistotu, ktera jim v séasném stavu titym zpisobem
chybi, kterd vS8ak na druhou stranu spokojeny vrigdgk nezarduje. Podstatné je také
Giedni stvrzeni vztahu, které ma v dnesniédweblkou vahu. Rozvod pak znamena pro
mnohé poslednieSeni nenaptmého vztahu. Také ale zatmézor, Ze manzelstvi je&co,

na co se pohlizi, Ze présnusi byt.
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P1Z: M #j ndzor na manzelstvi? Je to svazek dvou lidfj kerozhodli spojit své Zivoty a

byt spolu v dobrém i ve zlém, nebo aspe to takika.”

P1M: ,Nikdy jsem o manZzelstvi jako takovém iepyslel, ale snad ma podle @rinwt-
Siny lidi vztah ¥tSi vahu, pedevsim fed Grady. Fritelkyre je sk¢la Zenskd, takze si jed-

nou asi taky vezmu, aby vSichniedre vedéli, Ze patime k sob.”

P2Z: ,Podle nm¥ se dva berou, aby spolu Zili pokud mozrasghi aZ do konce ZivotasN
kdo to potebuje pravé deklarovat, akdo pros¢ ne. Nkomu to potom vyjdeckomu ne,
zéleZzi na mnoha faktorech, hlavasi na tom, jak na vztahu dokaZzi oba neustale@rac

vat.

P2M: ,ManZelstvi poskytuje ditou jistotu, ne v8ak zaruku, Ze vztah vydrzi détekvili
tomu, Ze rozvod je aZ poslednfesenim nenapémeho vztahu. Lidé nad rozvodem mno-
hem vice gemysli a o to vic, pokud jsou ve vztalti. dManZelstvi ma uité také vyhody,

je to jasna deklarace/pd svtem, ale také f@d dtmi, Ze spolu k s@bchceme padit.

Otéazka je, jestli to tak citime nyni jako ¥nitnutnost nebo spiSe nutnost pro okoli.”

P3Z: ,Ja bych se chia vdavat, ueité, myslim si, Ze je to takovy ten dalsi krok vehieta
My zatim di& nemame, ale pokud bychonglimnebo bych zjistila, Ze jserdhbtna, tak
bych chéla byt vdana. Snad i proto, aby to neéiké v tom neeo pozdiji zmatek, teba uz
jen v tom pijmeni, které se #Ze u rodi liSit. ManZelstvi je jakasi uita jistota jak pro
dite, tak i pro ty rodée. Ja si myslim, Ze dva lidé by se rozlzauli vzit, kdyzeekaji mim-

¢o. Nemyslim, kdyZ je malinké, alelia pozdji.”

P3M: ,Myslim, Ze manzelstvi je stale dobry spgelesky standard a je to takové to ape
teni celozivotniho svazku. Predby to n#lo byt. Ja se oZenit chci, aby vSichéda#li, ze
chci paftit k mé gitelkyni a to nejen mezi nasSimi znamymi a rodinleutaké ped G-ady,
které nejsou k nesezdanému souiiifiSovstiicné. Feci jenom ve vztahuiibe dojit ke

krizi a manzelstvi jako pes8i svazek wre pomoci, jak ji fekonat.”

P4Z: ,No, tak manzelstvi je podlechurcity dalsi krok ve vztahu, ale nemyslim si, Ze v na-
Sem pipac¥ je nutnosti. Myslim si, Ze pokud nesezdanémutpéiforma souziti vyhovu-
je, je pro @ manzelstvi pouze jakysi papir, ktery je nutndstiré pro G-ady, které se na

nesezdané pary nedivaji peavejlip.”
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P4M: ,Nevidim v rem wuibec nic Spatného, ale taky wam zasadnim vybornéhockdy
mi prijde, Ze spiSe z manzelst¥laneco, co prost za kazdou cenu musi byt. Necitim to
tak. AZ se dva rozhodnou, Ze sejthtzit, nglo by to vyjit z jejich nitra a nikoli zpdsud-

kiz, poZadavi a natlaku okoli.”

P5Z: ,ManzZelstvi ja osobé pokladam zadlezitou instituci, ktera je ale podledm dnesni
dok¥ hodre zlelrovana. Rozhodhnejsem typ, ktery by se impulsiwdaval a pak se klid-
ne rozvadl. ManZzelstvi beru vaznproto se do & zatim nehrnu, fece jenom neni to je-

nom o tom jednom dnu v krasnych bilych Satech.”

P5M: ,Ja osobre manzelstvi chapu jako jakési zavrSeni vztahueéjlesk tak kazdy den,
tak neni kam sfehat. Vazgjsi mySlenky na manzelstvi by podle mely tak rejak prijit

samy. Prozatim nam to tak vyhovuje a prozatim bhgdom nic ne@nil.”

Je manZzelstvi vnimano jako svazujici svazek? Nedakvypowdi responderitje
manzelstvi povazovano v zasaxh svazujici, vzdy ale zalezi na partnerech, Ké fairy
se ch¥ji nechat tim druhym partnerem svazat. Za svazjgigétSinou povazovano i jaké-

koli partnerské souziti, nemusi jiimo o manzelsky svazek.

P1Z: ,Asi urcitym zpisobem ano. Podle dje to uZ @jaké zodpowdnost vici slibu, ktery
by se rdl dodrZet, takZze nejspi®ovek citi uriitou zodpovdnost za druhou osobu a je s ni

urcitym zpisobem svazany.“

P1M: ,Ja nevim, kazdy vztah ¢itym zpisobem dva lidi k setpripouta a podle az tak

nezalezi, jestli jsou ti dva zrovna manzelé nebt ne
P27: ,No, tak urcite. Zvlase kdyzclovek zjisti, Ze ten, koho si vzal, je jiny nez si glysl

P2M: ,Jo, tak to nevim. Nemyslim si, Zze by manZelstaz®valo. VZdycky je to éch

dvou, jaky vztah si éthji, takovy ho maji.”

P3Z: ,Ne, to nejspid ne. Podledno spide naloveku, jak se k tomuto zavazku postavi a
jak moc se bude chtit nechat v manzelstvi tim dnuwazat. Nemyslim si ale, Ze by to byl

jednou nés gpad.”

P3M: ,Ano, mize, ale je to hodhindividualni. Podle @ mize manzelstvi vztah upevnit
nez svazat, to je takové negativni slovo. Totgitath o0 dtech, rkomu vztah upevnign

kdo je vnima jako omezeni volnosti.”
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P4Z: ,Kazdy partnersky vztah je titym zpisobem svazujici, zaleZi jen, do jaké miry se

dva lidé svéazat chji.”

P4M: ,Svym zgsobem ano, ale kazdé partnerstvi, nejen manzélstwlka svazuje. Je uz
jen na kazdém, jak je v partnerstvi spokojeny aplkce je toto svazani t¢eho skutené
chtel docilit a zda je ve svazku se svym partneremageo¥ a zda je to ten jeho partnersky

cil.“

P5Z: ,Zalezi na partnerovi, jestli je to typ, kteryssimomern legalizace manzelstvi &ae
byt takzvaa jisty tim druhym. Nejde ale nikoho vlastnit, tak#eskuténosti piliS svazovat
nemize, je to jen octh pocitech lidi.”

P5M: ,No, tak urcite mize, ale to nize kterykoli partnersky vztah a nemusi byt ani manz
lé.”

Muze manzelstvi zabranit unadhlenym rozalm@® Z vypoedi respondeiitje zej-
me, Ze si v zas&demysli, Ze by manzelstvi unahlenym rozamdximo zabranilo, ale
podle jejich nazoru lidé v tomto svazku o rozchette gemysli a rozvod zvazuji. Zalezi
také na iznych okolnostech,ipdevsim vSak na skut®osti, zda jsou v manzelském vzta-
hu dti. Podle nazoru #kolika responderit ale Gedre stvrzeny svazek rozchowh v Zad-
ném gipadt nezabrani, pokud jeden ze vztahu chce odejit, etstvz mu v tom rozhodn

nezabrani.

P1Z: ,Nerekla bych, Zejimo zabrauje, ale urité clovek vice o vztahuiemysli a zvazuje
vSechna pro a proti. Kdybychom sedihted’ s pritelem rozejit jako nesezdany par, Zzadna
takova bariéra v naSem vztahu neni. Kdyz to BajednoduSim, tak bych si prégen

sbalila kufry areklacau.”
P1M: ,Pokud chlap chce ze vztahu utéct, Zadny papivrnom nezabrani.”
P2Z: ,Tak urcité pravni rozchodlovek vic zvaZuije, ale je to zase velice individualni.

P2M: ,No, tak asi na tom ¢&co pravdy bude. Kazdy, kdo, chce ze vztahu utgcetylzva-
Zit, jestli stoji za to tento svazek rozbijet dljemwjde udlat neco vic pro jeho zachranu.

V tomto ohledu ma manzelstveue néco navic.”

P3Z: ,Myslim si, Ze ano. Je to vazné rozhodnuti, akezzilezi na mnoha okolnostech. Za

ARyl

mu se feba nechce jen papirovat &alid majetek.”
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P3M: ,Ano, urcité v pripade néjakého selhani je manzelstvdco, co se neda jen tak hodit
za hlavu a mozna/muti se nad situaci zamyslet, jak jif@git misto unahleného rozchodu

jen tak z hrdosti.”

P4Z: ,Ani s timto nesouhlasim. Pokud chdevek ze vztahu odejit, tak to ¢ld ar je jen
v partnerském vztahu nebo v manzelstvi. ManzZetsizé mozna jen pomoci k tomu, Ze
clovek nad tim nize vice pemyslet, protoze manzelstvi se ma zadysizkrok ve vztahu a

neni jednoduché zpjen tak odejit.”

P4AM: ,To v Zadném fipace. Tady to zalezZi asi na kazdém jedinci. Pokud ldalek sla-

ba a vybusna povaha, nezadrzi ho nic.”

P5Z: ,Podle m¥ by manzZelstvi éio zabraiovat takovymeém zbrklym rozchaiim, ale

mnohdy to tak neni. Lidé podle tmerou v dnesni detmanzelstvi moc na lehkou vahu.”

P5M: ,Hm, tak to ti neeknu. VZdycky zéleZi na matech kolem, ale pokud jeden ten

vztah vzdal, tak asi nema smysl ho dal drzet.”

Také n¢ zajimalo, zda si pary mysli, Ze s&ca po uzaieni manzelstvi v jejich
vztahu zméni. Partnerské dvojice shatlkonstatuji, Zze az na 2Zmu @ijmeni partnerky by
se v jejich vztahu nic zdsadniho neémnifo. Neékteré pary dodavaji, Ze jejich vztah ud’te
v podstat funguje jako manzelstvi, pouze s tim rozdilemjegieh vztah nemaji i@dre
stvrzeny. Muz z jedné partnerské dvojice doj#, Ze teprve po uzésni manzelstvi by se
s partnerkou odhodlali k takovym zavé&@im spoleénym krokim, jako je nafiklad hypo-

téka na bydleni, anebo také zaloZeni rodiny.

P1Z: ,Myslim si, Ze nic zasadniho by se v naSem vztatzuemilo, nebo aspd o nicem

nevim. Jedinou znu by zaznamenalo pouze mofgrpeni.”

P1M: ,NejspiS ne, teda krothtoho spoléného @gijmeni. Myslim, Ze nas vztah funguje

jako manzelstvi, jen s tim rozdilem, Ze na to nesrgapir.”
P27: ,Ja doufam, Ze ne, ale to se neda & soudit.”

P2M: ,Ur ¢ité ne. Myslim si, Ze nas vztah uZ fanguje jako manzelstvi se v§im vSudy, jen

s tim rozdilem, Zze na to nemanfedr¢ stvrzené.”

P3Z: ,Jo, znenilo, jméno bych si muselaenit a taky doklady, ale to je asi vdechno. “
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P3M: ,Zasadre spiS ne, spisS bychom si vigilr a poustli se do takovycheth dilezitych

veci a rozhodnuti jako je mitt, hypotéku na bydleni a tak dale.”

P4Z: ,Nemyslim si, Ze by sefto v naSem vztahu 2milo. Jedinou z@hou by mohlo byt

jen spoléné prijmenit, jinak asi nic. “

PAM: ,Kromé zreny prijmeni gitelkyre nevidim v naSemvpadé Zadnou zasadni zimu.

Bude to jen pger toho, co vime a to toho, Ze spolu chceme striytek Zivota.*
P5Z: P redpokladam, Ze by se nic nenito. Nebyl by podle endiivod, pra® néco nenit.

P5M: ,Asi nic, jen bychom prostbyli manzelé.

7.1.6 Klady a zapory manzelstvi

Vnimani kladi a zapoit manzelstvi je velice individualni. Mezi &aptji zmino-
vané klady pdt deklarace vztahuipd Gady a s ni spojena jednodussi komunikacagyl
Vyhodou je vytvaéeni oficialniho zazemi jak pro par, tak hlayro diti, které chce #tSina
dotazovanych péraz za trvani manzelského souziti. Za klad je fabéazovano to, Ze
¢loveék nebude ve vaznych Zivotnich situacich saritaiemociondlni i finaéni jistota. Za

uréitou nevyhodu manzelstvi je povazovany jakysi psedzanosti, odp@dnost za spo-

/////

P1Z: ,Vyhodu manzelstvi vidim pouze v tom, Ze pokwslm@tnerem éco stane, jak na-
priklad kdyZ bude mitefakou autonehodu a skéinv nemocnici, tak jako manzelce mi po-
skytnou informace o jeho zdravotnim stavu a jertdop Ze mame Spatmastavené zako-
ny. Jako druzce mi tyto informace sotvakb poskytnou, i kdybychom spolu Ziji straSnou
spoustu let, prostje to nebude zajimat, a prdy taky rdlo, kdyz v zakahneni o vztahu
druh, druzka ani zminka. Nevyhodu manzelstvi wdiom, Ze pokud t@rm dwma nevyjde

a rozhodnou se rozejit, nasleduji dlouhé tahanigedpoudem, a to nejenom éidale
také o vyZivné, majetek a tak. No & teevim, jestli je to nevyhoda, nebodkterych -

padech spiS vyhoda.”

P1M: ,Budeme mit stejnéfimeni. Ne, dam si srandu, nevim, zeptej sé, raz budu Ze-
naty. Manzelstvi podle deloveka urcitym zpisobem svazuje, a to nemyslim v tom negativ-
nim, prost je zavazuje, Ze chce byt s jedriovekem po zbytek Zivota, kdeZto u nesezda-

ného souziti tomu tak byt nemusi. Ti dva si t@ j@8¥ou rozmyslet, i po mnohaletém vzta-
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hu, neni tam nic, co by jim branilo v rozchodu,atgubkud ve vztahu uz nejsoétidto je

pak komplikova#jSi jak v manZzelstvi, tak v nesezdaném souZziti."

P2Z: ,To je asi dost individualni, vyhodu je asicity prislib, Zeclovek nebude na slozité
Zivotni situace sam, Ze nebude starnout @pusty tomto duchu bych mohla pokoaat. A
nevyhody manZzelstvi? No tak nevyhodny je to s\su&& pro liberalni volnomyslenia

J& se mezidale rozhodd nep@itam.”

P2M: ,Nevyhodou manzZzelstvidhe byt pro Bkoho urity pocit svazanosti, kdyz se vztah
ukaze neharmonickym. Manzelstvizexloveka také jaksi svazat a to hypotékoetj,dspo-

lecné sny na z&tku, z toho se vifpac obtizi tZce vystupuje.”

P3Z: ,Jak jsem uzekla, je to jakasi jistota jak po emocionalni, falancni strance. Kdy-
bychom se jednou nahodou rozvedli, bylo to jedihazené papirem a ditym zpisobem

bych byla zajigina ja i moje dti, které bychom jgpadre jednou rdli.”

P3M: ,Vyhodou je zcela uiite vetSi zabezp&eni vztahu, nevyhodowite byt pak vzajem-
na lenost uci soke. Prece jenom vztah bez papiru je @étabilni aclovek se asi vic snazi
si vztah udrzet a vic se @joji. KdezZto v manzelstvi maji sebe navzajem, jisbto se uz
ani nesnazi o §aké inovace ve vztahu a tenize casem naprosto stagnovat, to je podle

meé nevyhoda, alesth klad: ma oproti nesezdanému souZitfit vic.”

P4Z: ,Tak jak uz jsemrekla, za vyhodu manZelstvi povaZzuju héatm) Ze se na ten par

Urady divaji jinak. Jinak vdm nevidim zadnou zvlastni vyhodu.”
P4M: ,Nevidim v manzelstvi Zadné zasadni vyhody anihoedyy*

P5Z: ,Za vyhodu manzelstvi povaZuiji vykeai oficialniho zazemi nejen pro par, ale i pro
deti. DalSi vyhodou je samégjne také zjednoduSena komunikace se vSeéatdyl Zastu-
povani manzéla poskytovani informaci je mnohem jednodussSitakoevyhodou je dr

v W

té odpovdnost za spolmé zavazky a hlavnézsi cesta Uniku z manzelského svazku.”

P5M: ,Nevim, jeS¢ jsem Zenaty nebyl, zeptej sé @z se jednou oZzenim. Ale dkivek
nemize ze vztahu tak jednoduSe vyklouznout, manzgstehohymi lidmi chapano jako
neco posvatného, takze i kdyby byli sebevic ve vatafiastni, tak v 8m zistavaji, hlaveé

kwvili détem a o Keg'anech to plati dvojnasob.”
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7.1.7 Motivy k uzavieni manzelstvi

Podle vypoxdi je Zejmé, Ze motivy vedouci k uzgni manzelstvi jsou velmiiz-
norodé. Je tofpdevSim souhra jak po emocionalni, tak i fyzickéarste. Podstatny faktor
pro respondenty je takédité rodinné zazemi a zabe#Zpai po finadni strdnce. Za motiv
vedouci k uzakeni manzelstvi nebo k jeho urychlenijzzeame podle vypaidi responderit

také povazovat narozeni &.

e

P1Z: ,Podle n¥ je ale asi nejdleZitjsi vzajemné porozumi, tolerance, taky vzajemny
respekt a samaejnme v neposlednfade také laska a sex, které k delfungujicimu vztahu
neodmysliteld pati. Kazdy vztah by sedmrozvijet, takZze podle dnje dalSim krokem

vpred manZzelstvi. Pokud by ale bylo na &esimi, tak by to moji volbu dité urychlilo.”

P1M: ,Co povazuji za dlezité pro to, abych se oZenil? No tak hi@snmusime rozueha

to nejen v posteli, to je samiemé.”

P27: ,Abych za‘ala nad manzelstvim v této chvili uvaZzovat, taknbyritel musel v prvni
Fade pozadat o ruku, vtomto jsem tak troSku staromadinak je utite dilezity obou-

stranny pocit harmonického souZiti, porozaimtolerance, laska.”

P2M: ,Tak hlavreé se musi ti dva milovat, vSechno ostatni uz sesgék skloubit. MozZna i

dit¢ mohlo toto uvazovani troSku &mit, ale to je v této chvili stragriezkorict.”

P3Z: ,Tak hlavre by to nel byt pocit, Ze sfitelem spolu chceme byt dal, chceme spolu
stravit zbytek Zivota a taky zalozit rodinu ¢l bychom také e mit vybudované rodinné
zazemi, finadni prostedky na to, abychom se mohli o sebe postarat sambgli zavisli
na rodicich. Na nich té jeS¢ caste’ne oba tak troSku zavisli jsme. A taky mame dluhy,

kdyz jsme si vybavovali pronajaty byt, takZze adin@n‘ni nezavislost je hodrdilezita."

P3M: ,,Oba musi hlavé vedet, Ze spolu vydrzi. Pokud maji pochybnosti, takdogo toho
nendli viibec pousdtt. Laska a pitazlivost je také dezitd a i k manzelstvi pat Musi si

rozunet, unet si spolu povidat a taky migeo v tom vztahu za sebou.”

P4Z: ,Tak hlavnim predpokladem je to, Ze sedtplem milujeme, rozumime si, umime si

povidat, ale i spokne micet.
P4M: ,Souhru obou partnet, lasku a ten spravngas pro spravné rozhodnuti.”

P5Z: ,Ur cité laska, tolerance, porozumi, komunikace, empatie, spolehlivost, ohledupl-

nost.“
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P5M: ,Hlavne to, aby nam to spafee klapalo a taky bydleni, které momentaiastni

nemame.*“

7.1.8 Manzelské role

ManZzelskeé role jsou vnimany rozdilrObjevuje se nézor, Ze trédi manzelskeé ro-
le maji své opodstaini a zasadhby toto rozdleni nengnili, stejrg tak i nazor, Ze doba
nese své a emancipace aipila, Ze tyto role se z#aji menit a v zasag proti nim nema-

ji vyhrady.

P1Z: ,Jak vnimam manZelské role? Saweay, Ze se nebudu branit, kdyZ by jednalj m
manzel urdl vyprat a vyzehlit pradlo nebo také witaPokud by ho to bavilo, branit mu
rozhod nebudu, ale nikdy bych to pem nevyZadovala. Myslim si, Ze jsou i domaci pra-
ce, se kterymi by mohl, nebo dokone# muz pomahat, ale ty ryze Zzenské lymistat
ryze zenské. Je taky jasné, Ze Zena bude naskéi® rodinu bude Zivit muz, vZzdycky to tak
bylo a fungovalo to. Ja/pdpokladam, Ze to tak jednou bude fungovat i \a& rodire.
Prresto v8ak chapu rodiny, kdy Zenadlgda vic pedz, tak jde na matekou muz. No a

proc¢ ne.”

P1M: ,No, kazdy ma ve vztahu svoutou roli, ale taky kazdydla to, co ho bavi, neje-
nom to, co se odépocekava. Takze¢ba kdyz chce byt chlap na m@teé dovolené, ne-
mam nic proti tomu, je to jeho rozhodnuti, ale j&H to tak neclat. Myslim si, Ze steih
jak tomu bylo div, muz by se ¢hpostarat o rodinu za kazdou cenu a Zena by &da sta-
rat o ceti a domacnost. Tim sam@jre nechcirict, Ze bych doma nic nédl, to ne. Moc
rad vaiim, takZze kdyz to jen troSku jde, chaitgkyni udlat radost, tak uveim a kdyz by
bylo poteba, tak klidé i operu a vyZzehlim. Jsem si ale jisty, Ze tohlenbgnoje pitelkyre

ale nedovolila.”

P2Z: ,No tak zaleZi na domlva povazedch dvou. Tradini muzské a zenské role maji

Sveé [irozené opodstatmi, takze ja nejsem velkyipnivec zren v tomto srru.”

P2M: ,Ur cite takovych péi, které netrvaji na tradnim pojeti manzelskych rolfipyva,

ale kdyz to tak spafe¢ chtgji, maji to tak mit. VSechno je otazkou domluvyzajemné
komunikace. Ja osobnstejre jako moje pitelkyre, nejsem zastance takovychto radikal-
nich znén. Z uritého divodu tyto role byly rozdieny na Zenské a muzské a nemyslim si, ze

je poteba to zasadhmenit, samozejme ta komunikace mezi partnery hraje vyznamnou
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roli. Pokud se tak dohodneme, nebudu se branitnkyi i domacim pracim, to mojeéip
telkyre vi, ale stejd jako jA se nesnazim montovat d@erd, prani, Zehleni, ja bych po ni
nikdy nechdl, abyreSila jakékoli zalezitosti kolem udrzbovych prabiy¥, pripadre ven-

kovnich praci, anebdgdba auta.”

P3Z: ,Tradicni manzelské role svymigobem stale jetrvavaji, akorat se trochu éni.
VetSina Zen pfad hleda toho pravého, které se dokaze postaratdinu, coZ ja osoln
menila.”

P3M: ,Podle n¥ je to v pgadku, kazda doba sebodao nového nese. V zagaai to ne-
vadi, klidre bych i Zstal na mateské, pokud bychom se na takovém rozhodnuti shodli.

Z vetSi casti by zachovany bytdhy, ale neni to Zzadné dogma.”

P4Z: ,Ja si myslim, Ze je v padku, Ze jsou uité rozdily v muZskych a Zenskych rolich,
urcite se jejich rozdleni tblo z uritého divodu, ale rozhodhnejsem zastance takového
toho striktniho rozéleni v domécnosti. Nikdy bych péiteli nechéla, aby za ra délal ty
typicky Zenské prace, jako je Zehleni, pranésfpze to umi, stejnako ja se nikdy nepo-
hrnu do gitloukani poli'ek nebo sestaveni/éhe. Ale co se tykaeba Uklidu nebo vani,

je to pro n& milé odleldeni.”

P4M: ,Nevim, co je mySleno pod pojmem tr&dimanzelské role, ale pokud to, Ze Zena by
mela prat, vait, uklizet a starat se oétl, tak mi to @ijde p'etazené za vlasy. Nevadi mi
delat kterékoli z &chto praci a je mi jen dak na dusi z toho, Zedtu partnercefimkoli

ulevit z kazdodenni rutiny.”

P5Z: ,BohuZel doba je takova, Ze oba dva musime v graeit vetsinu svéha@asu. Feba
co se tyka matské dovolené, tak naprosto nesouhlasim, aby tdtmabradili muzi. Ja
sice chapu, Ze pcekteré je motivaci vySSi vildk manzelky, ale podlede role matky ve
vztahu k dtem nenahraditelna. Otec nikdy nie v tomto matku nahradit, ma zase jinou

roli. “

P5M: ,V ramci emancipace je to v padku, jedno to progtmuselo pijit. Dokazu si ped-

stavit chlapa na matské a Zenskou u hromadseda.”
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7.1.9 Benevolence nesezdaného souziti k réée

Z vyzkumu této dii oblasti vyplynulo, Ze respondenti v Zadnéifipadt nepovazu-
ji nesezdané souziti jako souZziti &Si benevolenci k néie. Dokonce respondent P4M
povaZuje manZzelstvi za vice benevolentni kfeviNera jako takova vSak u naSich re-

spondent v Zadném fipact tolerovana.

P1Z: ,Nemyslim si, Ze lidé v nesezdaném souZiti jsoevment@jsi. Pokudclovek chece
toho druhého podveést, éd to, bez ohledu na to, zda ma dontagle nebo muze. Ja jsem
newru zazila ve svémsipdchozim vztahu a dopadlo to tak, Ze jsme se rokksbra se
urcité odpustit da, ale musi jit v takoverigade pouze o sex adio by to byt jen jednou.
Prosk takové ulitnuti, ale hlavhby se to uz ne#to partnerovi nikdy witat, coz jde asi

velmi eZko. Ale pokud uz je v tom laska, to je konec uztah

P1M: ,CoZe, nevra? Tak ta je vSude, pozor na ni. Ja si myslimy team rozdil u¢ité ne-
ni, pokud chcelovek podvest, tak nad tim asi takto remysli. Podvede, jestli ma doma

manzelku, nebo v uvozovkéch jefiglkyni.”

P27: ,Jaky je mij nazor na netru? Nedokéazala bych ji odpustit. Zastavam nazokdae
byl nevrny jednou, nize byt podruhé a ptoztracetcas s mkym, komu na tom druhém
zase tak nezalezi. A co se tyka toho, zda je reesezmbuziti benevolerjgi k nevie?
Rik& se, ze nesezdané souziti je takovy terjsobvazek, ale vzdycky zéalezi &ehtdvou,
jak jejich vztah berou. Ale rozhogimevidim pimou Undru mezi nesrou a nesezdanym

souzitim. Myslim si, Ze i v manZelstuZemitclovek velmi blizko k neve.”

P2M: ,Ja newru neodpoustim, nedokazal bych se pak partnercévabdo @i, ale zalezi
na povaze kazdéhdoveka, zndm i takové, kterym to @dnejmensi problémy. Pokud je
clovek ve vztahu spokojeny, neméavdd podvaedt. Podle né neni nesezdané souZziti

k nevre benevolen#si, je to o lidech.”

P3Z: ,Hm, 7ekla bych, Ze takovou tu formu #gy kdy se fitel nebo manzel opije a jed-
nou mu to ujede, to bych asi pochopila. Nevimlijegth to rkdy dokéazala odpustit, ale
dlouhodobou a ¢elnou nevru rozhodr® ne. Ja si myslim, Ze zalezi na okolnostech, ale
kazdyclovek mize v Zivat udélat botu a pokud tohdloveka milujes, tak snad i dokazes i
toto odpustit, ale uifite to neni hned. Nevim, tikam te/, teba bych reagovala Uupdtji-

nak, kdyby se é&to skuténe tykalo.”
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P3M: ,Nevéra je podvod na partnerovi a proto by se @& pevném vztahuilbec obje-
vit. Asi to vyjde na stejno, jestliovek, kdyZz uz chce podvést, podvadi v manzelstvi nebo

v nesezdaném souziti. A nemyslim, Zze nesezdaité jsdubevie benevolen#si.”

P4Z: ,J& newru neuznavam a dité bych nebyla schopna ji odpustit. Nedokézala bgch s
priteli podivat do 6i a cdlat, Ze se nic nestalo. Zastavam nazor, Ze pokudbyek scho-

pen podvést jednou, podvede i podruhé.”

P4M: ,Neveru celkem strikté odsuzuji. Nevidim Zadnou padnou omluvu a zadrghfio!
jici faktor. Pokud se dva rozhodnou byt spoltiajil to z vlastniho geswdceni a proto, Ze
to cheji. Pokud se ve vztahu objevi ievma to suj duvod a @Ficinu. Znamena to, Ze je
ve vztahu Spath SpiS bychekl, Ze naopak. V nesezdaném souZiti se svysolmm da
Fict nazdar a jit. V manZzelstvi jdégoe jenom odjake, i kdyZteba jen psychické pouto a
svym zpsobem blok #&eho, co by se rozbijet nélm. SpiS bych to vid, Ze prostor
k urcité benevolenci se otvira, pokud jsou ve vztadtualpartnei nejsou jen ti dva, na

kterych zalezi."

P5Z: ,Nemyslim si, Ze by lidé v nesezdaném souZitkbydi¢ie benevolen#jsi, podle ra
je to o vztahuech dvou lidi, jedno jestli v manzelstvi nebo v goulzzko bude mit zabra-

ny jen v jednom typu svazku a tom druhém ne.*

P5M: ,Ja osobre si myslim, Zze ne. Je to jedno jesgttivek podvede jako svobodny nebo

Zenaty, neni v tom rozdil.”

7.1.10 SouZziti rodi¢a jako mozny faktor

Prekvapivé bylo zji&ni, Ze dva jedinci povazuji nesezdané souziti jakdny fak-
tor, ktery ovlivnil jejich volbu. V jednom ffipact je to strach z rozvodu, kdy respondent
zazil rozvod svych rodii a v druhém fipact jde o zkuSenost rogli, ktei uzaweli man-
Zelstvi bez fedchoziho nesezdaného souziti a kdy po roce mavizeglem doslo

k rozvodu rodiu.

P1Z: ,Rodice Ziji v manzelstvi, takZecite ne. Rozhodnuti Zit spote, aniz bychom byli
svoji, bylo moje, respektive moje étplovo, rodie to nijak ovlivnit nemohli, i kdyby byli
tFeba rozvedeni. Jednou se chci vdat a Zit spokaejenanzelstvi jako nasi, zatim nam to

tak ale vyhovuje.”
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P1M: ,Tak to nevim, nejspiS ne. Ja si ziju svym Zivaaetim, Ze jsme se rozhodli Zit nese-
zdare, rodice ovlivnit nemohli. MoZné jen nez takové manZeltkito radSi Zzadné. My

jsme se rozhodli si to nejd zkusit a pak se vzit, oni se néjdvzali a tak to dopadlo.”

P2M: ,Ano, urcitym zpisobem. Jak uz jsefekl, nerad bych se jednou rozvedl, vim jaké to
je, pijit o rodice. Nechdl bych, aby jednou moje dipocitilo to samé, sidava pée urce-

né& soudem neni nic moc.”

P3Z: ,Asi mozna i ano, nasi se brali podoi znamosti a fedtim spolu nebydleli a hned

se jim narodil bracha a z vyprani vim, Ze se po roce malem rozvedli.

P3M: ,Ne, moji rodice spolu ped svatbou nezili,/ied ticeti lety to nebyvalo takeiné

jako dnes, hlawna vesnici kde Ziji."

P4Z: Tak to urcité ne. Rodfe spolu ped tim nez se vzali, nezili a z mého nesezdaného
souziti s pitelem nejsou iiliS nadSeni a to jim mam docela za zlé.

P4AM: ,Mozna r¢jak vnitne, ale Ze by to bylo cilené, tocite ne. Nebylo to tak, Ze bych si
rekl, Ze to naSim nefunguje, jak by se mi libilo@@se nebudeme brat a budeme Zit na

hromadce.”

P5Z: ,Moji rodi ¢e na tom, Ze sifielem Zijeme, uity podil maji, Zstali jsme totiz bydlet
v najemnim byt z kterého se moji ro¢k ods¢éhovali do rodinného domu. Co se tyka je-
jich souziti a vlivu na to, Ze nejsme sezdani,utgke ne. Bylo to naSe rozhodnuti, moji

rodice spolu nebydleli/@d tim, nez se brali.”

P5M: ,Ne, to urité ne. Ziju si podle sebe."

7.2 Zavér vyzkumneého Seteni

Pt srovnani vSech partnerskych dvojic z vyzkumu yygl Ze ve svych nazorech na
manzelstvi a nesezdané souziti jsou si vSechnyocdveglmi podobné. Az na par vyjimek
se v néem zasadnim jejich nazory nelisi.

Co se tyka pohnutek vedouci nesezdané pary kKwolwoto typu souZziti, hlavnim

duvodem je touha po poznani svého g&ku ve vSech simech, jak v kladnych, tak i kri-

zovych situacich, které by si za pouhého ,chozeeilylo mozné vyzkouSet. Touha part-
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nerské dvojice vyzkouset si spaté bydleni pod jednouisthou a nasledné zjigii, zda

jim spole&né souziti a vztah jako takovy bude fungovat.

Z vysledka vyzkumu v oblasti ufgdnostini nesezdaného souzitichto pad pred
manzelstvim je valnouétSinou uvedena nedosta&te dlouha doba partnerského souziti na
takové rozhodnuti, jako je uz@ni manZzelstvi. Nesezdané souziti je zkoumanyny par
povazovano za stav pouzecdeny s budoucim vyhledem utemi siatku a zalozZeni rodi-
ny. Partnerské nesezdané souziti @onprowiit stabilitu a harmonii vztahu, které je na-
sledné zavrSeno passenim ped okolim a fady. Co se tyka zalozeni rodiny, byliekva-
pivé, Ze ¥tSina respondefitodpovdéla, Zze by chila rodinu zalozit az za trvani manzel-
stvi anebo by takdinili v nejblizSi dol, a to z toho @ivodu, aby dit nentlo zkreslené
piedstavy o fungovani rodiny, abydélo, kam paii.

PrestoZe je nesezdané souziti trendem dnedni dobywdiaji tomu vysok&gisla
osob Zijicich v nesezdaném souziti, z naSeho vymkuyplyva skuténost, Ze i pes mo-
mentalni spokojenost v nesezdaném svazku tytoipétiyuci manzelstvi povaZzuji stale za
dulezitou a v budoucnu ckjt manzelstvi uzatt. Mezi hlavni uvedené motivy, jez byly
zmirgny, jsou @gedevsim edni stvrzeni vztahured Gady a tim zjednoduSena komunika-
ce ged Gady a fiznymi institucemi, které jsou k nesezdanému parinfaamace skoupé.
Manzelstvi v budoucnu planuji uzévwsechny pary, ifgsto vSak manzelstvi neni povazo-
vano za podminku ke’dstnému a spokojenému Zivotu a momewgtahanzelstvi nepova-
Zuji za nutnost k tomu, aby mohly spsié Zit v jedné domécnosti. Co se tedy tykéa pohle-
du na manzelstvi, tak bych zkonstatovala, Ze nesezdary stale chapou instituci manzel-
stvi za patebnou. PestoZe jim momentélni stav po vSech strankach wjepwanzelstvi
do budoucna planuji, avSak s nim nijak vytamesgchaji. V pohledu na manzelstvi jako
svazujici svazek z vyzkumu vyplynulo, Ze v podstatazujici ukitym zpisobem je, ale za
svazujici, ¥tSina dotazovanych parpovazuje i jakykoli partnersky vztah. Zalezi vauy
daném paru a v jakém rozsahu se necha partneratiitéhu smyslu svazat. Co se tyka
oblasti, ktera rfla zjistit, zda Ize manZzelstvim zabranit unahlenyozchodim, tak
z vypowdi vyplynulo, Ze manZzelstvi unahlenym rozctiwdnezabréni, ale donuti je nad
vztahem vice femyslet a rozvod mnohem vice zvazovat. Je zdezag@®upen nazor, Ze
pokud jeden z partnérchce ze vztahu odejit, tak mu v tom aredre stvrzeny ,papir”

nezabrani.
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Dotazované pary také odpovidaly na oblast tykagcmanzelskych roli, jejichz vni-
mani je jednotlivymi paryiznorodé. Objevuje se ndzor, Ze manzelské role suéjppod-
statréni a nebyli by zastanciitis velkych zngn v tomto smru, na druhé stranpak nazor,
Ze znéna v tomto ohledu musela jednatijip a je podle nich v pi@dku, Ze se role &itym
zpiasobem vyvijeji a ni.

Partnerské souziti ratli se jako mozny faktor ovliwjici volbu souziti neprojevil,
jak jsem pedpokladala. 2 respondenti zodpddli, Ze souziti jejich rodit za mozny faktor
urgitym zpisobem povaZzuiji, coz pro&bylo prekvapuijici.

Vysledky vyzkumu jsou vSak velmi individualni, nelaplikovat na vSechny nese-

zdané pary.
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ZAVER

Zakladem spokojenosti kazdého z nas k¥ byt beze sporu spokojeny rodinny Zi-
vot. Kazdy z nas vSak chape tento spokojeny Zivatx Co pro jednoho znamena napin
ni Zivotniho cile Zivot naplmy radosti a gstim dti, pro druhého rize mit Zivotni napl-
néni formu spokojenosti titici se Zelickem UsgsSnosti a stupinkem kariéry. Co pro jed-
noho znamena spokojeny Zivot v manzelstvi, pro émohto niZze znamenat spokojeny
Zivot bez uzakeni manZzelstvi, nebo dokonce Zivot bez stadlehaeat Kazdy z nas je
jiny, kazdému vyhovuje dto jiného. A’ uz je ale forma rodinného Zivota jakakoli, vzdy si

ji voli kazdy z nas a nese za néitwu zodpo¥dnost po cely Zivot.

Bezpochyby kazd4 doba ma své zvlastnosti, tragiederence. V kazdé détse bu-
deme zcela jist setkavat s jinymi preferencemi tykajici seigpbu partnerského souZziti,
rodinného Zivota, souZiti muze a Zeny. V této mbk se stalo fenoménem nesezdané
souziti, a to pedevsim z @vodu proteni partnerského vztahu, vyzkousSeni si spwho
bydleni se vSemi klady a zapory. V tomidpact nesezdané souziti zni logicky, ba dokon-

ce by byl liich si fungovani vztahuied uzavenim manzelstvi nevyzkousSet.

Nesezdané souZiti je vetsiné pripadi chapano jako jakysitpdstup& manzelstvi,
kterym partnerské dvojice po uplynuticité doby, ktera se sami@gne v kazdém vztahu
liSi, zavrSi suj partnersky vztah. Pokud partnersk& dvojice plardgp budoucna zalozit

rodinu, ma instituce manzelstvi oproti nesezdansouziti stale &éco navic.
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SEZNAM PRILOH

Zaznamovy list I: Par 1 — Zena
Zaznamovy list Il Par 1 — muz
Zaznamovy list IlI: Par 2 — Zena
Zaznamovy list IV: Par 2 — muz
Zaznamovy list V: Par 3 — Zena
Zaznamovy list VI: Par 3 — muz
Zaznamovy list VII: Par 4 — Zena
Zaznamovy list VIII: Par 4 — muz
Zaznamovy list IX: Par 5 — Zena

Zaznamovy list X: Par 5 — muz



ZAZNAMOVY LIST I: PAR 1 - ZENA
Vék: 29

Vzdélani: vysokoskolské

Zaméstnani: referentka ve statni spra¥

Délka nesezdaného souziti: necelé 4 roky

T: ,Vybrala jsem si té s pritelem z toho divodu, Ze momental# Zijete v nesezdaném

souziti. Miaze$ mi po¥dét, jaky byl motiv k tomuto rozhodnuti?

P1Z: ,NeZ jsem poznala svéhditele, Zila jsem v rodinném déma svych rodii. A vzhle-
dem k tomu, Ze jsme se s partnerem znali jen krégtkgsem zptatku o spoléném souZziti
ani negemyslela, i kdyz by se mi safgay libilo odsthovat se. Kazdy vi, jaké to je byd-
let s rodii, kazdy se chcerauz dfive nebo poziji osamostatnit. Ale naed jsem clia,
abychom se bliZze poznali, asi jako kazdy. Velenprato pekvapilo, nenazurict, ze by to

nebylo velice milé, kdyzénpo péar n@sicich chozenitel nabidl spoléné bydleni.”

T: ,Jak dlouho jste spolu chodili, nez jste se rozadli zit spolené v jedné domacnos-
ti?"

P1Z: ,Chodili jsme spolu vlast#jen chvilinku. V podstéatna Novy rok jsme se poznali a
jako skutény par jsme byli az tak kolem koncem dubna, do@b§ gsme byli jen kamaradi,
kdyZ se to tak vezme. K partnerovi jsem &egostala do jeho bytu myslim, Ze to bylo kon-
cemcervence. Kdyz to tak sgitam, tak plus minus jsme spolu chodili jéinntésice a to

neni pra¢ nijak dlouha doba.”
T: ,A jak dlouho spoleéné Zijete jako druh a druzka?“

P1Z: ,Jak dlouho Zijeme jako druh a druzka? To jler¥ pojmenovani. No, uz to budou

skoro 4 roky, co jsme spolu, ted@&grji 3 roky a 8 ndsiai.”
T: ,Co se ti nelibi na pojmenovani druh a druzka?*

P1Z: ,Ja nevim, tak gjak to divre zni. NedokaZu sipdstavit, Ze bych o méniteli mlu-

vila jako o druhovi.”



T. ,Rada bych se zeptala, pré& jste nedali radji pfednost tradicnimu manzelstvi,

kdyZ jste chtéli Zit spoletné?"

P1Z: ,Jak jsem uzekla, znali jsme se v té dbfen kratce a ani jeden z nas se nehnal do
svatby. Jsem toho nazoru, Ze dva lidé se majrivejghoznat, zét spolu chodit, pak spolu

Zit a teprve potom uvaZzovat o svatb

T: ,TakZe hlavnim divodem bylo to, Ze jste spolu byli jen chvili?*

P1Z: ,No tak to pedevsim.*

T: ,Setkala ses rékdy s negativni reakci na to, Ze nejste manzelé gete spolu?

P1Z: .,V mém nejbliz&im okoli neni nasti nikdo, kdo by eh néjaké pipominky, ale i

kdyby byl, tak je tdisté naSe ¥c a nikomu do toho opravdu nic neni.”

T: ,Jak vlastn & vnimas vaSe nesezdané souziti? Ma podle tvého nazeyhody oproti

manzelstvi?“

P1Z: ,Ja si myslim, Ze nesezdané souZiti ma stale opratizelstvi jednu obrovskou vy-
hodu a to v tom, Ze dva lidé si jako kdyby na Zkoa&usi spolu zit a tak zjisti, jestli jsou
vitbec schopni s tim druhym vyjit, navzajem se toddrawespektovat se. A kdyz uzay
manzelstvi, aniz by si zkusili spolkedem spoléne zit, tak se pak itou jedi divit, kdy-

by jim to neklapalo.”
T: ,Je podle tebe nesezdané souZziti trend dnesni lolg?"

P1Z: ,Ur ¢ité na tom @co bude, protoZectdina mych znamych dava nesezdanému souziti

prednost.”

T: ,M azu se € zeptat, jaky je tvijj ndzor na manzelstvi Festoze jste se pro & proza-

tim nerozhodli?“

P1Z: .M #j ndzor na manzelstvi? Je to svazek dvou lidfj kerozhodli spojit své Zivoty a

byt spolu v dobrém i ve zlém, nebo aspe to takika.”
T: ,Ma podle tebe néjaké vyhody oproti nesezdanému souziti?*

P1Z: ,Vyhodu manzelstvi vidim pouze v tom, Ze pokud s&tnerem &co stane, jako
nap-iklad kdyZz bude mitéjakou autonehodu a skdéinv nemocnici, tak jako manzelce mi
poskytnou informace o jeho zdravotnim stavu a jerédo, Ze mame Spatmastavené za-

kony. Jako druzce mi tyto informace sot&zkbd poskytnou, i kdybychom spolu Ziji straSnou



spoustu let, prostje to nebude zajimat, a prdy taky rdlo, kdyz v zakahneni o vztahu

druh, druzka ani zminka.
T: ,A ma podle tebe i néjaké nevyhody?*

P1Z: ,Nevyhodu manZelstvi vidim v tom, Ze pokudttio dvma nevyjde a rozhodnou se
rozejit, nasleduji dlouhé tahanicega soudem, a to nejenom éidale také o vyzivne,

majetek a tak. No adénevim, jestli je to nevyhoda, nebogkterych gipadech spis vyho-

dal“

T: ,ZtotoZ fwujes se s ndzorem, Ze manZzelstviibe zabranit undhlenym rozchodm?*

P1Z: ,Nerekla bych, Zeifimo zabrauje, ale utité clovek vic o vztahu femysli a zvazuje
vSechna pro a proti. Kdybychom sedihted’ s pritelem rozejit jako nesezdany par, zadna
takova bariéra v naSem vztahu neni. Kdyz to BajednoduSim, tak bych si prégen

sbalila kufry areklacau.”

T: ,Kdybyste se s pritelem rozhodli manzelstvi uzavit, zménilo by se podle tebe &co

ve vasem vztahu?*

P1Z: ,Myslim si, Ze nic zasadniho by se v naSem vztazuemilo, nebo aspd o nicem

nevim. Jedinou znu by zaznamenalo pouze mofgrpeni.”
T: ,Je podle tvého ndzoru manzelstvi vic svazujiaiez nesezdané souziti?"

P1Z: ,Asi urcitym zpisobem ano. Podle dje to uZ @jakéd zodposdnost vici slibu, ktery
by se rdl dodrZet, takZze nejspi®ovek citi uriitou zodpovdnost za druhou osobu a je s ni

urcitym zpisobem svazany.“

T: ,Jak vnimas manzelské role? MysliS si, Zze je vgFadku, Ze se tradéni manzelské

role vytraci?"

P1Z: ,Jak vnimam manzelské role? Sameay, Ze se nebudu branit, kdyZ by jednalj m
manzel urd vyprat a vyzehlit pradlo nebo také witaPokud by ho to bavilo, branit mu
rozhod nebudu, ale nikdy bych to pem nevyZzadovala. Myslim si, Ze jsou i domaci pra-
ce, se kterymi by mohl nebo dokona# muz pomahat, ale ty ryze Zenské lymmistat
ryze zenské. Je taky jasné, ze Zena bude naskéte rodinu bude Zivit muz, vzdycky to tak
bylo a fungovalo to. Ja/pdpokladam, Ze to tak jednou bude fungovat i \af rodire.
Presto vSak chapu rodiny, kdy Zenadgda vic pedz, tak jde na matekou muz. No a

proc ne.”



T: ,M 1GZu se zeptat, jak vidi$ vasi budoucnost?*

P1Z: ,Hm, jak vidim na3i budoucnost? To je otdzka. Taditd to tak jak to momentadn
je, nezstane poad, chceme se gifelem posunout dal, stejrasi jako kazdy svobodny
par. Cheli jsme se nejv po adre poznat, zjistit, jestli nAm to po vSech strankhesiguje
a myslim, Ze nam to funguje &kv Jsme asi v té fazi, Zze uz vgZpremyslime co dal. Tak-

Ze urité planujeme do budoucna svatbu a takij,caspoi dwe.”
T. ,TakZe povaZujete nesezdané souZiti za stav pceidatasny?”
P1Z: ,To urcité ano.”

T: , Rikala jsi, Ze chcete dti. Zastavas nazor, Ze dit by se nélo narodit v Gplné rodi-

né zaloZzené na manzelstvi?“

P1Z: ,Dit ¢ by se podle mého nazorwlmnarodit tam, kde ho budou s laskou vychovavat
a ne jej tyrat. A je pak upénedno, jestli jsou rodie manzelé nebo ne. Co se tyka ade m
tak bych byla radi, kdyby se namdii narodily az po tom, co budeme manzelé. Je podle

m¢ diilezité, aby naSe @ditrelo spolené pijmeni a vSichni&dléli, Zze pati k nAm obma.”

T: ,Jaké motivy povazujes za dilezité pro uzaweni manzelstvi?

MM s

respekt a samaejme v neposlednfade takeé laska a sex, které k deldungujicimu vztahu
neodmysliteld pati. Kazdy vztah by sedmrozvijet, takZze podle énje dalSim krokem

vpred manZzelstvi. Pokud by ale bylo na €esimi, tak by to moji volbu dite urychlilo.”

T: ,JeSté bych se & rada zeptala na tvé rodée. Jsou manzelé? Nebo v jakém typu
partnerského souziti Ziji?"

P1Z: ,Moji rodi ¢e jsou spolu uZies 30 let. Je to jejich prvni manzelstvi a také& oy Ze

i jediné. Samozjne, i oni secas odcasu pohadaji, kdo ne, za tu spoustu let s jediom

vekem, ale maji se radi a je to na nichétit

T: ,Myslis si, Ze souziti rodia néjakym zptasobem ovlivnilo tvoji volbu Zit v nesezda-
ném souziti?

P1Z: ,Rodice Ziji v manzelstvi, takZeciteé ne. Rozhodnuti Zit spote aniz bychom byli

svoji, bylo moje, respektive moje é&tplovo, rodie to nijak ovlivnit nemohli, i kdyby byli



treba rozvedeni. Jednou se chci vdat a Zit spokaejenanzelstvi jako nasi, zatim nam to

tak ale vyhovuje.”
T: ,Jsou ti rodi ée vzorem?*

P1Z: ,NemaZuFict, Ze Ziju po jejich vzoru, ale ditym zpisobem kazdého z nas jeho rodi-
¢e ovlivni a v Zivet se to vice’i mére projevi. Ja si Ziju svym Zivotem.dig i ja jsem
ovlivnéna vychovou svych radli, ale mizu s hrdostfict, Ze réd vychovali dobe.”

T: ,M azu se € jeSté zeptat, jaky je tviij ndzor na newru? MysliS si, Ze nesezdané sou-

Ziti maze byt k newie benevolentijsi?*

P1Z: ,Nemyslim si, Ze lidé Zijici v nesezdaném soustitii k nese benevolen#jsi. Po-
kud ¢lovek chce toho druhého podvéstglidto bez ohledu na to, zda méa doniéele ne-
bo muze. Ja jsem n&u zazila ve svém/pdchozim vztahu a dopadlo to tak, Zze jsme se
rozesli. Nevra se urite odpustit da, ale musi jit v takovérrigade pouze o sex adio by
to byt jen jednou. Prosttakové ulitnuti, ale hla¢nby se to uz ne#to partnerovi nikdy

vycitat, coz jde asi velmézko. Ale pokud uz je v tom laska, to je to kontthuz
T: ,MysliS, Ze ¢lovék dokaze byt rny po cely Zivot jednomu partnerovi?*
P1Z: ,Ja myslim, Ze ano. Jen bymajimalo, kolik takovych lidi na &v je.”

T. ,Ja ti straSné moc dékuji za ¢as wnovany tomuto rozhovoru a také za spoustu

cennych informaci.”



ZAZNAMOVY LIST II: PAR 1 — MUZ
Vék: 32

Vzdélani: stiredoSkolske

Zaméstnani: obchodni zastupce

Délka nesezdaného souziti: skoro 4 roky

T: ,Momentaln & ZijeS s gritelkyni v nesezdaném souziti, fzes mirict, jaky byl motiv
k tomuto rozhodnuti?*

P1M: I kdyZz jsme byli spolu velmi kratce, bylo mi smoc dolie. Nechdl jsem na nic
cekat, nejsem uz zadny putfde a tak jsem ji navrhl, aby se ke dnmmasthovala. No, nebyl

jsem si upld jisty, Ze bude souhlasit po tak kratké znamostial mému fekvapeni sou-

hlasila.”

T: ,A muazu se zeptat, jak dlouho jste spolu chodili, neztis se rozhodli Zit spoléné

v jedné doméacnosti?"

P1M: ,Myslim, Ze asi 3 @sice. No, byla to docela rychlovka, neznali jsmellsehou
dobu.”

T: ,A jak dlouho spoleéné Zijete jako druh a druzka?*
P1M: ,Za par mesiai to budou uz 4 roky."

T:. ,Rada bych se i tebe zeptala, z jakého wodu jste nedali p‘ednost tradiénimu

manzelstvi, kdyZ jste chili Zit spoletné?"

P1M: ,Jak uz jsemekl, znali jsme se jen kratce, tak prim hnedreSit manzelstvim. Po
ctyrleté znamosti bych se na to dival mozna jinaktedldy jsme se moc neznali a spoke

souziti pod jednou A&chou nam pomohlo se poznat v mnoha ohledech.”
T: ,TakZe hlavnim diavodem tohoto rozhodnuti byla ta kratka doba?*

P1M: ,Hlavné to, Ze jsme se skoro neznali. Asi by bylo i trafikné, kdybychom se po 3

mésicich vzali.”

T. ,Zeptam se té, setkal ses 8kdy s negativni reakci na to, Ze nejste manzelé gete

spolu?”



P1M: ,To urcité ne. V. mém okoli je také spousta:pésteré se rozhodly pro nesezdané
souziti, a nevidim na tonilyec nic Spatného. Nesezdané souZiti ja asobapu jako dobu
poznavani partnera, vSech kladnegativ, které sebou nese, a nevidiod|, pra® by to
melo mé okoli djak eSit. A kdyby nahodowkdo nel néco proti, tak mu stephdo toho

nic neni, protoze je to jen mezi mnou a m4jietkyni.”
T: ,Jak vnimas$ nesezdané souziti? Ma nesezdané sauxyhody oproti manzelstvi?*

P1M: ,Podle n¥ je nesezdané souziti dobré&cyDva lidé se poznavaiji, a dgim to klape
anebo ne. Pokud jim to neklape, tak se rozejdéono je to oproti manZzelstvi jednodussi.

adny rozvod, nic, prosse jen rozejdou.”
T: ,Je podle tebe nesezdané souZziti trend dnesni lohg?"

P1M: , Reknu to asi tak, 90% mych znamych Zije, jakils® na psi knizku, a nikdo to ne-

7eSi. Nikdo z nich se do manzelstvi nehrne,&jako my.*

T. ,Kdyz Fikas, Ze se do manzelstvi nehrnete, tak jaky je \#@é tviaj nazor na man-
Zelstvi?"

P1M: ,Nikdy jsem o manZelstvi jako takovém iepyslel, ale snad ma podle @rinwt-
Siny lidi vztah ¥tSi vahu, pedevSim fed Gady. Fitelkyre je sk¢la Zenska, takze si ji jed-

nou asi taky vezmu, aby vSichniedre vedéli, Ze patime k sob.”
T: ,Jaké vyhody m& manZzelstvi oproti nesezdanému sditi?"

P1M: ,Budeme mit stejnéfymeni. Ne, dldm si srandu, nevim, zeptej sé, raz budu Ze-
naty. Manzelstvi podle éeloveka urcitym zpisobem svazuje, a to nemyslim v tom negativ-
nim, prost je zavazuje, Ze chce byt s jed@iovekem po zbytek Zivota, kdeZto u nesezda-
ného souziti tomu tak byt nemusi. Ti dva si t@ j@8fou rozmyslet, i po mnohaletém vzta-
hu, neni tam nic, co by jim branilo v rozchodu,atgubkud ve vztahu uz nejsoétidto je

pak komplikova#jSi, jak v manZzelstvi, tak v nesezdaném souZziti."

T: ,Amain éaké nevyhody?*

P1M: ,Tak to opravdu netusim, nikdy jsem Zenaty nebyl.”

T: ,M 1zeS se ztotoznit s nazorem, Ze manZzelstvi zabtge unahlenym rozchodim?“

P1M: ,Pokud chlap chce ze vztahu utéct, Zadny papivrnom nezabrani.”



T: ,MysliS si, Ze kdyZ se rozhodnete se S+gelkyni vzit, Ze se Bco zasadniho ve vasem

vztahu zméni?“

P1M: ,NejspiS ne, teda krothtoho spoléného @gijmeni. Myslim, Zze nas vztah funguje

jako manzelstvi, jen s tim rozdilem, Ze na to nesrgapir.”
T: ,MysliS si, Ze je manzelstvi vice svazujici nafesezdané souziti?"

P1M: ,J& nevim, kazdy vztah gitym zpisobem dva lidi k sebpripoutéd a podle maz tak
nezalezi, jestli jsou ti dva zrovna manzelé nebt ne

~

T: ,M iiZu se & jeSté zeptat, jak vnimas manzelské role? My by podle tebe byt man-

Zelske role zachovany?*

P1M: ,No, kazdy ma ve vztahu svoutou roli, ale taky kazdydla to, co ho bavi, neje-
nom to, co se odépocekava. Takze¢ba kdyz chce byt chlap na m@ted dovolené, ne-
mam nic proti tomu, je to jeho rozhodnuti, ale j&H to tak neclat. Myslim si, Ze steih
jak tomu bylo div, muz by se ¢hpostarat o rodinu za kazdou cenu a Zena by &da sta-
rat o ceti a domacnost. Tim samegre nechcirict, Zze bych doma nic nédl, to ne. Moc
rad vaiim, takZze kdyz to jen troSku jde, chaitgkyni udlat radost, tak uveim a kdyz by
bylo poteba, tak klidé i operu a vyZzehlim. Jsem si ale jisty, Ze tohlenbgnoje pitelkyre

ale nedovolila.”

T: ,Rada bych se € zeptala, jak vidi$ vasi budoucnost?*

P1M: ,Jako jestli se oZzenim?“

T: T Feba jestli se 0Zenis, nebo jestli planujete Fipelkyni déti.”

P1M: ,Jo, jo, uvazuju o tom, Ze se ozenim.dl thky chceme, kdo by neehti kdyz ne-
vim, jestli se uz nagrcitim, mozna to pakide samo. Jedtnez ale budeme cetéch vaz-

neji uvazovat, tak se kazdopadchceme nejdv vzit.”
T: ,TakZze vnimas vaSe nesezdané souziti jako takowgn predstupai manzelstvi?*

P1M: ,Jasne¢, stejre asi jako vSichni, které znam. Nemyslim sildeck chce cely Zivot Zit

s rekym jen tak, aby nikdy nezauvazoval o tom, Zeds@jeozeni."

T: ,Abych se jeSt vratila k pFedchozi otazce. Zastavas nazor, zétdby se nEly na-

rodit to Uplné rodiny zaloZzené na manzelstvi?“

P1M: ,Myslim si, Ze tak by to #éo prost byt.”



T: ,Jaké motivy ty osobné povazujes za dlezité pro uzaweni manzelstvi?*

P1M: ,Co povazuji za dlezité pro to, abych se ozenil? No tak hiashmusime rozueha

to nejen v posteli, to je sanieme.”
T: ,A co tFeba di€? Je to pro tebe mozny motiv?“

P1M: ,Vzhledem k tomu, Ze gipelkyni chceme, aby se nam jednou prcek narodiduaz

deme svoiji, tak nejspis jo.”
T: ,Rada bych se € jeSté zeptala na tvé rodée. Jsou manzelé?”

P1M: ,Jsou manzelé, ale je to takové manzelstvi nentstrEelejich vztah je komplikova-
ny, po té spoustlet spoléne se neni anéemu divit. Je to jejich prvni a doufam takeé po-
sledni manzelstvi. Bylo by to na dlouhé povidanémad bych to rozvatl ale jsou stale

spolu.”

T: ,M uzeS¥ict, Ze by ti rodicem mohli byt vzorem?*
P1M: ,Mi rodi¢e mi nejsou vzorem a nikdy ani nebyli.”
T: ,TakZe se spiS snaziS o opak?*

P1M: ,No, prave, Ze se snazim o pravy opak, nikdy bych @kddty to jednou v moji no-

vé rodire fungovalo tak, jak to funguje mezi mymi codi

T: ,A mysli$ si, Ze na tvoji volbu Zit v nesezdanérsouziti miZze mit vliv souZziti tvych
rodi¢a?”

P1M: ,Tak to nevim, nejspiS ne. Ja si ziju svym Zivadetim, Ze jsme se rozhodli Zit nese-
zdare, rodice ovlivnit nemohli. MoZné jen nez takové manZeltkito radSi Zzadné. My

jsme se rozhodli si to nejd zkusit a pak se vzit, oni se néjdvzali a tak to dopadlo.”

~

T: .M dZu se € jeSté zeptat, jaky je tviij nazor na newru? Mysli$ si, Ze lidé Zijici v
nesezdaném souziti jsou k néve benevolentwjSi?
P1M: ,Coze, nevra? Tak ta je vSude, pozor na ni. Ja si myslimy tam rozdil u¢ité ne-

ni, pokud chcelovek podvest, tak nad tim asi takto remysli. Podvede, jestli ma doma

manzelku, nebo v uvozovkéch jéfiglkyni.”

T: ,TakZze nesezdané souziti nema podle tebe k née bliz?"



P1M: ,Ja si to teda nemyslim. Kdyz dibvek nad nerou wiibec gremysli, tak je mu to

urcite jedno.”

T: ,TakZe si nemysliS, Ze nesezdané souzitiiite byt k newie benevolentjsi?*
P1M: ,To urcitée ne.”

T: ,MysliS si, Ze ¢lovék dokaze byt jednomu partnerovi &rny po cely Zivot?
P1M: ,Pokud je partner ten pravy, tak si myslim, Zesp& ano.“

T: ,Ja ti moc dékuji za ¢as, ktery jsi mi vénoval.”



ZAZNAMOVY LISTII: PAR 2 — ZENA
Vék: 32

Vzdélani: vysokoskolské

Zaméstnani: zaméstnanec ve statni sfiee

Délka nesezdaného souziti: 20 &mial

T: ,V soucasné dolé ZijeS s partnerem v nesezdaném souZziti,ibeS mi poedét, jaky

byl motiv k tomuto rozhodnuti?*

P27: ,Vlastné to tak @jak vyplynulo ze situace, préaysem dokotila posledni tpravy na
byte’ku, ktery jsem nedavno koupila a rekonstruovalaarmwitel se nadch opravach se
mnou také podilel. Asi nastala ta prava chvildligéme to tak nejspiS oba. UZ jsme ne-

chteli k sok¥ jen dojizdt, i kdyz jsme to k seélmeneli daleko.”

T: ,A jak dlouho jste spolu chodili, nez jste se rahodli Zit ve spoléné domacnosti?*
P2Z: ,Nebylo to moc dlouho. Bylo to asi pélpcnim vztahu.*

T: ,A jak dlouho spolu Zijete jako druh a druzka?“

P27: ,Je, tak to pakej, musim to spitat. No, uZ to bude asi 20¢siai.”

T: ,M iZu se zeptat, prd jste nedali pednost tradiénimu manzelstvi, kdyz jste chli

Zit spolené?”

P27: ,My takto o vztahu nemyslime. Vyhovuje nam to tak, jak to je. Kejdi chceme
zkusit spolene Zit v jedné domacnosti, tak téepe normala chodi. Co kdybychom na sebe
chytli v jednom bytalergii? To by pak byl docela problém.dTeam to tak vyhovuje, a az

se rozhodneme nas vztah pag\pred Gady, tak to udame.”

T. ,TakZe vaSe momentalni nesezdané souZiti je poaistav d@&asny, chapu to sprav-

ne.
P27: ,Ano, urcité je to jen ddasny stav, do budoucna se chceme vzit, ale chdevge s

zkouset, jestli nam to budgbec spolu fungovat.”

T: ,Setkala ses s &jakou negativni reakci na vase nesezdané souziti?"



P2Z7: ,To ano, hlav Suskanda ze stran star$ichcabek z naseho bytového domu, kde
bydlime. Ale Zadn&:isi tlaky zatim nebyly. Asi okoli chape, Ze jédt nasSe ¥c a nic jim

do toho neni.”
T: ,Jak vlastn é vnimas nesezdané souZziti? Jaké vyhody mé& oproti migelstvi?"

P27: ,N¢jaké vyhody pro nas tité méa, kdyz se do svatby nehrnemeé da napiklad
vitbec nechce zZ&ovat vSechny tyeei kolem svatby, protoZze u nas by to asi neSlocb-ry
lou svatbu se dwna s¥dky. Chce to dosfasu a energie a tu #&&énemam. Nebudu séqzi

vdavat, kdyZ to necitim jako vimit nutnost jen proto, Ze se to takzzéodi.”
T: ,Je podle tebe nesezdané souziti trend dnesni lolg?*

P27: ,Tak je to stale vice diskutované téma, ale jgstlio trend? Nikdy jsem nad tim ne-

premyslela, ale je fakt, Ze vim o speéusti, co dava pednost tomuto typu souziti.”
T: ,Rada bych se € zeptala, jaky je tvij ndzor na manzelstvi?*

P2Z: ,Podle n¥ se dva berou, aby spolu Zili pokud mozrasghi aZz do konce ZivotasN
kdo to potebuje pravé deklarovat, akdo pros¢é ne. Nkomu to potom vyjde komu ne,

zalezi na mnoha faktorech, hlavasi na tom, jak na vztahu dokazou oba neustalegsra

vat.
T: ,A jaké vyhody podle tebe manzelstvi ma? Mize mit i néjaké nevyhody?*

P2Z: ,To je asi dost individualni, vyhodou je asiity prislib, Zeclovek nebude na slozité
Zivotni situace sam, Ze nebude starnout @pysa v tomto duchu bych mohla pofoaat.
A nevyhody manZelstvi? No tak nevyhodny je to ls\sgguse pro liberalni volnomyslenké-

re. Ja se mezidrale rozhodd nep@itam.”

T: , Mysli§, Ze manZelstvi maZze zabranit unahlenym rozcho@m?*

P27: ,Tak urcité pravni rozchodlovek vic zvazuje, ale je to zase velice individualni.
T: ,A je podle tebe svazek manzelsky vice svazu;ji

P27: ,No tak urcite. Zvlase kdyzclovek zjisti, Ze ten koho si vzal je jiny, nez si mysle

T: ,Kdybyste se s pritelem rozhodli pro manZzelstvi, myslis si, Ze by se vaSem vzta-

hu néco znmenilo?*

P2Z: ,Ja doufam, Ze ne, ale to se neda #fu soudit.”



T: ,M 1Zu se € zeptat, jak vnimas manzelské role?*

P2Z: ,No tak zaleZi na domlva povazedch dvou. Tradini muzské a zenské role maji

Sveé irozené opodstatmi, takze ja nejsem velkyipnivec zren v tomto srru.”

T: ,M tzu se & zeptat, jak vidiS vaSi budoucnost?*

P27: ,No tak ja doufam, Zze nageka skvla budoucnost, alespiopokud se nam spini
vSechno tak, jak si to planujeme.Atl¢ dillezitym momentem v naSem Ziotide to, Ze se

vezmeme, zatim ale nijak zvla& svatbu nesgghame.”

T: ,TakZe vaSe nesezdané souziti je pouze &éxsného charakteru?”
P2Z: ,Ano."

T:, A co rodina? Tu také planujete?”

P2Z: ,No, rodinu ani tak neplanujeme, nechavame tomimy@ribeh. Ja osobé si ne-

myslim, Ze je nutnosti, aby se’diarodilo v manzelstvi. “

T. ,TakZe si nemysliS, Ze by se ditmélo narodit Uplné rodiné zaloZzené na manzel-

stvi?“

P27: ,Ne, na pocitu lasky a bezpieditste to, zda jeho rode jsou sezdandi nikoli roz-

hodre nic nengni."
T: ,Jaké motivy ty osobné povazujes$ za dlezité pro uzaweni manzelstvi?*

P2Z: ,Abych za‘ala nad manzelstvim v této chvili uvazovat, takbyritel musel v prvni
Fadé pozadat o ruku, vtomto jsem tak troSku staromadinak je utite dilezity obou-

stranny pocit harmonického souZiti, porozaimtolerance, laska.”
T: ,Mohlo by motivem pro uzavieni manzelstvi byt také dig?*

P2Z: ,Tak pro spoustu lidi by to mohl byt mozny mafi&.si myslim, Ze kdybych/tets-

hotrela, do svatby bychom seigsto nehrnuli.
T: Rada bych se & jeSté zeptala na tvé rodée. Jsou manzelé?

P2Z: ,Ano jsou manzelé. Jejich vztah je slozity, alé 3d, Ze se stéle i'gs rjaka nedo-

rozuneni dokazou v krizovych situacich podrzet a o tdeé taanZelstvi podledye.”

T: ,Jsou ti v partnerském vztahu vzorem?*



P2Z: ,Svoji rodinu bych chila udrzet pohromad] jako to @laji oni, ale ugité mi vzorem

nejsou.”

T: ,MysliS si, Ze souziti tvych rodiéa néjakym zpiasobem ovlivnilo tvoji volbu zit v

nesezdaném souziti?"
P27: ,Tak to si nemyslim.”

T: .M uzZu se & jeSt€ zeptat, jaky je tviij ndzor na newru? Myslis si, Ze lidé Zijici v

nesezdaném souziti jsou k néyve vice benevolentni?*

P2Z: ,Jaky je mij ndzor na nesru? Nedokézala bych ji odpustit. Zastavam nazokdze
byl nevrny jednou, niZze byt i podruhé a ptoztracetcas s @kym komu na tom druhém
zase tak nezélezi. A co se tyka toho, zda je rems&@zbuZziti benevoler{gi k nevie?
Rik& se, Ze nesezdané souziti je takovy terjsobvazek, ale vzdycky zalezi éehtdvou,
jak jejich vztah berou. Ale rozhogéimevidim pimou Undru mezi nesrou a nesezdanym

souzitim. Myslim si, Ze i v manZzelstu#Zemitclovek velmi blizko k neve.”
T: ,A mysliS si, Ze v dnedni dob je newra ¢astjsi, nez tomu bylo dtiv?”

P27: ,Mozna spolenosti jen chybi ¢gaké nosné téma tak se o ni vic mluvi, jinak to ne-

muiZu posoudit.”
T: ,Ja ti moc a moc dékuji za rozhovor a velmi prinosné informace. “

P27: ,Rado se stalo.”



ZAZNAMOVY LIST IV: PAR 2 — MUZ
Vék: 30

Vzdélani: stiredni odborné

Zaméstnani: strojirenstvi

Délka nesezdaného souziti: necelé 2 roky

T: ,Vybrala jsem si té s pritelkyni z toho divodu, Ze momental# Zijete v nesezdaném

souziti. MiaZu se zeptat, jaky byl motiv k tomuto rozhodnuti?*

P2M: ,N¢jak uz to neSlo, Zit bez sebe. No a svatbu jsnien zadesili, nebyl dvod. Je
nam spolu dofe, klape nam to ve vSech ohledech a to jsméi fistit, jestli nam to bude
vitbec fungovat. Navic si myslim, Ze vzit se bedghoziho spot@ého Ziti je holy nesmysil.
Kazdy par by si to #h vyzkouSet, nesezdanému souZziti se manzelstikbnska néka jen

tak, urité to ma r@co do sebe. “
T: ,A jak dlouho jste spolu chodili, nez jste se rahodli pro spol&né souziti?*

P2M: ,Nebylo to moc dlouho, dto kolem gl roku, tusSim. Tak &ak jsme to vzali hopem,

TR Y4

T: ,Jak dlouho spole¢né Zijete jako druh a druzka? *

P2M: ,No, tak uz tomu budou 2 roky, co spolu zijeme.*”

T: ,Rada bych se zeptala, pré jste nedali prfednost manzelstvi ped nesezdanym sou-
Zitim?*

P2M: ,Myslim, Ze to neni nutnost ani podminka prasiny zivot, teda alespame v naSem
pripad.”

T: ,Setkal ses rekdy s negativni reakci za to, Ze nejste manzelé gete spolu?”

P2M: ,No tak urcité, zZijeme v katolickém kraji, ale ja to/esSim, kazdy Zijeme podle svého
nejlepSiho skdomi a ¥domi a tak by se ti, co se jim to nelibglinstarat hlavre sami o

v

sebe a n&Sit druhé. Neni to jejichea.”

T: ,, Jak vlastn & vnimas nesezdané souziti? Jaké méa podle tebe vykad



P2M: ,Zit takto jsme se rozhodli mimo jiné proto, abgohzjistili, Ze nas vztah bude fun-
govat po vSech strAdnkach. Zatim ndm to takto vyjepale to samozjme neznamena, ze
se nevezmemRika se, ze nesezdané souziti je v dnednd idpla nejsem tohoto nazoru a
u nas jdou celkavmaodni zalezitosti stranou. Prégen jde o vazné rozhodnuti a nesezdani

mozna jerrekaji na vhodnou chvili, stejjako my.
T: ,A muazu se & zeptat na tvaj ndzor na manzelstvi? Jaké ma podle tebe vyhody?

P2M: ,No, tak manZelstvi poskytujeditou jistotu, ne vSak zaruku, Ze vztah vydrzi déle,
kwvili tomu, Ze rozvod je aZ poslednfesenim nenapémého vztahu. Lidé nad rozvodem
mnohem vic femysli, a o to vic, pokud jsou ve vztakti. dManzelstvi ma ufte také vy-
hody, je to jasna deklaracequd s¥tem, ale také jfed dtmi, Ze spolu k s@tchceme pait.

Otazka je, jestli to tak citime nyni jako ¥nitnutnost nebo spiSe nutnost pro okoli.”
T: ,Mé podle tebe manzelstvi i r€jaké nevyhody?*

P2M: ,Nevyhodou manzZzelstvidhe byt pro Bkoho urity pocit svazanosti, kdyz se vztah
ukaze neharmonickym. Manzelstvizexloveka také jaksi svazat a to hypotékoetj,dspo-

lecné sny na z&tku, z toho se vifpac obtizi tZce vystupuje.”

T: ,Pokud byste se rozhodli uza¥it manzelstvi, myslis, Ze by seéno zasadniho ve

vasSem vztahu zndnilo?*

P2M: ,Ur ¢ité ne. Myslim si, Ze néS vztah uZ fanguje jako manzelstvi se vSim vsudy, jen

s tim rozdilem, Ze to nemamsedrv stvrzené.”
T: ,Mysli$ si, Ze manZzelstvim Ize zabranit unahlengn rozchodiam?“

P2M: ,No, tak asi na tom &co pravdy bude. Kazdy, kdo chce ze vztahu utéctgbyva-
Zit, jestli stoji za to tento svazek rozbijet dljemwjde udlat néco vic pro jeho zachranu.

V tomto ohledu ma manzelstveuwe néco navic.”
T: ,Je podle tvého ndzoru manZzelstvi vic svazujicdvazek?”

P2M: ,Jo, tak to nevim. Nemyslim si, Zze by manZelstaz®valo. VZdycky je to éch

dvou, jaky vztah si éthji, takovy ho maji.”

T: ,Jak vnimas manzelské role? MysliS si, Zze je vgFadku, Ze se tradéni manzelské

role vytraci?"



P2M: ,Ur cite takovych paik, které netrvaji na tradnim pojeti manzelskych rolifipyva,

ale kdyz to tak spafee chigji, maji to tak mit. VSechno je otdzkou domluvyzaemné
komunikace. Ja osobnstejre jako moje pitelkyre, nejsem zastance takovychto radikal-
nich zngn. Z uritého divodu tyto role byly rozdieny na Zenské a muzské a nemyslim si, Ze
je poteba to zasadhnenit, samozejme ta komunikace mezi partnery hraje vyznamnou
roli. Pokud se tak dohodneme, nebudu se braninjékyi i domacim pracem, to mojéip
telkyre vi, ale steja jako ja se nesnazim montovat d@erd, prani, Zehleni, ja bych po ni
nikdy nechdl, aby7eSila jakékoli zalezitosti kolem udrZzbovych prabiyt, pripadre ven-

kovnich praci a nebgdba auta.”
T: ,M tzu se & zeptat, jak vidiS vaSi budoucnost?*

P2M: ,Ur cité se s pitelkyni chceme vzit, j@Sile nenastala ta spravna chvile. Tak rodinu
také samozjnme planujeme, ale oba jsme toho nazoru, Ze manzZelshii podminkou pro
narozeni diite a jeho kvalitni vychovu. Takze nechavaewe plynout a uvidime, co bu-

doucnost pnese.”

T. ,TakZe se neztotoiiujeS s ndzorem, Ze détby se né€lo narodit do Uplné rodiny za-

loZzené na manzelstvi?*

P2M: ,Jak jsem uzekl, pro nas manzelstvi neni podminkou pro to, kabgm nemohl

pribyt dalSiclen rodiny. Je to fedsudek, manzelstvi podlé neni zarukou @eho.”
T: ,Jaké motivy povazujes za dilezité pro uzaweni manzelstvi?*

P2M: ,Tak hlavre se musi ti dva milovat, vSechno ostatni uz sesgék skloubit. MozZna i

dit¢ mohlo toto uvazovani troSku &mit, ale to je v této chvili stragriezkorict.”

T: ,Jesté bych se & rada zeptala na tvé rodée? Jsou manzelé? Nebo v jakém typu

partnerského souziti ziji?"

P2M: ,Moji rodi ¢e jsou rozvedeni. Matka si naSla novéliigbe a otec Zije sam. Nezlob

se, nerad o tom mluvim, je to moc slozite."
T: ,TakZe ti nejsou moc vzorem, co se tyka partnetggho vztahu?*

P2M: ,Tak asi jak véem, ale co se tyka partnerského souziti, tak asimeoJa bych chit

rozhodr fungujici vztah a nikdy bych nedhpocitit rozvod na vlastni#i.”

M s



P2M: ,Ani jedno, jdu si svoji cestou.”

T: ,Myslis si, Ze souZziti rodd néjakym zpiasobem ovlivnilo tvoji volbu Zit v nesezda-
ném souziti?"

P2M: ,Ano, urcitym zpisobem. Jak uz jsefekl, nerad bych se jednou rozvedl, vim jaké to
je prijit o rodice. Nechdl bych, aby jednou moje dipocitilo to samé, gidava pée urcena
soudem neni nic moc.”

T: .M uzu se € jeSt€ zeptat, jaky je tviij ndzor na newru? Myslis si, Ze lidé Zijici v
nesezdaném souziti jsou k néye vic benevolentni?*

P2M: ,J& newru neodpoustim, nedokazal bych se pak partnercévabdo @i, ale zalezi
na povaze kazdéhdoveka, zndm i takové, kterym to @dnejmensi problémy. Pokud je

clovek ve vztahu spokojeny, neméavdd podvaedt. Podle né neni nesezdané souZziti

k nevre benevolen#si, je to o lidech.”
T: ,Ja ti moc dékuji za tvaj ¢as a cenné informace.”

P2M: ,Neni za'."



ZAZNAMOVY LIST V: PAR 3 — ZENA
Vék: 27

Vzdélani: vysokoskolské

Zaméstnani: pedagog volnéhd@asu

Délka nesezdaného souziti: skoro 1 rok

T. ,Vybrala jsem si té spritelem ztoho divodu, Ze v sodasné dolé Zijete

v nesezdaném souZiti. Mohla bys nfict, co byl motiv k tomuto rozhodnuti?*

P3Z: ,Tak néjak to vyplynulo ze situacerieeli koreila najemni smlouva v bgjtkde bydlel

jes¥ s rekolika spolubydlicimi a rozhodoval se, jestli toglouZit nebo se podivat po ji-
ném pronajmu. A ja jsem se dhatodsthovat od rodiiz. No a hlavni dvod byl to, Ze jsme
si cheli zkusit, jestli nam to bude spolu klapat a bréing se jedtnechtli, na to se zase

tak dlouho nezname.*

T: ,Jak dlouho jste spolu chodili, nez jste se rozadli Zit spol&né v jedné domacnos-

ti?"

P3Z: ,Asi tak rok.*

T: ,A jak dlouho spolu Zijete jako druh a druzka?“
P3Z:,0d srpna, takZe uZ to bude skoro rok.”

T: ,Rada bych se € také zeptala, pr@ jste nedali prednost manzelstvi, kdyz jste cléi

Zit spolené?”

P3Z: ,Pravé proto, Ze jsem to c#lh nejprve zkusit. Kdyby nam to nevyslo, bylo biyge

zna‘né jednodussi se po ¢nim vztahu rozejit nez se rozvést.”
T: ,Setkala ses s &jakou negativni reakci na to, Ze nejste manzelé gete spolu?”

P3Z: ,Negativni reakce? Ani ne. Znam lidi, Kispolu nejprve bydleli a pasjaké dol# se
vzali anebo takové, ktiesvatbu ani neplanuji,festoZze’ekaji rodinu. Je pravda, Ze néjh
moje spoléné bydleni sfitelem nesla a nese moje mamkéekla bych, Ze se s tim jgst
ani nesmiila. Neni to z dvod: nabozenskych, ale prégen z principu. Podle ni by lidé,

kte i spolu ch#ji bydlet a Zit, tak se maji pr@stzit a na nic néekat. “



T: ,Jak vlastn é ty vnimas nesezdané souziti?"

P3Z: ,Tak nam to takto momentairnvyhovuje. Nevim, co bude v budoucnu, afecéom
ani nijak nepemyslim. Jako vyhodu nesezdaného souZziti povalayoeho, Ze jsme se
s pritelem poznali viiznych situacich, které bychom jinak fakovém tom chozeni nélin
moznost si vyzkouSet. A groychom se #hi hned brat jen proto, Ze jsme si éhttohle
vSechno zkusit. Je to jako manZelstvi na zkou8kus {im rozdilem, Ze pokud by to ne-
klaplo, nemusime se dlouze so&idozvadt. VSechno ma své vyhody i nevyhody, prost

jak co komu vyhovuje.”
T: ,Je podle tebe nesezdané souziti trend dnesni lolg?*

P3Z: ,Nemyslim, Ze je to prévtrend, ale jsou k tomu lepsi podminky. Lidé nejsdik
tlaceni do manzelstvi spakenskym tlakem, jak tomu bylgida lidé za to nejsou taky tolik

odsuzovani.”

T: M iZu se € zeptat, jaky je tvij nazor na manzelstvi, [Festoze jste se pro tento

krok zatim nerozhodli?*

P3Z: ,Ja bych se chia vdavat, ueité, myslim si, Ze je to takovy ten dalsi krok vehieta
My zatim di& nemame, ale pokud bychordlimebo bych zjistila, Ze jserfhiotna, tak bych
chtela byt vdana. Snad i proto, aby to m&k v tom nedio pozdji zmatek, keba uz jen
v tom @Fijmeni, které se ke u rodiv liSit. ManZelstvi je jakasi dita jistota jak pro dig,
tak i pro ty rodie. Ja si myslim, Ze dva lidé by se rozleoaeli vzit, kdyZéekaji mingdo.

Nemyslim, kdyZ je malinké, atelta pozdji, kdyz uz je &Si."

T: ,TakZe povazujeS vaSe nesezdané souZziti zatdsny stav.”
P3Z: ,To zcela urité.”

T: ,Jaké ma podle tebe manzelstvi vyhody?*

P3Z: ,Jak jsem uzekla, je to jakasi jistota jak po emocionalni, falancni strance. Kdy-
bychom se jednou nahodou rozvedli, bylo to jediazené papirem a ditym zpisobem

bych byla zaji§ina ja i moje dti, které bychom jgpadre jednou rdli.”

T: ,ZtotoZ nujeS se s ndzorem, Ze manzelstviibe zabranit unahlenym rozchodm?“



P3Z: ,Myslim si, Ze ano. Je to vazné rozhodnuti, akezailezi na mnoha okolnostech. Za

TR Y4

mu se fteba nechce jen papirovat &lid majetek.”

T: ,Kdybyste se s gFitelem rozhodli pro manZzelstvi, znénilo by se réco zasadniho ve

vasem vztahu?*
P3Z: ,Jo, znenilo, jméno bych si muselaenit a taky doklady, ale to je asi vdechno. “
T: ,Je podle tebe manZzelstvi vice svazujici svazek?

P3Z: ,Ne, to nejspis ne. Podledno spide naloveku, jak se k tomuto zavazku postavi a
jak moc se bude chtit nechat v manzelstvi tim dnuwazat. Nemyslim si ale, Ze by to byl
jednou nés fgpad.”

T: ,Jak vnimas manzelské role? MysliS si, Zze je vgFadku, Ze se tradéni manzelské
role vytraci?"

P3Z: ,Tradicni manzelské role svymigpbem stale jetrvavaji, akorat se trochu éni.

VetSina Zen pfad hleda toho pravého, které se dokaze postaratdinu, coZ ja osoln

menila.”
T: ,Rada bych se zeptala, jak vidiS budoucnost vage vztahu?“

P3Z: ,AZ prijde vhodné chvile, tak to oba pozname, to jsejistdi, tak se vezmeme, pla-
nujeme velkou svatbu. Nedokazu /adstavit, Ze bych se nikdy nevdala. Uz jeli kém
nadhernym bilym svatebnim &at, ve kterych budu jak princezna, o kterych jseiha six

jako mala holka.”

T: ,TakZze nesezdané souziti mate jako takovyifedstupai manzelstvi, je to tak?*
P3Z: ,Presr tak."

T: ,A planujete také zalozit rodinu?

P3Z: ,Tak miminko urité chceme, oba dva a moc, ale zatimge&sme ve fazi planova-
ni. A taky, kdyZ uz bychom se pro dganmozhodli, chéla bych byt uz rozhodnvdani ma-
minka. Nemam nic proti svobodnym maminkam, alggé lohtla byt vdana, je to pro e

pro to mimi ¥tSi pocit jistoty, Ze tata jednoho krasného dndaks neodejde. To by sice



mohl, i kdybychom byli manzelé, ale uz je to jakéssi zodpowdnost. Alespi ja to tak
citim.”
T. ,TakZe zastavas nazor, Ze by se ditmélo narodit do UpIné rodiny zaloZzené na

manzelstvi?“

P3Z: ,Ano, myslim si, Ze je spravné, aby se airodilo do manzelstvi, jsem rozhédn
pro. Je to utity pocit zazemi a to nejen po té strance emocionale také finatni, ktera
je neméd diulezita."

T: ,Jaké motivy povaZujes za dilezité pro uzaweni manzelstvi?*

P3Z: ,Tak hlavre by to nel byt pocit, Ze sfitelem spolu chceme byt dal, chceme spolu
stravit zbytek Zivota a taky zaloZzit rodinu.clté bychom také ati mit vybudované rodinné
zazemi, finadni prostedky na to, abychom se mohli o sebe postarat sambgli zavisli
na rodicich. Na nich te& jeSt ¢aste’ne oba tak troSku zavisli jsme. A taky mame dluhy,

kdyzZ jsme si vybavovali pronajaty byt, takZze adin@n‘ni nezavislost je hodrdilezita.”
T: ,Rada bych se € jeSté zeptala na tvé rodée. Jsou manzelé?"

P3Z: ,Ano, jsou manzelé uz skoro 30 letzkdy je to u nas divoké, ale jindy spolu nasi

vychazi skile, azZ je to divné.”
T: ,Mohla bys ¥ict, Ze jsou ti tvi rodike v partnerském souziti vzorem?*

P3Z: ,Tak v nécem urité ano, ale @co bych chila délat jinak. Co je na jejich vztahu ale
krasneé, tak to, Ze se k golpo tolika letech manZzelstvi chovaji hezky, js@ol? ohledu-

plni a to bych i ja clla jednou penést do mého manzelstvi.”
T:. ,Mysli§ si, Zze souziti tvych rodea néjakym zpuasobem ovlivnilo tvoji volbu Zzit
v nesezdaném souziti?"

P3Z: ,Asi mozna i ano. Na3i se brali podioi znamosti a fedtim spolu nebydleli a hned

se jim narodil bracha, no a z vyprni vim, Ze se po roce malem rozvedli.

T: ,A mizZu se € jeSté zeptat na tvij nazor na newru? MysliS si, Ze je nesezdané sou-

Ziti k nevéire benevolent®jSi?*

P3Z: ,Hm, rekla bych, Ze takovou tu formu dgy kdy se fitel nebo manzel opije a jed-
nou mu to ujede, to bych asi pochopila. Nevi, ijéstth to rkdy dokéazala odpustit, ale

dlouhodobou a ¢elnou nevru rozhodr® ne. Ja si myslim, Ze zalezi na okolnostech, ale



kazdyclovek mize v Zivat udélat botu a pokud tohdloveka milujes, tak snad i dokazes i
toto odpustit, ale uiit¢ to neni hned. Nevim, titkam te/, t"eba bych reagovala Upitji-

nak, kdyby se éto skuténe tykalo.

ey

T: ,Je tedy rozdil v tom, jak nevéru vnima ¢lovék Zijici v nesezdaném souZiti anebo

v manzelstvi?“

P3Z: ,Jestli podvadis v manZelstvi nebo v nesezdanéiitse to jedno, neva je po-ad

newra a nemyslim si, Ze pokud nejsme vziti, Ze k toame gjak bliz, to utité ne.”
T: ,A mysli$ si, Ze¢lovék dokaze byt wrny po cely Zivot jednomu partnerovi?*

P3Z: ,Ja verim, ze pokuddkdo najde toho pravého, tak je to laska na celgtzvtaky mu

dokaze bytéarny po cely Zivot.”
T: ,Ja ti moc dékuji za p¥ijemny rozhovor a za velmi cenné informace.*

P3Z: ,Neni vibec z&, rada jsem pomohla.*



ZAZNAMOVY LIST VI: PAR 3 — MUZ
Vék: 26

Vzdélani: vysokoskolské

Zaméstnani: obchodni specialista

Délka nesezdané souziti: 1 rok

T. ,V&s par jsem si vybrala z toho divodu, Ze Zijete v nesezdaném souziti. Mohl bys

mi Fict, jaky byl motiv k tomuto rozhodnuti?*

P3M: ,Tak asi zaalo to tim, Ze mi kafila v podnajmu smlouva a uz jsem neéthiydlet
ve spoléném pokoji s kamaradem, ehjsem mit vic soukromi. Moje&ifelkyni bydlela ve
Vizovicich s rodii. Pak se nam naskytla moznost bydlet sp@le podnajmu, protoze bra-
cha pritelkyre si koupil ve Zlig byt a nebydli vém, takZe to takdpak vyplynulo samo.
Hlavnim divodem samdegjme bylo to, Ze jsme si afit vyzkouSet spoimé bydleni, jak
nam bude spolmy Zivot klapat a tak. Myslim si, zZe je to hédilezité. KdyZlovek zjisti

az po svatp, Zze to &m dwma neklape, je uz podlecipozd.”

T: ,A ¢&ito byl teda napad, bydlet spol&né?”

P3M: ,Spis pritelkyre, ale po tom, co jsem byt u¥idmoc jsem nevahal.”

T: ,Jak dlouho jste spolu chodili, nez jste se rozadli zit spole&né?”

P3M: ,Jeden rok.*

T: ,A jak dlouho spoleéné zijete jako druh a druzka?“

P3M: ,Necely rok, gresre to nevim, tak 8 nebo 9¢Biai.”

T: ,Zeptam se, pro¢ jste nedali p‘ednost manzelstvi, kdyz jste cléti Zit spoletné?*

P3M: ,Protoze by to bylo fpedrasné, a chodit spolu a bydlet spolu je velky roziditino-
duSe jsme chili vyzkouSet, jaké to jefaime, da‘eho pak gjdeme. Nejsem zastance rych-
lych siatki a o to rychlejSich rozvad Navic svatba stojidaké penize a ty #taky ani

nemame.*“

T: ,Setkal ses s ®jakou negativni reakci na vaSe nesezdané souziti?"



P3M: ,Nesetkal a myslim, Ze v dnesni d¢dto Zit spoléné bez toho, aby se dva brali tak
bezné, Ze se nad tim nikdo ani nepozastavuje. M@m@jpka ta starSi generace, ktera to

z dob jejich mladi nezna, tak taibe povazovat zacoo Spatného.”
T: ,Jak tedy ty osobné vnimas nesezdané souziti?"

P3M: ,To nevim, beru to spi$ jako takovodukavaci fazi ped manzelstvim, jako fazi,
ktera by ke kazdému manZzelstdampatit, aby se lidé pfadre poznali. ¥si n¥ velké

procento rozvod, proto nechci jit do manzelstvi bezldahned.”
T: ,Povazujes nesezdané souziti za trend dnesSni dg®

P3M: ,Podle n¢ tento typ souziti spiS souvisickem a vzéanim, nez s trendem. Kdo
nestudoval vysokou, tak neztratil 5 let Zivotakade oZeni a vdai nez ten, kdo studoval.
Ten, kdo studoval, je bez pera jeS¢ nema kariéru aseba ani adekvatni praci. Taky za-
lezi na ¥ku, ¢im bliZe #icitce, tak hlava u holek je tlak na svatbu, takZze pak panové uz

nemaji na vyér.”
T: ,Rada bych se € zeptala, jaky je tvij osobni ndzor na manzelstvi?“

P3M: ,Myslim, Ze manzelstvi je stale dobry spgelesky standard a je to takové to ape
teni celozivotniho svazku. Predty to n#lo byt. J& se ozenit chci, chci aby vSicheddh,
Ze chci patit k mé gitelkyni a to nejen mezi nasSimi znamymi a rodinleutaké ped Gra-
dy, které nejsou k nesezdanému soulfilis pssticni. Peci jenom ve vztahu:ithe dojit ke

krizi a manzelstvi jako pex8i svazek wre pomoci, jak ji fekonat.”
T: ,Jaké ma manzelstvi podle tebe vyhody?*

P3M: ,Vyhodou je zcela uiite vetSi zabezp#eni vztahu, nevyhodowite byt pak vzajem-
na lenost uci soke. Prece jenom vztah bez papiru je @étabilni aclovek se asi vic snazi
si vztah udrzet a vic se @joji. KdezZto v manzelstvi maji sebe navzajem, jisbto se uz
ani nesnazi o §aké inovace ve vztahu a tenize casem naprosto stagnovat, to je podle

meé nevyhoda, alesth klad: ma oproti nesezdanému souZitfit vic.”
T: ,Mysli$ si, Ze manZelstvi niaZe takéélovéka svazat?*

P3M: ,Ano, mize, ale je to hodhindividualni. Podle @ miZze manZzelstvi spiS vztah
upevnit nez svazat, to je takové negativni slowdézTto plati o étech, rkomu vztah

upevni, @kdo je vnima jako omezeni volnosti.”



T: ,ZtotoZ nujeS se s ndzorem, Ze manzelstvi zalingje undhlenym rozchodim?*

P3M: ,Ano, urcité v pripade néjakého selhani je manzelstvdco, co se neda jen tak hodit
za hlavu a mozna/muti se nad situaci zamyslet, jak ji@git misto unahleného rozchodu

jen tak z hrdosti.”

T: ,Kdybyste se s pritelkyni rozhodli pro manzelstvi, myslis si, Ze bge réco zasadni-

ho ve vasem vztahu z#nilo?*

P3M: ,Zasadre spiS ne, spisS bychom si vigilr a poustli se do takovycheth dilezitych

veci a rozhodnuti, jako je mietl, hypotéku na bydleni a tak dale.”

T: ,Jak vnimas manzelské role? MysliS si, Ze je vgFadku, Ze se tradéni manzelské

role vytraci?"

P3M: ,Podle n¥ je to v pgadku, kazda doba sebodao nového nese. V zagaai to ne-
vadi, klidre bych i Zstal na mateské, pokud bychom se na takovém rozhodnuti shodli.

Z vetSi casti by zachovany bytdhy, ale neni to Zzadné dogma.”

T: ,Jesté bych se & rada zeptala, jak vidi§ budoucnost vaseho vztahuManzelstvi,
déti?”

P3M: ,No, tak uvaZzujeme o tom, Ze se vezmeme citeuale ne hned. A co se tyka rodi-
ny, tak pokud chceme mimplanovat, tak ufit¢e az jako manzelé, je to takova jistota, kte-
rou bychom izjme oba chéli. Bylo by to lepsi jak pro dif tak pro nas jako rode. A taky
by urcite moje gitelkyre jednou neclla vysvtlovat, pra® ma naSe détjiné pfijmeni nez

ona.”
T: ,Jaké motivy povazujes za dilezité pro uzaweni manzelstvi?*
P3M: ,,Oba musi hlavé vedet, Ze spolu vydrzi. Pokud maji pochybnosti, takéoglo toho

neneli viibec poustt. Laska a pitazlivost je také dezitd a i k manzelstvi pat Musi si

rozunet, unet si spolu povidat a taky migeo v tom vztahu za sebou.”
T: ,Zeptam se té jeSté na tvé rodi¢e. Jsou manzelée?”

P3M: ,Rodice jsou spolu v manzelstvi uz 30 leteltl bych, Ze maji docela dobry vztah.
Obcas se hadaji, ékdy spolu dokonce nemluvi, takZe je:itoné podle nalady, ale celkbv
nemaji Spatny vztah. UZ to neni takové jako kdysipaad neni tak Spath aby nemohlo

byt jes# hir*



T: ,M tuzeSrict, Ze jsou ti rodée vzorem?*
P3M: ,Napriklad ve ¥cech, jak zvladnout problémy ano.”
T: ,A co tfeba jako vzorem partnerského vztahu?*

P3M: ,SpiS se snazim drzet v podobnych liniich, ale sido neu¥domuiji, pros¢ jsem
tak byl vychovan. Sice je jejich vztah takovy jekyale stale drZi a to, Ze se snaZi za kaz-

dou cenu rodinu udrZet je proerhlavnim vzorem.*

T: ,MysliS si, Ze na tvoji volbu nesezdaného souzimohlo mit vliv souziti tvych rodi-
éu?"

P3M: ,Ne, moji rodice spolu ped svatbou neZzili,/ed ticeti lety to nebyvalo takeéiné

jako dnes, hlawna vesnici, kde Ziji."

T: ,M azu se € jeSté zeptat na tvaj ndzor na newru? MysliS si, Ze je nesezdané souZziti

k nevére benevolentrjsi?"

P3M: ,Nevera je podvod na partnerovi, a proto by se @ pevném vztahuilsec obje-
vit. Asi to vyjde na stejno, jestliovek, kdyZz uz chce podvést, podvadi v manzelstvi nebo

v nesezdaném souziti. A nemyslim, Zze nesezdaité jgdubevie benevolen#si.”
T: ,J& ti moc dékuju za mily rozhovor.”

P3M: ,Nemas za co. Radi jsme ti s vyzkumem pomohli.”



ZAZNAMOVY LISTVII: PAR 4 — ZENA
Vék: 25

Vzdélani: stiredoskolské

Zameéstnani: asistentka

Délka nesezdaného souziti: 3 roky

T: ,Vybrala jsem si té s pritelem z toho divodu, Ze momental# Zijete v nesezdaném

souziti. MiazeS mi po¥dét, co bylo motivem pro toto rozhodnuti?*

P4Z: ,Hralo roli to, Ze pritel dokomril vysokoskolské studium a uz réméarok na koleje.
Ve Zlire m¢l a stdle ma zadstnani, takze chit zistat a s tim samégjne bylo spojené
hledani nového bydleni. Nevidim to bylo, mozna ta émichi zamilovanost a pocit, Ze
k sol¥ prost patime od prvniho setkani, Ze jsme se rozhodli préegpé souziti. Tak

urcite jsme chdli zjistit, jestli i po sundaniizovych bryli nam vztah bude fungovat.”
T: ,A jak dlouho jste spolu chodili, nez jste se rahodli pro spol&né souziti?*

P4Z: ,Tak to bylo u nas docela rychlé. Do spéiiého bytu jsme seckibvali asi pamésici.
T: ,A jako druh a druzka zZijete jak dlouho?*

P4Z: No, tak to vim Gple presr¥, 22.c¢ervna to budou uz 3 roky.*

T: ,Pro ¢ jste nedali prednost tradiénimu manzelstvi, kdyz jste chli spole¢né zit?"

P4Z: ,No, tak v naSem fipacd¢ by to bylo rozhodhunahlené rozhodnuti., manzelstvi je
bezpochyby vazné rozhodnuti, které s@dinedje kazdy den a uz ¢ité ne po nasicni
znamosti. KdyZ to tak vezmu, tak jsme se skoraleBgl tam jen ten pocit, Ze s tidto-
vekem chci byt p&ad, kazdy den, kazdou minutu, ale co kdyby nanakonec nevyslo? A
taky si myslim, Ze manZzelstvi neni nutnost pralg,dva lidé spolu Zili pod jedn@te-

chou.”
T: ,Setkala ses rékdy s negativni reakci na vaSe nesezdané souziti?"

P4Z: ,No, tak setkala. PestoZe rodie maji gitele moc radi, nejsou dvakrat nadseni
z toho, Ze spolu Zijeme a nejsme sezdani. Zastd&agir, teda hlawhmamka, Ze pokud

spolu dva chji byt, meli by se vzit. J4 tento nazor nesdilim. “



T: ,Jak tedy vnimas nesezdané souziti ty? Jaké méaogle tebe vyhody oproti manzel-

stvi?“

P4Z: ,Jak vnimam nesezdané souziti? Je to podieloba, po kterou se dva lidé poznava-
ji. Tak vyhody asidjaké ma, kdyz tuto variantu voli tolik parale ja osoba za vyhodu
povazuju hlavéito poznavani a to po vSech&eth. Je utite rozdil s mkym chodit anebo

Zit. Prost poznat partnera i wth situacich, které bych v dbbhozeni ufité nezazila.”
T: ,MysliS si, Ze je nesezdané souziti trend dneSdbby?*

P4Z: ,Ja si myslim, Ze nesezdané souziti je v dnedmf @i casté, Ze se nad tim ani lidé
nepozastavuji.”

~

T: ,M aZu se zeptat, jaky je tvj nazor na manzelstvi?*

P4Z: No, tak manZelstvi je podledurcity dalsi krok ve vztahu, ale nemyslim si, Ze v na-
Sem pipad¥ je nutnosti. Myslim si, Ze pokud nesezdanémutpésforma souziti vyhovu-
je, je pro @ manzelstvi pouze jakysi papir, ktery je nutndstiri# pro rady, které se na

nesezdané pary nedivaji peavejlip.”
T: ,Jaké ma podle tebe vyhody oproti nesezdanému saiti?"

P4Z: ,Tak jak uz jsemrekla, za vyhodu manZelstvi povaZzuju héatm) Ze se na ten par

Urady divaji jinak. Jinak vdm nevidim zadnou zvlastni vyhodu.”
T: ,MysliS$ si, Ze mize manzelstvi€lovéka svazat?”

P4Z: ,Kazdy partnersky vztah je titym zpisobem svazujici, zalezi jen, do jaké miry se
dva lidé svéazat chji.”

70

T: ,ZtotoZ nujeS se s ndzorem, Ze manzelstviibe zabranit unahlenym rozchodm?“

P4Z: ,Ani s timto nesouhlasim. Pokud chdevek ze vztahu odejit, tak to ¢ld ar je jen
v partnerském vztahu nebo v manzelstvi. ManzZetsitzé mozna jen pomoci k tomu, Ze
clovek nad tim nize vice pemyslet, protoze manzelstvi se ma zadysizkrok ve vztahu a

neni jednoduché zpjen tak odejit.”

T: ,KdyZ se jednou s pFitelem rozhodnete pro uzaveni manzelstvi, myslis si, Ze se

néco zasadniho ve vasem vztahu Zmi?"

P4Z: ,Nemyslim si, Ze by sesto v naSem vztahu 2milo. Jedinou zrhou by mohlo byt

jen spoléné prijmeni, jinak asi nic. “



T: ,Jak vnimas manzelské role? Myslis si, Ze je varadku, Ze se ty tradéni manzelské

role vytraci?"
P4Z: ,Jako jak manzelské role? Co mas na mysli?*
T: ,No tfeba rozdleni praci v domacnosti, muz na matiské dovolené?”

P4Z: ,Ja si myslim, Ze je v padku, Ze jsou uité rozdily v muzskych a Zenskych rolich,
urcité se jejich rozdleni tblo z uritého divodu, ale rozhodhnejsem zastance takového
toho striktniho rozéleni v domacnosti. Nikdy bych péiteli nechéla, aby za ré delal ty
typicky Zenské prace, jako je Zehleni, prarésfmze to umi, stejnako ja se nikdy nepo-
hrnu do gitloukani poltek nebo sestavenirgéhe. Ale co se tykaeba Uklidu nebo vani,

je to pro n& milé odleldeni.”
T: ,A co tFeba matdé'ska dovolena? Nechala bys na matské jednou svého muze?*

P4Z: ,Ur ¢ité ne. Podle mého nézoru by na miakeé ndla byt vzdycky Zena. Myslim si, Ze
chlap nedokadze miminku poskytnout vSechno, c&lpage. Tim nemyslim, Ze by seép n
nedokézal postarat, to ne, ale po té emocionahanse by mohlo miminko stradat. A taky

by ta mamina fSla o ty nejkrasgjSi chvilky, které podle émize zazit."
T: ,MysliS si teda, ze je v pd#adku, Ze se tradéni manzelské role vytraci?*

P4Z: ,Ja nevim, co ti mam odpesét, nejsem zastancem ani aglpem tradinich roli.

Zalezi vzdycky na domkidaného paru.”
T: ,A jak vidi$ budoucnost vaseho vztahu?*

P4Z: ,Ur ¢ité s pitelem uvaZujeme o tom, Ze se vezmeme, ale nikamodm nesgcha-

me.
T: ,TakZe povazujeS vaSe nesezdané souziti jako stdoc¢asny?*

P4Z: Logicky za stav déasny.*

T: ,Planujete zaloZeni rodiny?*

P4Z: Nad mimcem také uvazujeme, ale také nikam delsgme.”

T: ,A planujete ji zaloZit jest é jako nesezdany par nebo az jako manzelé?"

P4Z: Nemyslim si, Ze by bylafoo $patného na tom, kdyZ by se mimi narodilo rmran-

Zelstvi. Utite to nema vliv na lasku, kterou bychom byli schopuaidéat, stejé tak kvalitni



vychova neni manzelstvim podénia S pitelem jsme ale za jedno v tom, Ze r@isieo by
v nas jednou o mit vzor, proto kdyby sedeahodou #éco zvrtlo, tak bychomeutikali

na radnici, ale do budoucna éité ano. “

T: ,TakZe nezastavas nazor, Zze détby se né€lo narodit do Uplné rodiny zaloZzené na

manzelstvi?“

P4Z: ,Ne, nemyslim si, Ze lidé, kKigsou vziti by déti byli schopni dat vice lasky, pozor-

nosti, emocionalniho nebo finawmiho zabezp®eni nez par, ktery je nesezdany. “
T: ,Jaké motivy povaZujes za dilezité pro uzaweni manzelstvi?*

P4Z: ,Tak hlavnim gedpokladem je to, Ze se idtplem milujeme, rozumime si, umime si

povidat, ale i spokne micet.
T: ,Mohlo by tvoji volbu ovlivnit t Feba di#?"

P4Z: ,Jak uZ jsemvekla, podle mého nazoru nesezdani dedsou schopni dat po viech

strankach vSechno, stéjjako manzele.”

T: .M uZu se & jeSt zeptat na tvé rodte? Jsou manzelé? Nebo v jakém typu partner-
skéhosouziti ziji?"

P4Z: ,Moiji rodi ¢e maji krasny vztah, jsou spoliep 25 let a kolikrat mizfjde, Ze se cho-

vaji jak dva pubeiaci. Jsou k sab ohleduplni, laskavi, sami@gnme sem tak i gjaka ta

hadka pileti, ale i to ke vztahu pét Miluji se a je to na nich i po tolika letech wicd

T: ,M tuzeSrici, Ze jsou ti, co se tyka partnerského vztahu, ezem?*

P4Z: Miizurict, Ze ano. Jednou bych élat mit také takovy vztah, jako maji oni.”

T: ,MysliS si, Ze tvoji volbu nesezdaného souziti ohlo ovlivnit souziti tvych rodi¢a?"

P4Z: ,Tak to urdité ne. Rodie spolu ped tim nez se vzali, nezili a z mého nesezdaného

souziti s pitelem nejsou filiS nadSeni a to jim mam docela za zlé.

T: ,A jeSt é bych se ¥ zeptala, jaky je tvij nazor na newru? MysliS si, Ze je nesezdané

souziti k newre benevolent#jsi?"

P4Z: ,J& newru neuznavam a dité bych nebyla schopna ji odpustit. Nedokézala bgch s
priteli podivat do 6i a clat, Ze se nic nestalo. Zastavam nazor, Ze pokudbyek scho-

pen podvést jednou, podvede i podruhé.”



T: ,MyslisS si, Ze je rozdil v tom, jak newru vnima ¢lovék v nesezdaném souziti ad

kdo kdo Zije v manzelstvi?“
P4Z: ,Nemyslim si, Ze by v tom byl rozdil. Mevjak nevra.*
T: ,Ja ti moc dékuju za rozhovor a ¢as, ktery jsi mi vénovala.”

P4Z: ,Rado se stalo.”



ZAZNAMOVY LIST VIII: PAR 4 — MUZ
Veék: 27

Vzdélani: vysokoskolské

Zameéstnani: obchodnireditel

Délka nesezdaného souziti: 3 roky

T: ,Vybrala jsem si té s pritelkyni z toho divodu, Ze momental# Zijete v nesezdaném

souziti. Miazes$ mifict, jaky byl motiv takového rozhodnuti?*

P4M: , Ovlivnilo to asi vice faktat, ale hlavié jsme chili byt co nejvice spolu a bylo to

vyhodné i z hlediska umdaf zan@stnani, nebylo na céekat.”

T: ,A ¢ito byl napad?”

P4M: , T ézkorici, tak rejak jsme se shodli, moc jsme nad tim nemuseingslet.”
T: ,A jak dlouho jste spolu chodili, nez jste se rahodli pro spol&né souziti?*
P4M: ,Asi 3 tydny.*

T: ,A jak dlouho spolu Zijete jako druh a druzka?“

P4M: ,UzZ je to bez malast roky.”

T: ,A pro ¢ jste nedali radéji p Fednost tradiénimu manzelstvi, kdyz jste chéli zZit spo-

le¢né?”

P4M: ,Znali jsme se chviliku a pedpokladam, Ze ani jednomu z nas to s po takove
chvilce rozumné. CHi jsme se vice poznat a zjistit, zda spolu buderei Zit a sdilet

spole’nou domacnost.”
T: ,Setkal ses rgkdy s negativni reakci na vasSe nesezdané souziti?"

P4M: ,Prakticky wvibec. Velmi vyjiméne a to spiSe z pohledwicich, ale ani jednou to

nebylo ve zlém. SpiSeékaly ironického razu.”
T: ,Jak vlastn &€ vnimas nesezdané souziti? Jaké ma oproti manzelstyhody?*

P4M: ,Nesezdané souziti vnimam jakeegstupé manzelstvi. Nemyslim si, Ze ma oproti

manzelstvi ¢jaké zasadni vyhody nebo nevyhody. Mozna gpdarjednoduseji utéci nez



oproti manzelstvi, ale je to o lidech. Pokud spwmizou byt, nebo ned#ji, tak rozchodu

ani manzelsky svazek nezabrani."
T: ,Jaky je tv &j osobni nazor na manzelstvi?*

P4M: ,Nevidim v rm wuibec nic Spatného, ale taky wain zasadnim vybornéhockdy
mi prijde, Ze spiSe z manzelst¥ladnéco, co prost za kazdou cenu musi byt. Necitim to
tak. AZ se dva rozhodnou, Ze seijthizit, n#lo by to vyjit z jejich nitra a nikoli zpdsud-

kiz, poZadavi a natlaku okoli.”

T: ,Jaké ma podle tebe manzelstvi vyhody, Fipadné nevyhody?*
P4M: ,Nespatuji v manzelstvi Zzadné zasadni vyhody ani nevyhody.
T: ,MysliS$ si, Ze manZzelstvi niaZe ¢lovéka svazat?”

P4AM: ,Svym zgsobem ano, ale kazdé partnerstvi, nejen manZzélstwlka svazuje. Je uz
jen na kazdém, jak je v partnerstvi spokojeny aplkce je toto svazani t¢eho skutené
chtel docilit a zda je ve svazku se svym partneremageo¥ a zda je to ten jeho partnersky

z

cil.”

T. ,KdyZ se jednou s pFitelkyni rozhodnete pro uzaweni manzelstvi, mysliS si, Ze by
senéco zasadniho ve vaSem vztahu zmilo?"
PAM: ,Kromé zreny prijmeni gitelkyre nevidim v naSemvpadé Zadnou zasadni zimu.

Bude to jen pger toho, co vime a to toho, Ze spolu chce straviiekiivota.”
T: ,ZtotoZ nujeS se s ndzorem, Ze manzelstvi zalingje undhlenym rozchodim?*

P4M: ,To v Zadném fipace. Tady to zalezZi asi na kazdém jedinci. Pokud ldalek sla-

ba a vybusna povaha, nezadrzi ho nic.”
T: ,Jak vnimas manzelské role? MysliS si, Ze je vqFadku, Ze se tradéni manzelské
role vytraci?*

P4M: ,Nevim, co je mySleno pod pojmem tr&dimanzelské role, ale pokud to, Ze Zena by
mela prat, vait, uklizet a starat se oétl, tak mi to @ijde p'etazené za vlasy. Nevadi mi
delat kterékoli z &chto praci a je mi jen dak na dusi z toho, Zedtu partnercefimkoli

ulevit z kazdodenni rutiny.”

T: ,Jak vidi$ budoucnost vaSeho partnerského vztah®



P4M: ,Moji p ritelkyni si jednou ufité vezmu, vim, Ze je ta prava, jen ¢esepisSel ten

spravnycas.”

T: ,Povazujes vaSe nesezdané souziti tedy za stawdsny?*
P4M: ,Ano.”

T: ,Planujes také zalozit rodinu?"

P4M: ,D ¢ti jednou také chceme, &V

T. ,Zastavas nazor, Ze di€ by se nélo narodit do upIné rodiny zaloZzené na manzel-

stvi?“

P4AM: ,Nemyslim si, Ze by to &lo byt nezbyté nutné, ale asi by v Uplné rodim¢lo vy-

rustat, aby new@lo zkreslené fedstavy.”

T: ,Jaké motivy povazujes za dilezité pro uzaweni manzelstvi?*

P4M: ,Souhru obou partnet, lasku a ten spravngas pro spravné rozhodnuti.”
T: ,Mohlo by tuto volbu ovlivnit dit é?*

P4M: ,Dit ¢ by tuto volbu do jisté miry ovlivnit mohlo, aleciti¢ by to nebylo tak, Zede
cekame prcka, tak se honem vezmeme. Urychlilo bgitdo té miry, Ze bychom sedtiht

vzit, nez z toho prcek bude mit rozum a mohlo kg belivnit v jeho dalSim vyvoji.”
T: ,Rada bych se & jesté zeptala na tvé rodée? Ziji v manzelstvi?*

P4M: ,Rodice jsou spolu tédr tricet let. Jejich vztah je jako na houjga. Nekdy vSechno
super, z toho ze dne na den v3echno &pdimot je ale nadil spolu snaset vie dobré i zIé,
tak rgjak bojuji. Asi se to neda nazvat jako perfektiiaamonicky vztah, ale pe¥nerim

v to, Ze si uz Zivot jeden bez druhého ani nedok@galstavit.”
T: ,Jsou ti tvi rodi ¢e v partnerském vztahu vzorem nebo se snazis o jdjiopak?*

P4M: ,Vzorem mi utite nejsou. Chci aby nas vztah fungoval éginak, ale nenizurict,
Ze bych se snazil o pravy opak. Spigéosik z jejich vztahu vezme vzorem ty dokia &

ty ostatni se snazi ddt podle svého nejlepSihédomi.”

T: ,Mysli$ si, Ze na tvoji volbu nesezdaného souzimohl mit vliv souZiti tvych rodi-

cu?"



P4M: ,Mozna r¢jak vnitne, ale Ze by to bylo cilené, tocite ne. Nebylo to tak, Ze bych si
rekl, Ze to naSim nefunguje, jak by se mi libilo@@se nebudeme brat a budeme Zit na

hromadce.”

T: ,A miZu se & zeptat, jaky je tviij ndzor na newru? MysliS si, Ze lidé Zijici v nese-

zdaném souZiti jsou k ne#fe vice benevolentni?

P4M: ,Neveéru celkem strikté odsuzuji. Nevidim Zadnou padnou omluvu a Zadrgh{iol
jici faktor. Pokud se dva rozhodnou byt spoltiajil to z vlastniho geswdceni a proto, Ze
to cheji. Pokud se ve vztahu objevi Bievma to suj duvod a @Ficinu. Znamena to, Ze je
ve vztahu Spath SpiS bychwekl, Ze naopak. V nesezdaném souZiti se svysolmm da
Fict nazdar a jit. V manzelstvi jdégoe jenom odjaké, i kdyzteba jen psychické pouto a
svym zpsobem blok #&‘eho, co by se rozbijet nelm. Spis bych to vi, Ze prostor
k urcité benevolenci se otvira, pokud jsou ve vztadtuad partnei nejsou jen ti dva, na

kterych zalezi."
T: ,Myslis si, Ze ¢lovék dokaze byt wrny jednomu partnerovi po cely Zivot?*

P4M: ,Myslim si, Ze ano. ¥im, Ze dkdy asi odolava pokuseni, Ze se v Zidaistane do
situaci, kdy je na vazkach, ale pokud je jeho dnpbldvicka ta prava, tak to zvladne. Po-

kud ne, je eco Spaté a nema to dal smysl.”
T: ,Ja ti moc dékuji za ¢as wnovany tomuto rozhovoru a velmi cenné informace.”

P4M: ,Prosim.”



ZAZNAMOVY LIST IX: PAR 5 — ZENA
Vék: 26

Vzdélani: vysokoskolské

Zaméstnani: asistent soudce

Délka nesezdaného souziti: 16 &mial

T: ,Vybrala jsem si vas par z toho divodu, Ze momental# Zijete v nesezdaném souzi-

ti. MazesS mirict, co € vedlo k tomuto rozhodnuti?*

P5Z: ,Zacali jsme spolu chodit potom, co jsem ufitmstudium na vysoké $kolegjilkou
dobu jsme travili spoliné volny cas a vikendy gidaw u mych rodfi: a u rodiu pritele.
Myslim, Ze po ufté dok¥ nas prost prestalo bavit to navévovani se. Clati jsme mit své

vlastni bydleni, klid a soukromi.”

T: ,A jak dlouho jste spolu chodili, nez jste se rahodli pro spol&né souziti?*
P5Z: ,Asi tak rok a pil.*

T: ,Jak dlouho spolu Zijete jako druh a druzka?*

P5Z: ,No, tak uZ to bude takygfakou dobu. Asié¢to kolem 16 @siai.”

T:. ,Z jakého duavodu jste radéji nedali pirednost tradiénimu manzelstvi, kdyz jste

chtéli it spolané?"

P5Z: ,Nechodili jsme spolu natolik dlouho, abychom seali rovnhou do manzelstvi. Na-
vic si myslim, Ze neni na Skodu, kdyZ se lidéinebznaji, zjisti, jestli jsou schopni se
spolené szit. Poznaji své kladné i zaporné stranky a to gi&endech aspkafickach moc

nepozna.“
T: ,Setkala ses rékdy s negativni reakci na vaSe nesezdané souziti?"

P5Z: ,Tak negativni reakci jsem 2adnou nezaznamenaisslil, Ze i nase okoli to vzalo

jako samozejmost, jako to, Ze spolu budeme niejdpolene bydlet.”

T: ,Jak vlastn & vnima$ nesezdané souziti? Ma podle tebéjaké vyhody?*



P5Z: ,Podle n¥ je dilezité, aby se lidé/ed svatbou nejdve dikladreé poznali. Zjistili,
zda jsou schopni spaiee Zit, hospodét a dohodnout se naiiteZitych ¥cech. Fece je-
nom rozchod a od&tovani se potom, co dva lidé zjisti, Ze se jejiddgtavy a nazory
zcela rozchazi, je mnohem jednodussSi nez rozvodZ e i z pohledu/@dniho mnohem
zavazujSi krok. Nikdy jsem na nas vztah a spote bydleni nepohlizela jako na Ziti na
hroméadce. Beru spafaé bydleni jako firozeny vyvojovy stugenaseho vztahu, svatlse

do budoucna ani jeden nebranime. Uilikdétem.”

T: ,Zatim jste se pro tento typ svazku nerozhodli#ikas, Ze se mu ale nebranite. Jaky

je tviaj osobni nazor na manzelstvi?*

P5Z: ,ManzZelstvi ja osob# pokladam zadleZitou instituci, ktera je ale podledm dnedni
dok¢ hodr¥ zleh‘ovana. Rozhodnnejsem typ, ktery by se impulsiwdaval a pak se klid-
ne rozvadl. ManZzelstvi beru va2nproto se do & zatim nehrnu, fece jenom neni to je-
nom o tom jednom dnu v krasnych bilych Satech. Rgdh, aby se nasSe’til narodily az

za trvani manzelstvi. “
T: ,Jaké ma podle tebe manzelstvi vyhody?*

P5Z: ,Za vyhodu manzelstvi povazuiji vykeai oficiainiho zazemi, nejen pro par, ale i pro
deti. DalSi vyhodou je samegjn¢ také zjednoduSena komunikace se vSeadyl Zastu-

N4

povani manzéla poskytovani informaci je mnohem jednodussi.”

T: , A mysli§, Ze mize mit i néjaké nevyhody?*

P5Z: ,No, tak nevyhodou je ditée odpovdnost za spot@é zavazky a hlavneéZsi cesta

Uniku z manzelského svazku.*

T: ,TakZe se ztotoAiujeS s nazorem, Ze manzelstvi xe zabranit undhlenym rozcho-
dam?*

P5Z: ,Podle m¢ by manzZelstvi éio zabraiovat takovymeém zbrklym rozchaiim, ale
mnohdy to tak neni. Lidé podle tmerou v dnesni detmanzelstvi moc na lehkou vahu.”

T: ,M tuze podle tebe manZzelstuilovéka svazat?*

P5Z: ,Zalezi na partnerovi, jestli je to typ, ktery\wsimoment legalizace manzZelstvi aze
byt takzvaa jisty tim druhym. Nejde ale nikoho vlastnit, tak#eskuténosti piliS svazovat

nemize, je to jen octh pocitech lidi.”



T ,Co zasadniho by se ve vasem vztahu Zmilo, po uzaweni manzelstvi? “
P5Z: P redpokladam, Ze by se nic nenito. Nebyl by podle endiivod, pra® néco nenit.
T: ,JeSté se € zeptam, jak vnimas manzelské role?"

P5Z: ,BohuZel doba je takova, Ze oba dva musime v graeit vetsinu svéha@asu. Feba
co se tyka matské dovolené, tak naprosto nesouhlasim, aby tdtmabradili muzi. Ja
sice chapu, Ze pcekteré je motivaci vySSi vildk manzelky, ale podledye role matky ve
vztahu k dtem nenahraditelna. Otec nikdy nife v tomto matku nahradit, ma zase jinou

roli.”
T: ,Takze by ty tradi ¢ni manzelské role byt podle tebe zachovany?*

P5Z: ,Pokud jde o roli manzelky, hospoiky, tak si rozhodhnemyslim, Ze prévtuhle
roli by bylo nutné zachovat. Bohuzel aela muz je tak od svych maminek rn@na. Ja si

myslim, Ze je nutné se na viem sp@l@odilet, pomahat si, nevyjimaje domaci prace.”
T: ,JeSté bych se & rada zeptala, jak vlastrE vidiS vasi spolénou budoucnost?”

P5Z: ,Je to urcité o spoleném rozhodnuti, tohle neitte clovek planovat sam. V budouc-

nu ale o manzelstvi &ite uvazuju.”
T: ,TakZe je vaSe nesezdané souziti dasného charakteru?"

P5Z7: ,NaSe momentalni souZiti beru jakocity predstupé manzelstvi. Ale ani poznavani
se nesmi fetdhnout, je to pak problémgrhozenych vztah Takové péary se pak berou
jenom z dvodu, Ze uz dlouho jejich vztah stagnuje, zjistj a6 uzZ si nemaji vzajesnco

nabidnout, protoZe vztah vyhaskeBe jenom by se lidéenbréat z lasky."
T ,Mluvila jsi o d étech. TakzZe je také planujete?”

P5Z: ,Ano mame takové spaleé plany. Chili bychom dy déti, ale urité ne tef, aZ bu-

deme manzelé.”

T: ,Zastavas tedy nazor, Ze di¢ by se nélo narodit do Uplné rodiny zaloZzené na man-

zelstvi*

P5Z: ,Dit ¢ je dalsi krok ve vztahu. TakZe ano, podéebmse dié nmelo narodit do rodiny,

jehoz rodée jsou manzelé.”

T: ,Jaké motivy povaZujes za dilezité pro uzaweni manzelstvi?“



P5Z: ,Ur cité laska, tolerance, porozumi, komunikace, empatie, spolehlivost, ohledupl-

nost.”
T ,Rada bych se € zeptala na tvé rod€e, Ziji v manzelstvi?*

P5Z: ,Ano, jsou manZelé,dto pes 33 let. | pes olzasné neshody, které jsou v kazdém

vztahu, spokné vychovali d¥ deti, zrekonstruovali dm a jsou stéle spolu.”
T: ,M uzeSrict, Ze jsou ti rodice v partnerském vztahu vzorem?*

P5Z: ,Charakterow jako individuality utité ano, oba jsou nesmigrschopni, zkuseni a

seteli lidé. Nejsou si ale povaherilis podobni, coz zafrisiuje Fadu spoti. Rada bych

klidn¢jSi a pohodo#Si vztah.”
T: ,TakZe se nesnazisS zit podle jejich vzoru?“

P5Z: ,VyloZere se nesnazim o Ziti podle jejich vzoru, snazint $egku jinak. Mé# pra-
ce, vice odpéinku, sportu a zabavy. Coz bych rada aplikovalatép co pijdou ceti, aby
s nami sportovaly, cestovaly a mnoho poznaly. Pnwety pekné dtstvi. Chci, aby zazily

to, co ja ne.

T: ,MysliS si, Ze na tvoji volbu nesezdaného souzimohlo mit vliv souziti tvych rodi-
éu?"

P5Z: ,Moiji rodi ¢e na tom, Ze sifielem Zijeme, uity podil maji, Zstali jsme totiz bydlet
v ndjemnim byt ze kterého se moji rali odst¢hovali do rodinného domu. Co se tyka
jejich souziti a vlivu na to, Ze nejsme sezdaiiutéite ne. Bylo to naSe rozhodnuti, moji

rodice spolu nebydleli/@d tim, nez se brali.”

T: ,Ja se té jeSt€ zeptam, jaky je tvij ndzor na newru? MysliS si, Ze je rozdil ve vni-
mani nevéry v nesezdaném souziti a v manzelstvi?*

P5Z: ,Myslim si, Ze bych new neodpustila. #Zko hodnotit dofedu, ale asi bych se svoji
povahou nebyla schopna sgep ni genést. Co se tyka n&gy v manzelstvi nebo v nese-

zdaném souziti, tak v tom neni snad rozdil. Jedmadilem jsou podle ¢éndeti, to by se

asiclovek snazil negru spis odpustit a z druhé strany ji zase htamibec nespéchat.”

T: ,Takze si nemyslis, Ze je nesezdané souZiti vviége benevolentijsi?"



P5Z: ,Nemyslim si, Ze by lidé v nesezdaném souZitkbydi¢ie benevolen#jsi, podle ra
je to o vztahuech dvou lidi, jedno jestli v manzelstvi nebo v goulzzko bude mit zabra-

ny jen v jednom typu svazku a tom druhém ne.*

T: ,MysliS si, Ze ¢lovék dokaze byt Wrny jednomu partnerovi po cely Zivot?*
P5Z: ,Ja doufam, Ze ano.”

T: ,J& ti moc dékuji za mily rozhovor.”

P5Z: ,Prosim. Rado se stalo.”



ZAZNAMOVY LIST X: PAR 5 — MUZ
Vék: 31

Vzdélani: stiredoskolské

Zaméstnani: podnikatel

Délka nesezdaného souziti: skoro 2 roky

T: ,Vybrala jsem si té s pritelkyni z toho divodu, Ze momental# Zijete v nesezdaném

souziti? MiazeS mi po¥dét, co bylo motivem pro toto rozhodnuti?*

P5M: ,Chteli jsme hned bydlet spolu. No, a kdyz se naskyilezitost, tak jsme ji hned
vyuzili.*

T: ,A jak dlouho jste spolu chodili, nez jste se rahodli pro spol&né souziti?*

P5M: ,Asi jeden rok.”

T: ,Jak dlouho spolu Zijete jako druh a druzka?*

P5M: ,Uz to budou skoro 2 roky.*

T: ,Z jakého duavodu jste radéji nedali pirednost tradiécnimu manzelstvi, kdyz jste
chtéli it spolané?"

P5M: ,ProtoZe jsme spolu byli kratce, proto jsme se jadien nehrnuli do manzelstvi, je
nato dostcasu.”

T: ,Setkal ses rekdy s negativni reakci na vasSe nesezdané souziti?*

P5M: ,Nesetkal, ani z okruhu mych znamychs/kvatbu taky n@si, nevim, Zze bydhn
nejaké Spatné zkuSenosti. V dneSnidjebto uz dost &Zné, Ze dva spolu néjd Ziji a pak
se teprve vezmou, anebo taky ne, kdyz jim to reeVyjd

T: ,Jak vnimas nesezdané souziti? Ma podle tebejaké vyhody oproti manzelstvi?*

P5M: ,Jak vnimam nesezdané souZiti? Peagtolu Zijeme, aniz bychom na télinpapir.
Nevidim na tomibec nic Spatného. Oba jsme dhgjistit, jestli nam to bude po vSech

strankach fungovat a vyhovovat.”



T. ,Zatim jste se pro tento typ svazku nerozhodli,ale rada bych se zeptala, jaky mas

néazor na manzelstvi?“

P5M: ,Ja osobre manzelstvi chapu jako jakési zavrSeni vztahuejlesk tak kazdy den,
tak neni kam sfehat. Vazgjsi mySlenky na manzelstvi by podle mely tak rejak prijit

samy. Prozatim nam to tak vyhovuje a prozatim bhgdom nic ne@nil.”
T: ,Jaké ma podle tebe manzelstvi vyhody, fipadné mize mit i nevyhody?*

P5M: ,Nevim, jeS¢ jsem Zenaty nebyl, zeptej sé @z se jednou oZzenim. Ale dkivek
nemize ze vztahu tak jednoduSe vyklouznout, manzgstehohymi lidmi chapano jako
neco posvatného, takze i kdyby byli sebevic ve vztafiastni, tak v &8m zistavaji, hlave

kwvili détem a o Keg'anech to plati dvojnasob.”
T: ,M 1ze podle tebe manzelstulovéka svazat?*

P5M: ,No, tak urcite mize, ale to nize kterykoli partnersky vztah a nemusi byt ani manz

é.«
T: ,TakZze maze¢lovéka svazat?”

P5M: ,Ur ¢itym zpisobem ano.”

T ,Kdybyste se s gitelkyni rozhodli pro manZelstvi, co zdsadniho byesve vaSsem

vztahu podle tebe znénilo? “
P5M: ,Asi nic, jen bychom prostbyli manzelé.
T: ,MysliS si, Ze manZzelstvi¢clovéka dokaze uritym zpiasobem svazat?”

P5M: ,Hm, tak to ti néeknu. VZdycky zéleZi na matech kolem, ale pokud jeden ten

vztah vzdal, tak asi nema smysl ho dal drzet.”
T: ,Jak vnimas manZzelské role?"

P5M: ,V ramci emancipace je to v padku, jedno to progtmuselo pijit. Dokazu si ped-

stavit chlapa na matské a Zenskou u hromadseda.”
T: ,Jak vidis vasi spol&nou budoucnost?*

P5M: ,Ur cite, premySlim nad tim, Ze se vezmeme. UZ jsme spollkwtalid asi nefiSla

ani pro jednoho z nas ta prava chvile.”

T: ,TakZe je vaSe nesezdané souziti dasného charakteru?"



P5M: ,Samozejm¢ ano, moji partnerku si chci jednou vzit.*
T ,A planujete i rodinu?"

P5M: ,D éti chceme ufite taky, jen ne & chceme, aby se narodily v dolaz budeme

manzelé."
T: ,Jaké motivy povazujes za dilezité pro uzaweni manzelstvi?*

P5M: ,Hlavné to, aby nam to spafee klapalo a taky bydleni, které momentaidastni

nemame."
T: ,A co tfeba to di€? Kdyby bylo na cesé?"

P5M: ,No tak teba di¢ by asi situaci radikalérzrenilo. Chel bych, aby se naSe diha-

rodilo v manzelstvi, takZze bychom séitdrvzali.”

T. ,Zastavas tedy nazor, Ze di€ by se nélo narodit do Uplné rodiny zaloZzené na man-

zelstvi*

P5M: ,,Ano, myslim si, Ze by to taketa byt. Nechci, aby v tom jednou mojgi dnely zma-
tek, a aby se jimdi posmivaly kvli prijmeni, které bychom logicky néirstejné. Je to

jeden z dvodi, ale pafti k ttm pad@jSim.”
T: ,Rada bych se € zeptala na tvé rodée, Ziji spol&né v manzelstvi?“
P5M: ,No, m:j otec zemel a matka t& Zije s druhem.”

T: ,Mohla bych se té jeSté zeptat, jestli si mysliS, Zeé& souZiti tvych rodi¢ia, momen-
talné souziti tvé maminky, réjakym zpuasobem ovlivnilo pi tvé volbé Zit

v nesezdaném souziti?"
P5M: ,Ne, to urité ne. Ziju si podle sebe.*

T: Jaky je tvij nazor na newru? Myslis si, Ze je rozdil ve vnimani neiry

v nesezdaném souziti a v manzelstvi?“

P5M: ,U Zen se to netoleruje. U miaZe to dano pirodou, a zalezi na kazdém, jak dokaze

ovladat svoje firozené pudy.”
T: ,TakZe si nemysliS, Ze je nesezdané souziti vvige benevolentijsi?"

P5M: ,Ja osobre si myslim, Ze ne. Je to jedno jesttivek podvede jako svobodny nebo

Zenaty, neni v tom rozdil.”



T ,MysliS si, Zeélovék dokaze byt &rny jednomu partnerovi po cely zZivot?*
P5M: ,Myslim, Ze jo."
T: ,Ja ti moc dékuji za struény, ale pFinosny rozhovor.*

P5M: ,Prosim.”



