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Uvod

Diplomovou praci na téma ,, Romské dité na zakladni Skole z pohledu ucitele *
jsem si vybrala zjednoho prostého divodu. Tim divodem je mij vztah k détem
a ke skole, na které jiz devatym rokem plsobim jako ucitelka a mezi mé Zaky patii
1 pocetnd skupina déti romského etnika. Prace s t€émito détmi je zajimavd, rozmanita,
pfijemna, pro mé v mnohém poucné a ne vZdy bezproblémova.

Ve své praci vychazim z toho, jak je dilezité pochopit romskou identitu, at’ uz se
jedna o jejich kulturu, zvyky, tradice ¢i jazyk. Méli bychom je respektovat jako
narodnostni mensinu pravé s jejimi specifiky a odliSnostmi a zaméfit se na slozku
vzdélavani, kterd byla podle mého ndzoru v minulosti potlacena a zanedbana. Pravé
malé déti na prvnim stupni zdkladnich $kol bychom méli smérovat, aby si uvédomovali,
jak je vzdélani v dneSni dobé dulezité, jaké dava moZnosti pfi vybéru povolani.
A hlavng, aby si uvédomili, Ze zit v zavislosti na socidlnich davkach nema budoucnost.
Na druhou stranu, pfimét majoritu k tomu, aby chapala a respektovala romskou
minoritu se vSemi specifikami je ukol nadmiru tézky.

V teoretické Casti prace se zabyvam otdzkou historie Romt, jejich pfichodem
do Ceskych zemi a struénym vyvojem aZ po soucasnost. Dal3i dileZitou kapitolou je
funkce a struktura romské rodiny, postaveni ditéte v ni a jeji tradice, jazyk a hodnoty.

Cilem vyzkumné casti je zjistit, jaké problémy z pohledu ucitele mohou mit
romské déti pfi vzdélavani na zdkladnich Skoldch a zékladnich Skolach praktickych
a jaky je z pohledu ucitele ptistup romskych zakl a jejich rodin ke vzdélani, tzn. zda
a jak se déti pfipravuji na vyuku, jak funguje spoluprace rodiny zaka a Skoly, a zda maji
romské déti vychovné problémy pii vzdélavani. Dale mé také zajima ndzor ucitelt
na piitomnost asistenta pedagoga (diive romského asistenta) pti vyuce téchto déti.

Pro sviij vyzkum jsem si stanovila nasledujici hypotézy: ,, Predpokladam, ze
podle ucitell ma vétsina romskych zakt potize pii porozuméni vykladané latce kvili
jazykové bariéfe; ,Predpokladam, ze podle uciteli se vétSina romskych zaka
nepfipravuje na vyucovani*; ,,Pfedpokladam, Ze podle uciteli nema vétSina romskych
zaka zajem se vzdélavat®; , Predpokladam, Ze podle ucitelll je pfinosné, aby ve tiide
s romskymi zaky ptisobil 1 asistent pedagoga (difive romsky asistent)®; ,,Pfredpokladam,

ze podle uciteli je spoluprace rodiny romskych zakt se Skolou nedostacujici®;



,Predpokladam, Ze podle ucitelit ma vétsSina romskych zaka problémy s respektovanim

autority ucitele.*



Teoreticka ¢ast

1 HISTORIE ROMU A JEJICH SOUCASNA SOCIALNI
SITUACE

cey

Milokdo si uvédomuje, ze Romové ziji na naSem tuzemi jiz nékolik staleti.
A prave z tohoto diivodu za¢indm svou praci prave piipomenutim jejich historie, kofent
a tradic. Zamétfim se na klasickou hodnotovou orientaci v romské rodiné€, na slozky
jejich identity, které mohou byt chapany jako pozitivni i negativni. A v neposledni fadé¢

zaméiim kapitolu na romske dité€, jaké mé postaveni v rodin€ a jak je vychovavano.

1.1 Pravlast Romu a jejich prichod do ¢eskych zemi

Na uvod bych chtéla podotknout, Ze pokud se mam zabyvat historii Romd,
musime siuvédomit, Ze tato mensina na Ceském tzemi neni jednotna. ,,Romska
mensina neni jednotnd, tvofi ji relativné dost odlisnych podskupin s jinymi zvyklostmi
1jinym zivotnim stylem. V naprosté vétSiné — v 80 % - jde o slovenské Romy, v 10 %
jde o Olasské Romy (kteti doposud dodrzuji své tradice a mluvi romsky a zbytek je
heterogenni.* '

Piedkové dnesnich Romi, ktefi dnes Ziji na uzemi Ceské republiky, piisli
z vychodu. Objevili se v Evropé¢ vprabéhu 3. az 10. stoleti a nebyli pfivitani
s otevienou naru¢i. Evropa je pojmenovévala rozliénymi nazvy, které zastiraly jejich
skutecny piivod. V procesu formovani stath se jednotlivi vladci obéavali vyzvédaci,
ptist€éhovalci a jinych skupin, a proto byli Romové chapani jako hrozba, na kterou se
zaméiila pozornost. Cirkev je odmitala pro pohanstvi,, femeslnici je odmitali jako
vetfelce, ktefi bez povoleni provozuji femeslo. To vedlo kilegidlnimu podnikani,
k Zebroté nebo ke kradezim. Pfichod Romu popisuji kroniky v Némecku v letech 1407
az 1416, o rok pozdéji v Sasku, Bavorsku a pobliz Svycarskych hranic. V Némecku byli

tolerovani zhruba do roku 1449, kdy byli néasledné nasilim vyhnéani. Od této doby

' VAGNEROVA, M. Skolni poradenské psychologie pro pedagogy. Praha: Karolinum, 2005. s. 311



ptfestali byt Romové na tizemi Némecka tolerovani a mohli byt dokonce beztrestné
zabijeni. V Nizozemi byli zavrZeni Uplné, byli nafceni ze zlodé€jstvi a Carod€jnictvi.

Od druhé poloviny 16. stoleti se na tyrani Romu podilela i cirkev, kdy duchovni
méli zakdzano je oddavat a méli presné natfizeno, jak se k nim chovat. V 17. stoleti byl
dokonce vydan dekret o usmrceni kazdého Roma chyceného na uzemi saského kurfiita
Jana Jitiho II. a roku 1721 cisat Karel VI. Vydal natizeni o popravé vSech muzii, Zendm
a détem bylo ufiznuto ucho. V Norsku trvalo od roku 1687 az do roku 1845 natizeni,
které umoznovalo konfiskaci romského majetku a jejich vézeni.

Podle nékterych historikil je za prvni zminku o pobytu Romi na nasem Uzemi
povaZovana Dalimilova kronika z roku 1314. V priibéhu 15. stoleti byly podminky pro
Romy na naSem Uzemi piiznivé, dochazelo k velkému pfilivu romskych kocovnych
skupin. Byla vydana protifimska opatfeni, pfikazy k vyhanéni Romdt, lidé se bali
neptatel a na zdklad¢ nepodloZenych udaji se obavali i Romda, ktefi byli oznacovani
za zlod¢je, tuldky, lotry, hadace a carodéjnice. Velka vlna stihdni Roml se zvedla
v dobé nastupu tureckych armad do sttedni Evropy, kdy cisat Leopold 1. vydal v roce
1688 patent, jimz Romy vypovédél ze zeme pod pohriizkou obéSeni. Toto nafizeni
nebylo akceptovano, proto byli Romové prohldseni za psance, tudiz muzi mohli byt
vrazdéni, zendm a détem mély byt ufezdny nosy a usi. I pfes vSechna drastickd opatieni
se Romy nepodafilo z Cech vyhnat.

Vroce 1749 natizuje Marie Terezie, aby byli Romové pii dopadeni pouze
vypoveézeni, pii tfetim dopadeni hrozil trest smrti. ,,Marie Terezie vydala roku 1761
prvni nafizeni o uplné asimilaci Romd. Nafizeni se tykalo piedevsim Uherska. *
Romové se méli usadit ve meést¢ nebo na vesnici, nesméli pouzivat romstinu
a obchodovat s konimi. Drastické bylo opatieni, kdy romské déti ve véku dvou az Ctyt
let byly odebrany rodicim a dany na pievychovu do rolnickych rodin a v deseti letech
mély jit do sluzby.

Natizeni Josefa II. zroku 1782 byla jakymsi pfinosem pro romské rodiny —
Romové méli dbat o fadnou Skolni dochazku déti, méli chodit do kostela a svétit
kiest’anské svatky.

Dalsi ufedni nafizeni v Ceskych zemich vychdzela az ve cCtyficatych letech
19. stoleti, kdy vi¢i potulnym Romim mély byt uplatiovany piedpisy o policejnim

dohledu. Rodiny, které ptichazely z jinych zemi, byly posilany zpét, pokud byly bez

2SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romd. Praha: Karolinum, 2011. s. 20



cestovniho pasu. Od roku 1850 byl dilezity ufedné povoleny zptisob obzivy. Slo
o zabranéni migrace potulnych Romi mezi monarchii a sousednimi staty.

,»Nejpiisn€j§im opatfenim vic¢i Romim byl ¢trnécti ¢lankovy vynos videiiského
ministerstva vnitra z roku 1888. Romské skupiny z jinych zemi mohly byt kdykoli
vykézany ze zemé&. Ostatni Romové, pokud byli bez prokazatelného vydélku, méli byt
odsouzeni za tuldctvi a nasledn& je bylo mozné umistovat do donucovacich pracoven.

V roce 1927 byl vydan soupis Romul na Slovensku, kde do kategorie usedlych
Roml byly zahrnuty rodiny, které mély stalé bydlisté. Kazdy Rom musel mit
tzv. cikanskou legitimaci. Spole¢né sméla koc¢ovat a tabofit jen jedna rodina, musela mit
tzv. koCovnicky list., ktery vymezoval trasu kocovani a byl vystaven na jeden rok.

Asi nejkrutéjSim obdobim romské historie je druhd svétova valka, kdy
po nastupu Adolfa Hitlera zaalo Némecko provadét rasovou politiku. Romové byli
prohléseni za ob¢any druhé tfidy a byli povazovani za nebezpeci pro némecky narod.
Ani po roce 1945 se osud Romil podstatné nezménil — na vychod¢ i na zépadé¢ se stali
objektem nedobrovolné asimila¢ni politiky a manipulace.

,,Roku 1952 vydalo ministerstvo vnitra smérnici Uprava pomérii osob
cikanského ptivodu a byl ptijat osmibodovy program pievychovy:

- Zapojeni do fadného pracovniho poméru a ubytovani v misté¢ bydliste;

- Kontrola spravnosti vyplaceni mezd;

- ZvySeny dohled nad Skolni dochdzkou a zajisténi umisténi cikanskych
déti do predskolniho zafizeni;

- Vychova ostatniho obyvatelstva, jiz se ma dosahnout odstranéni zbytki
rasové diskriminace;

- Odstranéni vSech projevill diskriminace v tfednim styku a ve vefejném
zivoté pii soucasné likvidaci negramotnosti;

- Zapojeni uvédomélych ob¢anti — Cikant do pievychovného procesu;

- Radna evidence cikanského obyvatelstva;

- Usazeni kodovnych Cikand.« *

*SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romu. Praha: Karolinum, 2011. s. 21
* SOTOLOVA, E. Vzd&lavani Romu. Praha: Karolinum, 2011. s. 33-34



Vétsina Romu, Zijicich na tizemi Ceské republiky k nam pfisla ze Slovenska, a to
v letech 1957 — 1993. Po druhé svétové vélce sem dorazila prvni vlna — mladi muZzi
nasli pracovni misto a vratili se pro své rodiny na Slovensko a s celymi osadami se
stéhovali do Cech. Druhé vlna pfila v padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti, kdy
byl na Slovensku provadén nabor Romu pro stavby a tézky pramysl. ,, Tieti vina byla
st¢thovana pod natlakem pii uplatiiovani usneseni vlady ¢. 502 z fijna 1965, o likvidaci
cikanskych osad, &tvrti a ulic, a to po roce 1965.%°

V ptipad¢ prvni viny doSlo k zachovani tradic a vétSinou i jazyka. Tam, kde se
usadili, je lidé povazuji za starousedliky a s mistnimi obyvateli vychdzeji bez problém1.
U pristéhovalct druhé viny byl pfedpoklad, Ze se po odvedené praci vrati na Slovensko.
Nevrdtili se, ziistali u nas a pfistéhovali si k ndm nevésty a zalozili tu rodiny, a protoze
pfisli z mnoha osad, s riznou kulturou a rliznymi nepsanymi zakony vétSinou mladi
lidé, ktefi si neosvojili tradice, ¢asto pozapomnéli 1 sviij romsky jazyk. Tito Romové
maji ve spole¢nosti mnoho problémii.

Tteti vina se st¢hovala po natlakem, ¢asto byli vystéhovani do obci, kde nikdy
predtim Zadni Romové nezili. A soucasné byli zdmérn€ rozptylovani do riiznych mist,
aby jejich rody nezily pohromadé. Jejich sestéhovani se nikdy zcela nepodatilo., 1 kdyz
se o to sami snazili. Tito Romové u nas maji nejvice problémt.

Od roku 1990 odchazeji mnozi Romové do zahrani¢i a zarovein mnoho Romu
pfichazi k ndm — zbyvalé Jugoslavie, z Rumunska i ze Slovenska. Né&ktefi u nas

zlstavaji, jini pres nasi republiku pfechazeji na zapad.

> SISKOVA, T. Mensina a migranti v Geské republice. Praha: Portal, 2001. s.120-121



1.2 Postaveni Romi v Ceské republice v soucasnosti

Pokud se zaméfim na souziti ob¢anid romské a ¢eské narodnosti na naSem tzemi,
budu vychézet ze studie souziti majority a minority, kterou uskuteénila T. Siskova
auvedla ji vpublikaci Mensiny a migranti v Ceské republice, tak musim zminit
pfedstupen souziti, ktery by byl idedlni, ale bohuzel se snad nikde nevyskytuje. Timto
piedstupném je tzv. bezkonfliktni souZiti.

Prvni stupném je negativni vyjadiovdani a hodnoceni pfisluSnikii minorit, tedy
i ptislusnik romské minority, které se objevuje v béznych rozhovorech jednotlivych
lidi na ulici. Zarazejici ale je, Ze se hanlivé vyroky na stranu Romi objevuji i v radoby
zédbavnych programech v podobé vtipi a nepodlozenych negativnich hodnoceni.

Druhym stupném, jak miize majorita zit s minoritou, je vyhybdni se kontaktu
s ptisluSniky menSiny. Tento jev se miiZze vyskytovat i ve Skole, kdy rodi¢e prohlasi, Ze
,»hechtéji, aby jejich dité sedélo v lavici s romskym ditétem®.

Dalsim, tretim stupném je diskriminacni zachazeni, kdy ptislusnici minority
naptiklad nemaji moznost vstupu na urcitd mista, kde se vyskytuje majoritni spole¢nost.
Patii sem také nerovnost ve vzdélani, kdy minorita neméa moznost se vzdélavat na urcité
urovni.

Ctvrty stupeii je projevem fyzického ndsili a napaddni ze strany majoritni
spolecnosti, ale mize se dit 1 opacné, kdy zastupce minoritni skupiny napadne ¢lena
majoritni skupiny.

Poslednim stupném je genocida, coz je Gplné vyhlazeni a odstranéni vétSiny ¢i
vSech pfisluSnikiti minoritni skupiny.

Romska mensina ma v souziti s Cechy hodné problémii — jsou podle &eské
majority hluéni, Spatni sousedé, nevzdélani, maji Spatnou pracovni moralku, lini,
agresivni apod. Ale i Romové vytykaji Cechiim nékteré jejich neduhy — citovy chlad,
nadfazené chovani, diskriminaci a xenofobii. Velka cast Ceské spolecnosti vnima
dokonce stale Romy jako pfistehovalce, které do nasi zemé¢ nikdo nezval a ktefi jen
parazituji na vyhodach socidlniho systému Ceské republiky.

V nasi republice se v posledni dob¢ stale vice objevuji prvky Etvrtého stupné.
A nejen ve spole€nosti dospélych jedincii, ale pravé i na urovni zakladnich Skol. Proto

je teba, aby si kazdy z nés, at’ uz pedagog ve Skole, pedagog volného Casu, ale i rodi¢
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uvédomil, Ze svym chovanim a postojem dava najevo, jak tuto problematiku vnima.

A mél by se zaslouZit o zlepSeni naseho souZiti s minoritou.

1.3 Romska rodina, hodnoty a tradice

Rodina je zékladem vseho, je biologicky dulezita pro zachovéni lidstva, hlavni
vyvoji setkdva. Rodina se snazi utvaret dité, které se v ni narodilo a to podle vlastnich
hodnot, zvykt a tradic. Klasicky format rodiny je zalozen na otci, matce a détech.

Romskd rodina je jina oproti rodin€ ,,neromské*, 1i8i se uz v samotném chapani
pojmu rodiny. V bézné rodin€ jsou jeji soucasti rodice, déti, ptipadné pak prarodice.
Romska komunita chdpe pojem rodina daleko rozsahleji a zahrnuje do ni vSechny
ptibuzenské vztahy. ,,Rodina a $ir§i rodova skupina nebo velkorodina je pro Roma

,Prislusnost krodiné ma pro Roma zasadni vyznam. S rodinou se Rom
identifikuje, stdva se soucasti jeji slozité struktury, pfijima jeji piisna pravidla, kulturni
a etické normy. Tradi¢ni romska rodina je patriarchalni, muz je v rodinné hierarchii
postaven vy3 neZ Zena.“ ’ Postaveni Zeny v rodiné je ddno podtem déti — ¢im vice déti,
tim se dostava Zen¢€ vice ucty.

Ukolem muze je finanéné zabezpeéit rodinu, penize odevzdat zeng, ktera se
postara o koupé jidla, oSaceni apod. Vychova déti je zejména povinnosti zeny, je
zaméfena velkou mérou na dcery - uz v utlém détstvi ma divka povinnost se starat
o mladsi sourozence, pomahat matce s chodem domécnosti a naucit se vafit jednoducha
jidla. Celé tato péce smetuje k tomu, aby divka byla pfipravena se brzo vdat a uméla se
v nové rodin€ spravné chovat. Pro Romy jsou rodina a Zivot nejvyssi hodnoty. ,,Vse, co
vede k zachovani, zmnoZeni a pokraCovéani Zivota, ma vysokou hodnotu, vSe, co zivot
ohroZuje nebo omezuje, je vnimano negativng.* ®

Podle toho, ze které rodiny Rom je, si ho ostatni ceni a projevuji mu uctu.
Pokracovani rodu je v détech, a proto Romové své déti nadevse miluji, mnohdy je jejich

laska az nekriticka a déti az moc hyckany.

® PROKESOVA, M. Putovani za sluncem. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 2003. s. 28
7SISKOVA, T. Mensiny a migranti v &eské republice. Praha: Portal, 2001. s. 137
¥ Tamtéz, s. 121
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Velkou hodnotou jsou pro Romy penize — jsou dulezité k zachovani zivota,
k projevovani lasky svym détem a uctivani starSich ¢lenti rodu. Zajimavy je vztah Romu
k budoucnosti, zvlast u star§ich Roml ma budoucnost malou hodnotu, diilezitéjsi je pro
n¢ pritomnost a minulost, protoze jsou ,,jisté".

K romskym tradicim vzdy patfila tcta, zdvotilost a pohostinnost. Mnoho tradic
se tykalo jidla — n€které potraviny povazovali za necisté, napt. nekteré druhy masa,
potraviny, které spadly na zem apod. Tradi¢ni bylo 1 zahalovéani téla — ani doma se
¢lenové rodiny pred sebou nesméli svlékat, nechodili ve spodnim pradle. BohuZzel,
v dnesni dobé& se nekteré tradice vytraceji, mladsi generace je uz tak striktné nedodrzuji.

Diilezitou soucésti kazdého néaroda je jeho identita. Identita znamena mimo jiné

odlisnost od n€koho jiného. Svou odliSnost mohou lidé vnimat dvéma zplsoby —
ptatelsky, tzn. mit pfilezitost k tomu, aby poznavali i jiné lidi, skupiny, narody, nebo
neptatelsky, konfronta¢né, tzn. byt rivalem jiné skuping.
Co pro Roma znamena vyraz ,,Rom*“? Je to oznaceni, které¢ zdaraznuje jednotu vSech
Romil nejen na naSem Uzemi. Romové Zijici u nas pro sebe nemaji jiné, zvlaStni
oznaceni, ba dokonce n¢ktefi o sobé v komunikaci s ,,Neromy* mluvi jako o Cikdnech.
Nekteti tak chtéji byt 1 nazyvani, protoZze oznaceni ,,Rom* je pro né¢ moc zdvofilg,
oficidlni. ,, Pfi s¢itani lidu v roce 1991 se ke svému robstvi pfihlésil jen kazdy osmy
nebo devaty Rom.«’

Pro romskou identitu je dulezity jazyk, jimz lidé mezi sebou mluvi. Je pro né
spolu s rodinou tou nejvyssi hodnotou. Romové také radi zdiraziuji svilij tradicni smysl
pro pospolitost, coz se projevuje mimo jiné pohostinnosti vii€i zndmym 1 nezndmym
Romiim, ale pfedevs§im to charakterizuje jejich rodinny Zivot. Velkou roli v upeviiovani
romské identity hraje jejich historie — oporou romské narodni hrdosti a osobni sebetcty
je skutecnost, Ze si narod na své dlouhé pouti uchoval vlastni jazyk, uslechtila pravidla
souziti mezi Cleny rodiny a vytvofil kulturni dédictvi. Co se tyCe mndboZenstvi,
pro jednotlivé Romy se kitestanstvi stalo oporou jejich osobni identity, pro jiné ne.
A v neposledni tfadé odliSnost, kterd je na prvni pohled nejzieteln&jsi — barva pleti
a charakteristicka fyziognomie — nuti Romy, aby se vii€i ostatnim né&jakym zplisobem
vymezili, aby si utvofili néjakou identitu, at’ uz v pozitivnim nebo negativnim slova

smyslu.

Y RICAN, P. S Romy Zit budeme, jde o to, jak. Praha: Portal, 1998. s. 85
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1.4 Romské dité, jeho vychova a postaveni v romské rodiné

V uvodu této podkapitoly bych chtéla specifikovat pojem romskeé dité. VétSina
obcanil naSeho statu, ktefi se na prvni pohled vyznacuji specifickymi antropologickymi
znaky Romi, jsou okamzit¢ okolim definovani jako Romové. Proto budu
pfi identifikaci romského ditéte postupovat na zédklad€ vizualni metody, tzn. Ze romské
dité je takove, které okoli vidi jako romské vzhledem k jeho typickym antropologickym
rysim a projeviim chovani.

Vychova nélezi k nejslozitéj§im procesim, které zname. Je to vlastné
cilevédomé utvateni vztahl ¢lovéka ke svétu. ,, Vychova je optimalizaci ¢lovéka a jeho
svéta, je zamérnym zdokonalovanim ucelené¢ho, uvédomélého, aktivniho a tvlr¢iho
vztahu &lovéka (lidi) k svétu, tj. k piirodg, spolenosti i k sob& samému.* '

Tradi¢ni vychova v romské rodin€ je volnd, nedirektivni, déti maji az pfili§
velky dostatek volného casu. Pfi vychové je dité respektovano ve svych pocitech a
pfanich. Rodice je nevedou k samostatnosti, ke koncentrované c¢innosti, déti
piedskolniho ve€ku nekresli ani si nehraji Zadné specifické hry, kterymi by rozvijely své
schopnosti a dovednosti.

Déti v romské rodin€ nemaji stejné postaveni — to, ze nékteré potomky rodice
preferuji, se déje naprosto oteviené a ostatni déti to pfirozené akceptuji. Vztahy mezi
romskymi sourozenci jsou velmi pozitivni, jsou mén€ poznamendny rivalitou nez
u neromskych déti. ,,V rodinach se déti u¢i svym rolim napodobou, kdy matky jsou jim
vzorem péce o domécnost a otcové dominantniho postaveni v rodinné siti. Chlapci jsou
vice podporovani v soutézivosti, sebevédomi, sile a dominanci... Divky jsou naopak
podporovany v submisivite vici muzi, nebot’ k jejich roli v domacnosti neni tieba
aspirovat na ispéch mimo rodinu, na vzd&lani ¢i snahu uspét na trhu prace.« !

Nejstarsi syn se podili na vychové svych sourozenct, protoze jako nejstarsi je
1 rozumnéjSi a zkuSen€j$i. Pro sourozence je autoritou jako otec, zastupuje rodice
v jejich nepiitomnosti, dohlizi na sourozence a organizuje jim praci. Smi déti trestat
a udélovat jim piikazy a zédkazy. Nejstar$i dcera ma povinnosti v domacnosti a pecuje o
své mladsi sourozence. Na chlapce pouze dohlizi, sestrdm piedava dovednosti

souvisejici s hospodafenim rodiny.

' BLIZKOVSKY, B. Systémova pedagogika. Ostrava: Amonium servis, 1997. s. 23
' KOLEKTIV AUTORU. Bedekr socialnim znevyhodnénim pro uclitele zakladni Skoly. Plzei:
Zapadoceskd univerzita v Plzni, 2011. s. 60
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1.5 Shrnuti

V této kapitole jsem se zabyvala informacemi o jedné znaSich velmi
sledovanych minorit — o Romech. VétSina lidi v naSi spolecnosti pokladd Romy
za cizince, a nikoli za obCany, kterymi ve skutecnosti jsou. Malokdo si uvédomuje, ze
ziji na naSem uzemi po mnoho generaci a jejich historie je stejné tak dilezita jako naSe.
Romska mensSina na naSem tzemi neni jednotna — 80 % zaujimaji slovensti Romové,
v 10% jde o Romy Olasské. Jejich rodiny maji své tradice, hodnoty a zvyky, které vice
¢1 mén¢ dodrzuji. Nejvyssi hodnoty Romil tvofi rodina, zivot, penize a jazyk. Zajimavy
je 1 pfistup romské rodiny k otdzce vychovy déti a jejich postaveni uvnitf rodiny,
pfi¢emz tradi¢ni romské vychova je nedirektivni, voln4, dité je respektovano ve svych
pranich a pocitech. Vztahy mezi sourozenci jsou pozitivni, chlapci jsou vedeni
k dominanci a soutézeni, divky spise k vedeni doméacnosti.

Popsat specifika Romii a souziti majoritni spolec¢nosti s touto minoritou je
slozité, je vSak dulezité si uvédomit, Ze Romové ziji podle svych pravidel, které ceska

majorita vétSinou nezna.
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2 VZDELAVANI ROMSKEHO DITETE NA ZAKLADNI
SKOLE

V minulych kapitoldch jsem naznacila, jak to funguje v romské rodin¢ a jaké
postaveni tam ma romské dité. Dale se zaméfim na problematiku vzdélavani - jak a kde
jsou vzdélavany dnes$ni romské déti a jaké faktory ovliviiuji jejich adaptabilitu
na zakladni Skole. Také m¢ zajimaji mozné vyukové a vzdélavaci specifika téchto déti
a moznosti jejich feSeni.

Vétsina Roml na naSem Uzemi se nehldsi k romské narodnosti, Zije v tizivych
zivotnich podminkéach, které charakterizuje naro¢na socioekonomickd situace, maji
nizkou urovenl vzdélanosti a velkd cast mad problémy souvisejici s izolaci rodin,
stereotypnim nahliZenim na né a negativnim hodnocenim jejich socidlniho postaveni.
Déti z téchto rodin se dostavaji do nerovného postaveni vici zbytku spolecnosti bez
vlastniho pfi¢inéni. V oblasti skolstvi byl vytvofit pojem ,,zak z kulturné odlisného
a socialn€ znevyhodnéného prostredi®.

»Za socialni znevyhodnéni je nutné povazovat stav, kdy dit¢ v disledku
dlouhodobého Zivota v prostiedi, které je charakteristické nizkym socioekonomickym
statusem, silnou pfitomnosti vlivii rizikovych pro jeho vyvoj, prvky sociokulturni
odli$nosti, pfipadné kombinaci téchto jevil, nema dostatecné rozvinuty kompetence pro
adekvatni naplnéni svého potencialu v ramci vzd&lavaciho procesu. 2

V Ceské republice je povinna devitileta $kolni dochazka. Pro déti to znamena
novy prostor, na ktery se musi adaptovat. Je to prostor, kde ziskdvaji nové poznatky,
procesu zakladni Skoly zcela nepfipravena, at’ uz z divodi nepodnétného rodinného
prostiedi ¢i velké absence pii navstévovani mateiské Skoly. Tato nepfipravenost se
projevi hned pfinastupu do sSkoly, a to zhorSenou adaptaci a pocate¢nimi Skolnimi
neuspéchy jiz na prvnim stupni zakladni $kol. Tyto problémy v minulosti Casto vedly

k jejich naslednému umist'ovani do skol praktickych ¢i specialnich.

"2 KOLEKTIV AUTORU. Bedekr socialnim znevyhodnénim pro ugitele zakladni 8koly. Plzeii:
Zapadoceska univerzita v Plzni, 2011. s. 14
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Vzdélavaci predpoklady romskych déti

Pro psychology, kteti zjist'uji Skolni zralost ditéte — pfipravenost romskych déti
na Skolu — je docela problém zvolit spravnou metodiku. ,, Ve vSech béznych testech,
véetné testl inteligence, vychdzeji romské déti v priméru podstatné hife, nelze proto
pouzit norem uréenych pro neromské déti« *

Skolni zralost a nasledny uspéch ve $kole jsou zavislé predevsim na vyvoji
osobnosti. Mezi zakladni faktory vyvoje osobnosti patii dispozice — prostredi —
vychova. Ve vétSinové spolecnosti rodina uz od raného véku ditéte vytvari prostor, aby
pfijalo roli Zdka a snaZi se tak pfizplsobovat této budouci roli aktivity rodiny. Mélo
vzdélani rodi¢e ze socidln¢ znevyhodnéného prostiedi, ktefi maji sami Casto pouze
nedokoncéené vzdélani, povazuji vzdélani za nedilezité.

Rada romskych déti diive viibec nenastoupila do zakladni §koly, ale byla rovnou

pfijata do zékladni Skoly praktické (diive zvlastni Skoly). Dliivodem mohlo byt to, Ze
pro zékladni skolu tzv. ,,nedozraly*, ani kdyz jim byla odloZena Skolni dochdzka. Nebo
dokonce jejich vlastni rodi¢e pozadovali, aby se jejich dit€¢ na tomto typu Skoly
vzdélavalo, a to proto, ze se tam bude citit 1épe, bude Uspés$né, romské deti tam maji
pfevahu apod.
(Pozn.. Od roku 2005 plati zakon, ktery oficialné zrusil tzv. zvlastni Skoly, jez byly
specialné urceny pro déti s mentdlnim postizenim a v soucasnosti jejich ukoly plni
tzv. zdkladni Skoly specialni ¢i praktické nebo specidlni tridy, ziizované pri zakladnich
skolach.)

Pokud dité nastoupi do prvniho ro¢niku, je to pro né¢ho vyznamny okamzik.
Romov¢ se casto Skoly boji, a proto je nutné, aby ucitel hned na zacatku dal najevo sviij
postoj k romské komunit€¢ — vyjadiil svij respekt k nim. Aby bylo romské dité
na zékladni Skole Uspésné, vyzaduje to individudlni pfistup, coz je jist€é néarocné
pro skolu 1 ucitele a vedlo to spiSe k pohodIn€jSimu feSeni prefadit zaka do zékladni
Skoly praktické. Je pravda, ze v poctu kolem 25 Zakl ve tfid€, z nichZ napf. dva Zaci
jsou Romové, ma ucitel co délat, aby zvladal vyuku na urcité urovni.

Jaké moznosti mélo tedy romské dité v systému ceského Skolstvi v minulosti
ajaké ma v soucasné dobé? Zakladni Skoly nabizeji détem plnohodnotné vzdélani
a po konceni povinné Skolni dochazky néslednou moznost hlasit se na stfedni Skolu.

V minulosti byly romské déti vétSinou automaticky zatfazovany do zvlastnich Skol —

13 RICAN, P. S Romy Zit budeme — jde o to, jak. Praha: Portal, 1918.s. 113
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dnes zédkladnich kol praktickych, kde se sice vzdélavaly ve tfidach s menSim poctem
zakl, s moznosti maximalniho pfistupu ucitelii, ale po ukonceni tohoto typu Skoly uz
nemély moZznost rozsifit si své vzdélani na stfedni Skole, poptipadé¢ hlésit se na vysokou
Skolu. Je pravdou, ze mnozi rodi¢e nemély zajem, aby se jejich déti plnohodnotné
vzdélavaly, ba dokonce, aby studovaly na stiednich $kolach. Skola pro né znamenala
povinnost, kterou stanovi zdkon a dalSi dobrovolnou moznost vzdélavani svych déti
vilbec nebrali v potaz. Socidlni systém umozioval a myslim si, Ze jeS$t€¢ nadale
umoznuje, aby jejich déti zlstadvaly po ukonceni zékladni Skoly (zdkladni Skoly
praktické) doma, tzv.,nasocidlnich davkach®, které z divodu velkého poctu déti

v jednotlivych rodinach pokryly vydaje na domécnost.

2.1 Faktory ovliviiujici adaptabilitu romského ditéte na zakladni Skole

V této Casti prace se nebudu zabyvat posuzovanim kvality vzdélavani romskych
déti na zékladnich Skolach a Skolach praktickych, to mi ani nepfislusi. Jen bych chtéla
nastinit oblasti, které jsou pro zaclenéni romskych zakli do zadkladnich Skol dilezité
a v dne$ni dobé hodné diskutované. Mezi zdkladni faktory, které ovliviiuji adaptaci zédka
na Skolni prostiedi, patii bezesporu ptfedSkolni vzdélavani, prostiedi zakladni Skoly,
forma vyuky a pfistup pedagogli k zZakiim ze socidlné znevyhodnéného prostiedi.
Vyznamnou roli zde hraje 1 pfistup rodi¢ii romskych zakt ke vzdélani.

V soucasnosti je oblast Skolstvi zaméfena na to, aby déti ze socidlné
vyloucenych oblasti byly zaclenovany do hlavniho vzdélavaciho proudu spolu
s ostatnimi détmi. Oblast vzdélavani Romil je oznacena za kliCovou v usili zménit
spolecenskou pozici romské komunity a je také povaZzovédna za nejvice perspektivni
z hlediska vynaloZenych prostfedki i z hlediska dosazeni pfedpokladané zmény situace
Romti.

Podle Strategie MSMT CR pro zlepSeni vzdélavani romskych déti byly vytvoreny
nasledujici linie:
- podpofit Romy ve vzdélavani na vSech jeho stupnich 1 po skonceni Skolni
dochédzky s cilem zlepsit jejich mozZnosti pracovniho uplatnéni;
- prostiednictvim zlepSeni vzdélavani Romu zlepsit jejich zaméstnatelnost, a tim
1 socialni postaveni,

- napomoci rozvoji romské kultury a tradic;
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- podpofit postupné sméfovani spoleénosti v Ceské republice k etnicky pestré
a obCansky jednotné spole¢nosti;

- odstranit viechny formy diskriminace. '

Vcasna péce o déti ze sociokulturné znevyhodnéného prostredi

PiedSkolni vychova je obdobim, které¢ ma velky vliv na dalsi vzdélavani ditéte

ajeho zivotni drahu. Jen malé procento romskych déti, které dovrSi veku tii let,
pravidelné navstévuje matefskou skolu.
,PredSkolni vychova prospivd rozvoji déti, predevSim téch, které vyristaji
v socioekonomicky znevyhodnéném prostfedi. ProspéSnost piedSkolni vychovy je
prokazovana nejen v intelektovych schopnostech déti, ale také v jejich socidlnich
a komunikacnich dovednostech a v ptiznivéjSich postojich k u€eni pii zahajovani Skolni
dochazky.*

Aby se zvedla Groven pfipravenosti romskych déti pro vstup do zakladni skoly,
je tfeba zaméfit se na jejich piipravu v matetskych skolach a zvysit pocet romskych déti
pravidelné dochdzejicich do matetské Skoly, a to alesponi dva roky pred zacatkem Skolni
dochézky.

,»,V matetskych skolach Ize vytvofit ptiznivou atmosféru pro vychovu romskych déti:

- neformalnim vyuzitim emocionalniho plisobeni romstiny jako matefského
jazyka déti prostiednictvim dobrovolnych spolupracovnikii z fad romského
obyvatelstva, poptipad€ 1 vyuzitim konverzacniho minima romstiny ze strany
ucitelky;

- vytvareni zakladl ¢eského jazyka u romskych déti;

- postupnym vytvofenim podminek k tomu, aby soucasné s rozvijenim ceského
jazyka mohl byt u déti rozvijen i jazyk romsky: romstinu vyuzivat jako
pomocny didakticky prostfedek k snazsimu pochopeni &estiny.« '

Pro déti ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi jsou ztizovany piipravné
tiidy, ato jako konkrétni vyrovndvaci postup, jehoz konkrétnim cilem je behem
pfedskolni pfipravy sniZit nebo zcela odstranit jazykovy a sociokulturni hendikep.

Ptipravné ro¢niky, nékdy oznaCované jako tzv. ,nulté¢®, funguji v matefskych Skolach

' SOTOLOVA, E. Vzdé&lavani Romii. Praha: Karolinum, 2011. s. 53
'S PRUCHA, J. Srovnavaci pedagogika. Praha: Portal, 2006. s. 68
'® SOTOLOVA, E. Vzdg&lavani Romii. Praha: Karolinum, 2011. s. 50
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a zakladnich Skolach. V téchto tfidach se déti adaptuji na nové Skolni prostredi a rezim,
osvojuji si Cesky jazyk a ziskavaji nckteré zdkladni socidlni dovednosti. Na zaklade
usneseni vlady CR ze dne 29. 10. 1997 &. 686 je ulozeno resortu $kolstvi rozsifovat sit’
pfipravnych tifid pro Zaky z jazykové a sociokulturné znevyhodnéného prostiedi,
pfipravit nové podklady pro testovani déti pii zatazovani déti do zvlaStnich Skol
a zohlednit v nich specifi¢nost romskych déti.

Obsah vzdélavani v piipravnych tfidach se fidi Rémcovym vzdé€lavacim

programem pro predskolni vzdélavani.

Prubéh povinné §kolni dochazky

Jakmile dit¢ nastoupi povinnou Skolni dochazku, Skola by méla vytvofit
piiznivou atmosféru pro jeho rozvoj a vybavit ho takovymi znalostmi, aby se mohl
bez potizi zapojit do praktického Zivota nebo pokraCovat v dal$im studiu.

,, Jednou ze zadkladnich podminek odstranéni spoleenské nerovnosti Romu je zména
ptistupu skolského systému, ktery je povinen akceptovat ve vychovné-vzdélavacim
procesu piitomnost romskych déti s jejich etnickou, kulturni a socialni odlisnosti.« !’

V roce 1999 vlada ceské republiky piijimé usneseni ¢. 279 *, jejimz hlavnim
cilem je integrace Romul. V oblasti Skolstvi se jednd o takovou zménu Skolského
systému, aby v ném mohly byt romské déti stejné UspéSné jako déti z majority
a souCasn¢ uznala problém tykajici se vzdélavani romskych z4kti na tehdejSich
zvlastnich Skolach. A v soucasné dob¢, kdy spolecnost uznala, ze z hlediska sociélni
spravedlnosti maji vSechny déti pravo na nediskriminujici vzdélavani, stale vice se
hovofti o vzdélavani inkluzivnim.

Inkluzivni vzdélavani je jednim z kliCovych opatieni uzivanym pii vzdélavani
déti pochazejicich z protiedi socidlniho vylou€eni. Zahrnuje celou skalu jednotlivych
opatfeni, ktera jsou uvedena dale. U pojmu inkluzivni vzdélavani je jako u vSech
podobnych komplexnich pojmt velmi té€Zké najit jednoduchou a vystiznou definici
inkluzivniho vzdé¢lavani. Budu citovat TomaSe Houska, feditele Osmiletého gymnazia

Bud’anka v publikaci Inkluzivni Skola:

'7SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romi. Praha: Karolinum, 2011, s. 50
18 T2v. Usneseni vlady Ceské republiky o koncepci politiky vlady viigi piislusnikiim romské komunity,
napomahajici jejich integraci do spole¢nosti.
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,,PI1 integraci pomahame ditéti zaclenit se do tfidy. Necekame, ze se n¢jak zvIast’

piizptsobi tfida a neCekame, ze se néjak zvlast prizptusobi ucitel. Inkluzivni Skola
znamena zcela opacny pohled na Zaka. Vychazime z pfesvédceni, Ze mame osobnost
zaka, ta ma néjaké vychozi schopnosti, dovednosti a osobnostni rysy a nasim tkolem je
poskytnout mu takové edukacni prostredi, ve kterém tento zadk najde optimalni podnéty
pro svlij rozvoj. Pojem znamena, Ze v podstaté vSichni Zaci, bez ohledu na miru nadani
¢i potfebu vyrovnavacich opatfeni jsou vzd€lavany spolu v hlavnim vzdélavacim
proudu.
“Na rozdil od integrace, kdy se zkracen¢ feCeno pomuze jednotlivci v zaclenéni do tiidy
a pfizpiisobeni se tfid¢, znamena inkluze vytvofeni diferencovanych podminek riiznym
détem tak, Ze vSechny — a¢ se svymi schopnostmi mohou zna¢né lisit — ziskaji prostiedi,
které je optimalné€ rozviji a pfitom mohou pracovat ve spole¢né, vykonové heterogenni
socialni skuping."

Inkluze teda vlastné¢ znamena, vytvofit ve tfidé takové prostiedi, které vita
a ocenuje odliSnost. Davéa si za cil vybudovat misto, které pecuje o vSechny a je
oteviené vSem, kde déti se specifickymi potiebami maji svou cenu. ,,Mezi zésadni

prvky, které jsou potebné k vytvoreni inkluzivniho prostfedi (inkluzivni tfidy), patfi:

kladny postoj vSech zucastnénych

zavazek usilovat o inkluzi a pouzivat inkluzivni postupy;
«20

pfimétené dovednosti a znalosti.

Zakladni oblasti inkluzivniho vzdélavani

Podle dostupného materidlu Agentury pro socialni zaclenovani v romskych
lokalitach (pozn. Agentura na svych webovych strankach uvadi, ze Cerpala z publikace
Otevirame Skolu vSem détem), kterd se mimo jiné zabyva otazkou vzdélavani romskych

déti, 1ze do oblasti inkluzivniho vzd€lavani zaradit:

S PIN

- ptedskolni vychova a vzd€lavani, ,,v€asné péce*;
- aktivni vyuka, individudlni ptistup, podpora odpovédnosti;

- asistence pii vyuce;

" HOUSKA, T. Inkluzivni §kola - Zavadime inkluzivni vzd&lavani,Praha,Osmileté gymnazium Bud’anka
o.p.s: Ceska pedagogicka komora. s. 6-7

* LANG, G. a BERGERICHOVA, CH. Kazdé¢ dité potiebuje specialni piistup — Vytvafeni integrovanych
a inkluzivnich tfid, Praha: Portal. s. 31
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- pomicky a mimoskolni pfiprava;

- znalost prosttedi a spoluprace s rodinou a komunitou;
- podpora sebetcty zaku a jejich sebepoznavani;

- klima 8koly a klima ttidy;

- personalni politika Skoly;

- podpora profilace a volby povolani;

- zaskolactvi. !

Vsechny oblasti jsou vzajemné propojené a realizace projektli/opatfeni pouze

v jedné z nich tak mtze byt bez zddouciho efektu.

Multikulturni vychova

,,Cilem multikulturni vychovy je obCanska spolecnost, jejiz ¢lenové se budou —
jako jednotlivci 1 jako skupiny — navzajem respektovat, tolerovat a kulturné obohacovat.
Zakladni strategie takové vychovy pak pfirozené spociva v tom, vytvofit multikulturni
pospolitost jednak ve Skolni t¥idg, jednak ve Skole jako celku.* >

Z toho vyplyva, Ze multikulturni vychova neni Zadny zvlastni pfedmét nebo
ucivo, je to zamér, aby se déti na Skolach (romské i1 ,,neromské*) dozveédéli co nejvice
o kultufe a zptsobu Zivota navzajem, a tim si mezi sebou vybudovat dobry vztah.

,Podle Ritana existuji konkrétni postupy multikulturni vychovy, podle kterych
mohou postupovat jednotlivy ucitelé a teditelé Skol, ktefi chtéji romskym détem

pomoci. K témto postuptim Ri¢an fadi:

vytvatet skupiny Roma a Neromd, kteti spolu pracuji nebo si hraji;

- vytvafet romskym détem podminky ktomu, aby vynikly v soutézi
s ,,neromskymi‘ détmi, zejména ve zpévu, tanci, malovani a vaten;

- vyhybat se ponizovani romskych déti, a to 1 tehdy, kdyz podaji slaby vykon
nebo jim vytykame nevhodné chovéani;

- odsuzovat projevy rasistickych postoji;

- obohatit vyuku informacemi o menSinach;

- povzbuzovat romské déti k uzivani romstiny — ke zpévu romskych pisni, cetbé

romskych pohadek;

*! http://www.socialni-zaclenovani.cz/oblasti-podpory-vzdelavani

2 RICAN, P. S Romy Zit budeme, jde o to, jak. Praha: Portal, 1998.s.119
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- otevien¢ s détmi diskutovat o tom, jak Romoveé v této zemi ziji, o pficinach

etnocentrickych postoji na obou stranach.*

Soucasti povinné pripravy uciteld k multikulturnim pfistupim ve vychové
a vzdélavani je, ze by méli byt sezndmeni 1 s ,,minimem* znalosti o romské komunité,
romském jazyce a kultufe a o zvlastnostech komunikace s romskymi rodi¢i. Tato témata
budou zafazovana i do dal$iho studia uciteld. Cilem je, aby ucitelé i budouci ucitelé byli
pouceni o tom, jak vznikaji stereotypy a ptredsudky a jak je lze zaZitkovou formou
odstraniovat. Praci s pfedsudky by si méli osvojit nacvikem.

,,Ukolem instituci disponujicich odbornymi pracovniky v této oblasti je vytvaret
a za podpory Ministerstva §kolstvi, mladeZe a télovychovy CR vydavat v dostate¢ném
poctu manualy, pfiru¢ky a metodické pokyny k multikulturni vychové pro ucitele vSech

stupiitl §kol, s diirazem na metodiku prace s romskymi détmi.« **

Zapojeni rodi¢u romskych zaku

Ucitelé romskych déti by méli spolupracovat s rodici téchto déti a piedem s nimi
prodiskutovavat vSechny zélezitosti tykajici se déti (Skolni stravovani, pobyt v druZiné
¢i Skolnim klubu, zdravi ditéte, vylety, prazdninové tdbory apod.), a zaroven jim
zduraziovat dilezitost pravidelné Skolni dochazky 1 domaci ptipravy. Vztah rodici ke

Skole by mél byt co nejlepsi.

Poradenské ¢innosti pfi vybéru povolani

Podle Metodického pokynu MSMT C.j. 19485/2001-22 se k 1.9.2001 zatazuje
do vyucovani vzdélavaci oblast Vychova k volbé povolani. Tento program je zaclenén
prostfednictvim vymezenych programovych okruhii do odpovidajicich vyucovacich
predméti. Obsah tvoii sebepoznani, rozhodovani, adaptace na zivotni zmény, moznosti
absolventa zakladni Skoly, informacni zaklad pro volbu povolédni, rovnost ptileZitosti
prace.

Ve vzdélavaci oblasti Vychova k volbé povolani by si zak mél uvédomit, ze
dobré vzdélani je cestou k uspokojivému uplatnéni se v néjakém povolani, ze kazdy ma

urcité predpoklady a schopnosti, na zakladé kterych si vybira dalsi studium. Mél by

2 RICAN, P. S Romy Zit budeme, jde o to, jak. Praha: Portal, 1998. 5.120 - 123
 SOTOLOVA, E. Vzd&lavani Romil. Praha: Karolinum, 2011. 5.59
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postupné objevovat své zajmy a povahové vlastnosti. M¢l by také védet, jaké skupiny
ptibuznych povolani existuji, jaké vzdélavaci mozZnosti nabizi Skolsky systém, a jak
a kde ziskat potfebné informace tykajici se jeho nasledného vzdélavani.

Cilem poradenské cinnosti pfi vybéru povolani romského zdka je vytvofit
systém asistent pedagoga — vychovny poradce Skoly — poradenské stfediska pro volbu
povolani pifi Ufadech prace a samoziejmé zainteresovat rodiny romskych zaka
na spolutcasti pfi tomto rozhodovani a nabidnout jim dostatek informaci i praktické

pomoci.

2.3 Problémy spojené se vzdélavanim a jejich reSeni

Obecnym piedpokladem je, Ze romské dité neni piili§ inteligentni, a proto ma se
zvladdnim Skolni ¢innosti velké problémy. Romské dit€¢ neni hloupé, je jiné. Podle
ProkeSové je zdsadnim problémem pii nastupu do Skoly jazykova bariéra, kdy
nedostatecna znalost ¢eského jazyka zpiisobuje odliSnost v chapani vyznamu slov, a to
Casto vede az selhavani romskych zakt ve vzdélavacim procesu a k zafazovani téchto
zaklt do specidlnich Skol. Pokud pedagog nezna zakladni odliSnosti romské jazyka
od jazyka Ceského, miize dojit aZz k nepochopeni vzdélavacich problémi u nékterych
romskych déti na prvnim stupni zakladnich Skol.

(Pozn. Nyni platny Skolsky zakon ¢. 561/2004 Sb. ze dne 24. zari 2004 zajistuje
ustanovenim § 13 prislusnikum narodnosti mensiny pravo na vzdélani v jazyce
narodnostni mensiny.)

Castou pfi¢inou problémi ve $kole je $patné rodinné zdzemi déti — nevhodné
socialni podminky, nizka finan¢ni Groven rodiny, nedostatek podnétl a v neposledni
fadé nizka Groven vzdélani rodica.

,»PI1 posuzovani redlnych dovednosti a schopnosti ditéte a jeho mozného rozvoje
je nutné zahrnout vliv dosavadniho socialniho a kulturniho prostfedi ve vyvoji jeho
osobnosti.« %

Rodice déti ze socidlné znevyhodnéného prostiedi vétSinou nemaji dostatecny

socialni kapitdl — napf. nizké vzdélani, kvalifikaci, Casto ani nemaji moZnost svou

2 KOLEKTIV AUTORU. Bedekr socialnim znevyhodnénim pro uclitele zakladni Skoly. Plzei:
Zapadoceskd univerzita v Plzni, 2011. s. 46
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socialni situaci zlepsit. Dilezité jsou pro né€ jen kratkodobé Zivotni plany, jejichZ cilem
je v prvni fad¢ uspokojit zakladni kazdodenni potfeby rodiny.

Co se tyce ptfimo vzdélavani romskych zakd, mlze nastat situace, ze se ve tiide
vyskytne dité, které ma v hodinach problémy, at’ uz vzdélavaci (vyukové) ¢i vychovné.

Pojem ,,problémovy Zak“ je velmi Siroky a zahrnuje vSechny varianty, kdy se
dit¢ ve Skole nechova ¢i nepracuje tak, jak by mélo a jak lze vzhledem k jeho véku
otekavat. Zak se odliSuje od b&Zné normy, a tudiz i od oekavani ugitele. Jde hlavné
o odliSnost v oblasti Skolni prace a chovéni, ale vyznamné mohou byt i rozdily
v uvazovani, v emocnich reakcich ¢i zevnéjsku. Prace s takovym zdkem je pro ucitele
naro¢néjsi a zaroven mu piinasi méné uspokojeni, protoze vysledek prace neodpovida
vynalozenému usili. Oznaceni zdka za problémového je zdroven signal pro ucitele, aby
vyhledal odbornou konzultaci s vychovnym poradce. Velmi dilezitd je diagnostika

I~ o~

potizi Zéka 1 znalost moZnosti napravy jeho chovani.

A) Z3k s vyukovymi problémy

Ptic¢inou Skolni neuspésnosti zaka je odchylka v celkové uirovni inteligence. Dité
nema dobry prospéch, jeho vysledky jsou nedostacujici, protoZze nema dostatecné
rozumové schopnosti nebo je nedovede vyuzivat. NedostateCna troven rozumovych
schopnosti se pii specidlnim vySetfeni projevi snizenou inteligenci do pasma
podpriméru (IQ 71 — 85) a nebo na rozhrani priméru a podpriméru (IQ 90 — 86).
Potiebuje ve vétsi mife vedeni ucitele a jeho podporu, samostatné casto ve vykonu
chybuje a je nejisté. Pro vychovného poradce je velmi dilezita diagnostika pivodu
Skolni neuspésnosti.

»Podprimérné nadané déti maji omezengj$i predpoklady zvladnout naroky
vyuky, a proto byvaji Skolsky méné Uspésné nez jejich nadané€jsi vrstevnici. Pro tyto
déti je prace mnohem obtizn€j$i a ndro¢né&jsi. Jsou ve vétsi mife ohrozeny zatézi selhani,
které snizuje jejich motivaci, méni sebehodnoceni a vyvolava rizné obranné
mechanismy.* *°
Piiciny niZsi inteligence Zakii:

o disledek poskozeni CNS (napr. pri porodu)

2 VAGNEROVA, M. Skolni poradenské psychologie pro pedagogy. Praha: Karolinum, 2005. s. 44
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Déti se projevuji jako neklidné, drazdivé, maji niZsi toleranci k zatézi, jsou méné
zruéné az nesikovné, mivaji horsi pozornost, velkou unavitelnost a vykyvy v emo¢nim
ladéni.

e kombinace nizsiho nadani a vychovné nepodnétnosti v rodinném prostiedi

Rodice téchto déti byvaji na celkov€ nizké urovni, jsou podprimérné nadani
améné vzdélani ¢i dokonce nevzdélani, a tudiz nejsou schopni vytvofit dostate¢né
podnétné rodinné prostiedi pro své dit€¢. Tyto déti byvaji opozdéné i co se tyce
verbalniho projevu, kdy jim nebyl poskytnut ze strany rodict kvalitni model, ktery by
mohly napodobovat. Maji Spatné¢ trénovanou pamét a pozornost, Spatné socidlni

a pracovni navyky.

Moznosti reseni

Vychovny poradce ve spoluprdci s tiidnim ucitelem mize rodicim Zzaka
doporucit a zafidit vySetfeni Skolnim psychologem, popt. navstévu pedagogicko-
psychologické poradny. Vysledkem jsou informace o moznostech ditéte, navrh, jak
snim dal pracovat, aby ndroky na né¢j kladené ze strany Skoly byly co nejméné

zatézujici. Cilem je naucit zaka 1épe vyuzivat svych schopnosti.

Déti se specifickymi vyvojovymi poruchami uceni
»opecifické vyvojové poruchy uceni (SVPU) jsou vyvojovou poruchou.

Predstavuji diagnostickou kategorii slouZici k souhrnnému oznaceni takovych
vyukovych problémi, které vznikaji jako disledek dil¢ich dysfunkci, potfebnych
pro osvojeni riznych Skolnich dovednosti. Nejsou zptisobeny postizenim zraku, sluchu,
motoriky, mentalni retardaci ¢i jinou psychickou poruchou nebo nepiiznivymi vlivy
prostiedi, 1 kdyZ jejich vngj$i projev miize byt dost podobny (dit¢ necte, nepiSe
apod.).«*’
Clenéni SVPU podle oblasti, kterou postihuji:

- Dyslexie — specificka porucha ¢teni

- Dysgrafie a dysortografie — specifickd porucha psani a pravopisu

- Dyskalkulie — specificka porucha pocitani

T VAGNEROVA, M. Skolni poradenska psychologie pro pedagogy. Praha: Karolinum, 2005. s. 60
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Moznosti reSeni

Vychovny poradce doporuci rodi¢im specidlné-pedagogickou péci v poradné,
v posledni dobé funguji tzv. Dys-centra. Cinnosti této poradny zahrnuji vzdélavaci,

Dal$im moznym feSenim je umistit dit¢ do specializované tfidy pro déti
s poruchami uceni, kde se ucitel zamétuje predevsim na napravu jednotlivych problémi,
nacvik spravného cteni, psani nebo pocitani na zdkladé individualniho vzdélavaciho
planu.

V soucasné dobé ma kazdd Skola umoznit témto Zakim vyuku za pomoci
specidlniho pedagoga, resp. specidlné vySkoleného ucitele, ktery pracuje na zakladé
metodického pokynu Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy — ucitel ve vyuce
pouziva jiné zplisoby hodnoceni, nez je bézné (napt. slovni hodnoceni). Déti s SVPU
maji moznost vyuzivat v hodinach potiebné kompenzacni pomucky (napt. kalkulacka,

diktafon apod.) a na vypracovani zadaného ukolu ve Skole maji delsi casovy tsek.

B) Zak s vychovnymi problémy

»Porucha chovani je definovana jako odchylka v oblasti socializace a jde
o chovani zaku, které neodpovidad béZné uznavanym normam, pozadavkiim a mlze pro
ucitele predstavovat jistou formu zatéze. Pfi¢inou poruch chovani mize byt geneticka
dispozice, porucha centralni nervové soustavy v prenatalnim véku, ale také negativni
vlivy socialniho prostiedi (rodiny, kamaradi, party apod.).«*®
Podle Vagnerové 1ze poruchy chovani mimo jiné rozliSovat podle jejich
charakteru:
a) neagresivni poruchy chovani — lhani, podvadéni, zaskolactvi
b) agresivni poruchy chovdni — kradeze, vandalismus, ikana *°
,V ptipad¢ poruch chovani déti a mladistvych je kladen diraz na jejich prevenci
nebo alespoil na véasné podchyceni a ndpravu v rannych fazich jejich rozvoje. A jde tu
pravé o pedagogické, psychologické a socidlni ptsobeni, které by eliminovalo ¢i

omezovalo vliv rizikovych faktord a pfispivalo k pozitivnimu rozvoji ditste.* *

* SINOVA, P. Kompetence vychovného poradce na ZS. Brno, 2008. s. 13
¥ VAGNEROVA, M. Skolni poradenska psychologie pro pedagogy. Praha: Karolinum, 2005. s. 161
* Tamtéz, s. 171
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Ucitelé a vychovny poradce by méli dbat na prevenci vyskytu vychovnych
problémt zaki, a to prosttednictvim Minimalniho preventivniho programu, ktery ma
fungovat na vSech zdkladnich Skolach — méli by ukazat Zakim co je vhodné a co
nikoliv,  a snazit se motivovat problémové Zaky, aby zménili své chovani. Pokud se
ucitel ¢i1 vychovny poradce setka s problémovym chovanim Zaka, je nutné fesit problém
hned, jakmile se objevi. Nabizi se mu moznost ptefadit dité do jiné tiidy, Skoly nebo ho
prefadit pfimo do specialni Skoly pro déti se specifickymi poruchami chovani.
Poradenskou pomoc muze vychovny poradce zajistit v pedagogicko-psychologické
poradné (PPP) ¢i na oddéleni détské psychiatrie, v tomto piipadé musi rodi¢ zaka
vyjadfit pisemné sviij souhlas s vySetienim. Vychovny poradce ani Skola nema
dostatecnou pravomoc pro zavedeni ochrannych opatfeni — pii zvlast zdvaznych
ptipadech se vychovny poradce obraci na kurdtora pro mldadeZ nebo na policii.

Kurdtor pro mlade? je pracovnik socialniho referatu pti méstskych ufadech a zabyva se:
- péCi o nezletilé déti (tzn.do 15 let), kteti se dopustili jednani, které ma znaky
trestného ¢inu
- détmi od 15 do 18 let, kteti se dopustili trestného ¢inu nebo piestupku
- détmi, u kterych se projevuji vaznéjsi vychovné problémy — feSi problémy
opakovaného zaskolactvi, utékii z domova, alkoholismu, toxikomanie a Sikany

mezi détmi

Pokud jsou vychovné problémy zakti natolik zavazné, ze feSeni formou
ambulantni poradenské péce (v PPP, na détské psychiatrii) je nedostacujici, mize dojit
k névrhu opatfeni ve formée ustavni ¢i ochranné vychovy, kterou natizuje a uklada soud.
Ustavni vychova je nafizena tehdy, kdyZ je z n&jakych vaznych déivodii ohroZena
vychova ditéte. Ochrannou vychovu soud nafizuje v ptipadé, kdy dité spachalo n&jaky
trestny €in a jejim cilem je kromé vychovy 1 zabranéni dalsi trestné Cinnosti ditéte.
Navrh na opatfeni muze podat pravé kurator pro mladez, ale i rodice ¢i vychovny
poradce. Dité nejdiiv projde diagnostickym tustavem, kde dojde k posouzeni jeho
problému a na zaklad¢ vysledku vySetfeni je doporucen dalsi postup — dit€ je bud

umisténo do détského domova nebo vychovného ustavu.

ZaSkolactvi
K zé&skolactvi mivaji vétSinou sklon déti, které ve Skole nedosahuji tspéchil,

nezapadaji do kolektivu nebo prozivaji tuzkosti a strach zprostiedi Skoly. Déti
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ve starSim Skolnim véku mivaji absence 1 z jinych divodl — jde zejména o nepiijeti

hodnoty vzdélavani, vliv party a kamarada, kteti lakaji k zaSkolactvi a v neposledni fadé

muze jit o reakci na Sikanu.

Vzdy je dilezité zjistit pfic¢inu, kterd zadka k neomluvené absenci vedla a jeho postoj ke

Skole. V ptipadé vyskytu zaskolactvi vychovny poradce postupuje podle Metodického

pokynu MSMT ¢&.j.: 10 194/2002-14 k jednotnému postupu pii uvoliovani a omlouvani

zakll z vyucovani, prevenci a postihu zaSkolactvi. V pokynu je uvedeno, jak zajistit

na Skole prevenci zaskolactvi, jaké jsou zpiisoby omlouvani nepfitomnosti a jak feSit

neomluvenou absenci.

Z Metodického pokynu vyplyva, Ze vychovny poradce spolu s tfidnim ucitelem

feSi neomluvenou absenci zéka nasledujicimi zptsoby:

1.

Neomluvend neptitomnost do souctu 10 vyucovacich hodin se fesi zdkonnym
zastupcem zéka formou pohovoru, na ktery je zakonny zastupce pozvan
doporuc¢enym dopisem. Projednd se nepfitomnost zaka a vychovny poradce
upozorni zdkonné zastupce na povinnost stanovenou zdkonem, provede zapis
z pohovoru, do n¢hoz uvede zplsob napravy dohodnuty se zakonnym
zastupcem. Dilezity je podpis zakonného zastupce a vystavend kopie
k ptevzeti zdkonnym zastupcem;

Neomluvend absence nad 10 vyucovacich hodin se fesi tak, Ze vychovny
poradce seznami feditele Skoly s timto problémem, feditel Skoly svolava Skolni
vychovnou komisi — té se zucastiuje podle zdvaZznosti nepfitomnosti zéka:
teditel Skoly, zdkonny zastupce, tfidni ucitel, vychovny poradce, zastupce
organu socialné-pravni ochrany déti, Skolni metodik prevence, popi. dalsi
odbornici. Zakonni zastupci jsou pozvani na zékladé¢ doporuceného dopisu, je
proveden zapis , ktery vSechny zcastnéné osoby podepiSi a obdrzi kopii
tohoto zapisu;

Pokud je neomluvena absence vyssi jak 25 hodin, je zasldno feditelem Skoly
oznameni o pokracujicim zaSkolactvi na pfisluSny organ socialné-pravni
ochrany déti nebo poveéfenému obecnimu ufadu a pokud se jednd o opakované
zagkolactvi je tfeba zaslat hlaSeni o zanedbani $kolni dochazky i Policii CR.,
kde bude ptipad feSen jako trestni ozndmeni pro podezieni spachéani trestného

¢inu ohrozeni mravni vychovy mladeze.
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Agresivni chovani

»Agresivni chovani lze vymezit jako nepfiméfeny prostfedek uspokojeni n&jaké
potieby (napk. k ziskani né¢eho nebo k sebeprosazeni).*!
74k, ktery ma sklony k tomuto chovani, povaZuje agresi za vhodny zptisob jednani, ceni
si takového chovani a dava mu ptednost pred jinym zptisobem reagovani.
Pro ucitele a vychovného poradce je dulezitd Cetnost agresivnich projevll Zaka
a zavaznost ujmy, ktera z tohoto chovani vyplyva.
Vychovné plisobeni proti agresivnimu chovani a jednani zaka je zejména v posilovani
kladnych hodnot a platnych norem ve spoleénosti. Zak musi naprosto piesnd védét,
které chovani je nezadouci a jaky postih v ptipad¢ nedodrzeni pravidel mize oc¢ekavat.
Velkou roli pfi zvladani agresivniho chovani Z&ka hraji rodi¢e a rodinné prostiedi.

Velkym piinosem pro vychovného poradce je uzka spoluprace rodiny se skolou.

Sikana

,Sikana je zdvaznou agresivni poruchou a mizeme ji definovat jako trvalé
agresivni jednani jednoho 4ka vi&i druhému s umyslem zpisobit obéti utrpeni.* *>

,Pro ucitele a vychovného poradce je diilezita znalost charakteristiky osobnosti
ob¢ti a agresora. Agresor byva fyzicky zdatny, ma touhu a potfebu se predvadeét
a ukazovat pfed ostatnimi svou pfevahu. Na druhé strané obét je zftad tichych,
bazlivych a mnohdy uUzkostnych zaka, ktefi maji nizké sebevédomi a né&jakym
zpusobem vybocuji z fady svych vrstevnikti. Pfi problémech spojenych se Sikanou na
Skolach je dulezity postoj a chovani ucitelt — pokud uz k Sikan¢ dojde, je tieba ji v€as
podchytit a napravit v rannych fazich, dotesit pfipad do konce a potrestat vinika. Ucitel
by mél na prvnim misté zajistit ochranu obéti pted dalSim nasilim, vyslechnout vSechny
Gicastniky (a to kazdého zv1ast) a jednat s rodi¢i obé&ti i agresora.**
(Pozn. 'V pripade Sikanovani na Skolach postupuje vychovny poradce podle
Metodického pokynu MSMT ¢.j.: 28 275/2000-22 k prevenci a FeSeni Sikanovani mezi
Zaky skol a Skolskych zarizeni.)

Ucitel ve spolupraci s vychovnym poradcem pouzije k potrestani agresora
pfislusna vychovnd opatieni — ditka, sniZzeny znamka z chovani, pfeloZeni na jinou

Skolu, oznameni policii, popf. vyuzije moznost ochranné vychovy a umistit agresora

' VAGNEROVA, M. Skolni poradenska psychologie pro pedagogy. Praha: Karolinum, 2005. s. 164
32 KYRIACOU, CH. Reseni vychovnych problémii ve §kole. Praha: Portal, 2005. s. 26
3 §INOVA, P. Kompetence vychovného poradce na ZS. Brno, 2008. s. 16
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v diagnostickém tustavu. Nasledné je pak dilezita prace s celou skupinou déti, které
Sikan€ ptihlizely a usmérnit tak jejich chovani a postoj k Sikané. Pii zavaznych
ptipadech se $kola obraci na Policii CR. Obéti by mél doporuéit psychoterapeutickou
péci, kterou poskytuje pedagogicko-psychologicka poradna ¢i jiné poradenské

pracoviste.

2.4 Specifika prace asistenta pedagoga, Skolniho psychologa a
vychovného poradce

Asistent pedagoga

Ve skolach, kde se vzdélava vétsi pocet romskych déti, mohou feditelé vytvofit
pozici asistenta pedagoga — diive romského pedagogického asistenta. Ziizeni této
funkce je umoznéno fteditelim na zadklad¢ zdkona ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych
pracovnicich a o zméné nékterych zakont, s platnosti od 1. 1. 2005, kde asistent
pedagoga je zde zafazen mezi pedagogické pracovniky a vykonava pifimou
pedagogickou ¢innost.

Asistent pedagoga musi splitovat ur¢ité podminky, a to — byt star§i 18 let, mit
ukoncené zakladni vzdélani ( pozn. v soucasné dobé se uprednostiuje stredni vzdelani
a absolvovani akreditovaného kurzu pedagogického minima) a byt trestné bezihonny.
Asistent je pfitomen piimo ve vyucovani, kde poméha uciteli s individudlni vyukou, ale
dohlizi také nato, aby déti vypracovali domaci ukoly, zabezpecuje doucovani
a komunikuje s rodi¢i zakt. Rozsah asistence je zavisly na mife podpory, kterou dité
potifebuje a na poctu takovychto zak ve tride.

Hlavni naplii prace asistenta pedagoga je:
- pomoc zaklim s aklimatizaci na nové Skolni prostfedi;
- pomoc pedagogim Skoly pfi komunikaci se zdky ( vyhodou je znalost
romského jazyka);

- spolupréce s rodic¢i zakd.
Reditel $koly Z4dd o ustanoveni funkce asistenta pedagoga organ kraje

s prenesenou pisobnosti, kde v Zadosti uvede:

- nazev a adresu Skoly;
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- pocet zaku a tfid;

- pocet zakl se znevyhodnéného prostiedi;

- zafazeni asistenta do platové tiidy dle stavajicich platovych predpisi.
(Pozn. zpracovano podle Metodického pokynu MSMT pro zifizovani pFipravaych tiid
pro déti se socialnim znevyhodnénim a k ustanoveni funkce vychovatele — asistenta
ucitele, ¢. j. 25 484/200-22).

V posledni dob¢ je kladen diiraz na zvySovani vzdélani asistenta pedagoga, proto

nékteti znich jiz zahgjili studium na vysSich odbornych Skolach ¢i na vysokych

Skolach.

Vychovny poradce

»Na zakladnich skolach pracuje vychovny poradce. Je to v prvni fadé pedagog,
ktery je jmenovan feditelem Skoly a je hlavnim clankem Skolniho poradenstvi.
Ptedpokladem pro vykon funkce vychovného poradce je nejen odbornéa a pedagogicka
zpisobilost stanovena vyhlaskou pro ucitele ptislusného stupné skoly a nejméné tii roky
pedagogické praxe, ale také absolvovani pomérné¢ narocného specializa¢niho studia
vychovného poradenstvi na katedfe psychologie. Vychovny poradce je odpovédny
tediteli Skoly, popiipadé zéastupci feditele a poradenské Cinnosti se vénuje vedle své
kazdodenni pedagogické praxe, nebot jest¢ bézn¢ vyucuje ve tfidach, ba dokonce

Vv v

stanovenu jednu az tfi hodiny tydné pro svou poradenskou ¢innost a to v zéavislosti
na celkovém poétu zaka ve Skole.«**
Vychovny poradce se orientuje na:

- pracis problémovymi détmi;

- spolupraci s rodinou;

- spoluprdci s institucemi v praci s problémovymi détmi;

- spolupraci s tfidnimi uciteli a Skolnim metodikem prevence pii feSeni

problémt;
- v neposledni fad¢ také pusobi na zéky pii vybéru profesniho a spolecenského

uplatnéni, a to na zaklad¢ jejich znalosti, postojli, zvlastnosti a moznosti.

¥ §INOVA, P. Kompetence vychovného poradce na ZS. Brno, 2008. s. 6-7
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Pedagogova osobnost i osebnost vychovného poradce je zésadni, protoze je to
clovek, ktery ve vychovné vzdelavacim procesu nese zodpovédnost za jeho ucinnost
a uspésnost. Provadi diagnozu urovné jednotlivct i celé skupiny, rozhoduje o nasazeni
vhodnych prostfedki, forem a metod vychovné vzdélavaciho piisobeni, vyhodnocuje
vysledky a modifikuje vychovny proces ve shodé¢ sveékovymi a individualnimi
zvlastnosti Zakld s pfihlédnuti k podminkdm, za kterych k vychov€ dochazi. Nese
zodpovédnost za rozvoj zaki, za jejich piipravu pro zékladni socialni role i za utvareni
jednotlivych stranek jejich osobnosti.

,Ke kliCovym dovednostem vychovného poradce a jeho tymu patii:

- dovednost ucastné a aktivné naslouchat;

- dovednost klast vhodné otazky;

- schopnost vyjadfit zi¢astnéné porozuméni, nekriticky a upfimny zajem;
- schopnost povzbudit;

- schopnost sdilet vhodnym zplisobem pocity a zkuSenosti;

- schopnost usnadnit zikovi feseni problému a uskute&nit patfiéné kroky.« *°

Cinnosti vychovného poradce: 36

- spolupracuje s pedagogicko-psychologickou poradnou (PPP), Informaénim
a poradenskym stiediskem ufadu prace (dale IPS UP), stiednimi Skolami
a zastupci zamé&stnavatel;

- poskytuje informacni a poradenskou c¢innost pro zaky a jejich rodice a to
zejména o jednotlivych profesich, o piehledu Skol, studijnich a ucebnich
oborech;

- poskytuje poradenskou ¢innost pro zaky, ktefi vyZaduji zvlastni péci (tzn.Zaci,
ktefi jeSt¢ nejsou  rozhodnuti, Zaci zdravotné postizeni, Zaci
ze znevyhodnéného socidlniho prostfedi a Zaci, u kterych hrozi riziko
ptedcasného odchodu ze vzdélavaciho procesu);

- zabezpeCuje testovani z4jml a schopnosti Zdkd na specializovanych
pracoviitich (zejména PPP a IPS UP);

- organizuje akce pro zdky a jejich rodiCe — prednasky a besedy s odborniky
zIPS UP, PPP, skupinové navitévy téchto instituci, setkavani se zastupci

stfednich skol, navstévu veletrhli vzdélavani a exkurze do podnik;

3 KYRIACOU, CH. Reseni vychovnych problémi ve 8kole. Praha: Portal, 2005. 5.20
% §INOVA, P. Kompetence vychovného poradce na ZS. Brno, 2008. s. 17-18
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- prubézné informuje Zaky a rodic¢e o informacnich zdrojich, pijcuje informacni
prirucky, zabezpecuje pristup k Internetu, vytvari prehled zajimavych akci —
dnti otevienych dvefi, veletrhii vzdélavani apod.;

- poskytuje informace o podminkéch a priitbéhu ptijimaciho fizeni,

- vede administrativni ¢innosti souvisejici se zpracovanim piihlasek ke studiu,
dava instrukce zaktim k vyplnéni piihlasek, kontroluje spravnost udaju;

- informuje zaky, ktefi neuspéli v pfijimacim fizeni, o dalSich moznych krocich.

- zpracovava a vyhodnocuje vysledky pfijimaciho a odvolaciho fizeni.;

- vede zdznamy o umisténi zakid po skonceni zakladni Skoly;

- metodicky vede tfidni a ostatni ucitele v otdzkdch podpory volby povolani
a pfipravy zakl na pfijimaci zkousky;

- ve spolupraci suciteli se podili na za€lefiovani predmétu Vychova k volbé

povoléani do vzdélavaciho programu Skoly a navrhuje vhodnou formu vyuky.

V poradenské cinnosti je velmi dilezity vztah mezi vychovnym poradcem
a zakem, ktery Geli uréitému problému. Zak musi vychovnému poradci diivéfovat a citit
v ném oporu, vychovny poradce zase musi byt schopen empatického a zucastnéného
ptistupu k danému problému.
(Pozn. K vykonu funkce vychovného poradce je ve smyslu Vyhlasky MSMT ¢.139/1997
Sb. o podminkach odborné a pedagogicke zpiisobilosti pedagogickych pracovnikii
a o predpokladech  kvalifikace  vychovnych poradcii  predepsano  absolvovani
kvalifikacniho studia — pro vychovné poradce se uznava specializacni studium ve smyslu

vhlasky CSR ¢. 61/85 Sb., o dalsim vzdélavani pedagogickych pracovnikii.)

Pro vychovného poradce je velmi dilezitd spoluprace s ostatnimi uditeli,
zejména s tiidnimi uciteli. UCcitel (tiidni ucitel) vzhledem ktomu, ze je denné
v kontaktu s zéky, ma piehled o jejich schopnostech, dovednostech, chovani, rodinném
prostfedi apod., je schopen problém zdka identifikovat, poskytnout mu radu a pomoc,
ale neni odborné proskolen v poradenské Ccinnosti. ME&l by se proto obratit
na vychovného poradce, dostatecné¢ ho o problému zika informovat a spolu s nim
poskytnout pomoc pii zvladani obtizné situace. Pti konzultacich s uciteli (s tfidnimi
uciteli) zjiStuje okolnosti problému zaka a ziskava tak ucelengjsi pohled na to, co se

vlastné stalo.
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,»Vychovny poradce se muze stat i tzv. mediatorem, kdy jeho tloha spociva

v tom, ze pusobi mezi dvéma stranami (pt. ucitel v konfliktu se zakem, zak se zakem,
zak srodicem apod.), slouzi jako pomocnik obéma stranam, nasloucha a zlstava
objektivni a obé& strany se snazi konflikt vyfesit samy.« >’
Vychovny poradce také uzce spolupracuje s metodikem prevence socidlné
patologickych jevii, ktery je specialné vySkolen v oblasti primarni prevence drogovych
a jinych zavislosti. Spolupodileji se na tvorbé, realizaci 1 vyhodnoceni Skolniho
Minimalniho preventivniho programu (MPP), ktery zaméfen na vychovu zakl
ke zdravému zdravotnimu stylu, na vycvik v osobnostnich a socialnich dovednostech a
jiné preventivni aktivity, které jsou zaclenény do vychovné-vzdélavaciho procesu.
(Pozn. MPP je zpracovavin na zdkladné Metodického pokynu MSMT C.j. 20006/2007-
51 kprimarni prevenci patologickych jevii u deti a mladeze ve skolach a Skolskych
zarizenich.)

Velmi dileZita je i spoluprace s rodinou %dka. Skola ma povinnost informovat
rodi¢e 0 mozném ohroZeni jejich déti, ale na druhou stranu ma i nabizet programy,
jimiz by vzniku socidlné patologickym jeviim zabrdnila. Také je nutné rodiCe vcas
informovat o nevhodném chovéani ditéte, o sankcich a moznostech feSeni problému, coz
zajistuje ucitel ve spolupraci s vychovnym poradcem. Komunikace mezi rodinou
a Skolou casto neni dostacujici, rodi¢e berou Skolu jako instituci, které bud'to vyhovi
nebo ji mnohdy ignoruji.

V ptipadé romskych zaka se vychovny poradce Casto setkava s rodici, kterym jsou
vysledky prace jejich déti lhostejné a se Skolou nechtéji spolupracovat. Moznosti
pomoci ditéti jsou potom velmi omezené, protoze zUstavaji pouze na ucitelich
a vychovném poradci.

V posledni dobé se klade velky diiraz na to, aby ucitelim a vychovnym poradcim byly
nabizeny kurzy a seminafe, které se tykaji rozvoje osobnosti ucitele a zaka ¢i zlepSeni
komunikace mezi ucitelem a zakem pii vyuce apod.

,»Cilem vzdélani, které se zaméfuje na rozvoj osobnosti ucitele a na praci
s problémovymi Zaky, je umoznit ucitelim, aby:

- lépe porozuméli chovéni problémovych zak;

- st uvédomili, jaké maji o téchto Z4cich predstavy a jak na né reaguji;

7 SINOVA, P. Kompetence vychovného poradce na ZS. Brno, 2008. s. 19
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- zlepSili vz4jemnou komunikaci a davali Zakim moZnost individudlné

i kolektivn& se vyjadiovat.«*®

Ve vychovné vzdélavacim procesu romskych Zzakd miiZze nastat problém, ktery
nelze vyftesit pouze v ramci zakladni Skoly, ale je nezbytné se obratit na odborniky
a specializovana zafizeni. Vychovny poradce musi mit piehled 1 o ostatnich institucich
mimo resort Skolstvi, aby mohl svym zakiim doporucit vzdy nejlepsi péci.
poradce fadu moznosti, kam se obratit o pomoc, a které specializované pracovisté zaku
a jeho rodi¢iim doporucit.

Mezi tato specializovand pracovisté patii:

- Pedagogicko-psychologické poradny (PPP)

Pedagogicko-psychologick4 poradna slouzi pfedevsim k diagnostice problému, ale také
ke kratkodobému ¢i dlouhodobému vedeni klientl (zaki). Nachazeji se v kazdém
okrese nebo méstské Casti vét§ich mést. Redi predev§im vychovné a vzdélavaci
problémy u zakl, ale pomdhaji také zakim pii feSeni problémil s volbou povolani
zjisténim predpokladi k ur¢itému typu studia nebo profese.

V poradnach pracuji psychologové, specialni pedagogové a socidlni pracovnici. Pokud
se vychovny poradce na toto zafizeni obrati, je nutny souhlas rodi¢li s vySetfenim jejich
ditéte.

- Specialni pedagogické centra (SPC)

Tato centra, které byvaji zpravidla zfizovana pfi specidlnich Skolach, slouzi détem se
zdravotnim postiZzenim, jejich rodi¢im a uclitelim, Psychologové zde provadéji
diagnostickou praci a obvykle dlouhodobé vedeni klientl (zakt). Specidlni pedagogové
se zameéfuji na pecialni diagnostiku, ndpravu potiZi a zpracovani individualniho
vzdélavaciho programu.

- Strediska vychovné péce (SVP)

Strediska vychovné péce se zabyvaji prevenci a napravou socialné patologickych jeva
u zakd, a to predev§im zadvaznymi vychovnymi problémy, a poskytuji poradenstvi v této

oblasti. V SVP plisobi specialni pedagogové, klini¢ti psychologové a psychoterapeuti.

*#* AUGER, M., BOUCHARLAT, CH. in SINOVA, P. Kompetence vychovného poradce na ZS, Brno:
208, s. 22
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Skolni psycholog

Skolni psycholog vstupuje do prace $koly prostiednictvim feditele $koly, pfi¢emz
jeho prace zahrnuje Siroké spektrum aktivit — prace s pedagogickym sborem,
s jednotlivymi uciteli, s tfidnimi uciteli, s jednotlivymi Zzéky a s jejich rodici. Déle pak
také spolupracuji s odborniky z jinych zatizeni — v PPP, SPC, SVP, dale s I¢kafi,
s psychiatry, se socidlnimi pracovniky. Stavaji se tak dilezitym prostfednikem
komunikace mezi jednotlivymi ¢lanky systému a ovliviiyji tak feSeni Skolnich problémi

v misté jejich vzniku.

2.5 Vztah romského ditéte a jeho rodicii ke Skole a ke vzdélani

Jak viibec Romové chapou $kolu, jakou roli hraje v jejich zivoté?

Obecné se vychazi z toho, ze vétSina Romu chépe Skolu jako instituci, ktera je
represivni, maji k ni nedivéru a tu prenaSeji na své déti. S touto neditvérou by mél
kazdy pedagog pracovat a zkusit ji prolomit, protoze bez podpory rodi¢li nema
vzdélavani romskych déti velkou nadéji na uspéch.

Pokud budeme vychazet zptedpokladu, Zze v dfivéjSich dobach nebylo
pro romské koCovniky vzdélani dillezité a obesli se bez né€j 1 za vlady komunistického
rezimu, je pochopitelné, Ze si jeho vahu nékteti Romové neuvédomuji ani ted’. Naprosta
vétS§ina Roml neméla pred rokem 1989 divod, pro¢ pfisuzovat vzdélani vyznamnou
roli. Romové tehdy Casto vykonavali praci, kterd byla nekvalifikovand, nebylo na ni
potieba zadného specializovaného vzdélani, byla vSak dobie platové ohodnocend. Dnes
je jim ze stran Romi opovrhovano predevsim z diivodu nedostatku motivace. Romové,
ktefi jsou vyuceni, jsou stejné¢ nezameéstnani, chybi pozitivni vzory pro déti, ale
i pro jejich rodice. Mnohé romské rodiny nevnimaji rozdil mezi Skolou zakladni
a praktickou, ¢asto se pro praktickou skolu rozhoduji i z ne pfili§ raciondlnich divoda
jako je napt. mala vzdalenost Skoly od mista bydlisté, dochazka né¢koho dalSiho z rodiny

do tohoto Skolského zafizeni apod.
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2.6 Shrnuti

V této kapitole jsem se zamyslela nad specifiky vzdélavani romskych déti na
zékladnich skoléach. Je dilezité si uvédomit, ze ptipravenost romskych déti na povinnou
Skolni dochazku je mald. Divodem muze rodinné prostfedi romskych déti, kdy kvili
nizkému socioekonomickému statusu, silné pfitomnosti vlivii rizikovych pro jejich
vyvoj a prvki sociokulturni odliSnosti se tyto déti dostavaji do nerovného postaveni
vuci zbytku spole¢nosti bez vlastniho pfi¢inéni. Druhym divodem je fakt, ze malo
romskych déti navstévuje mateiské skoly.

V minulosti byly tyto déti umistovany spiSe na zakladni Skoly praktické (dtive
zvlastni Skoly), v dnesni dob¢ je oblast Skolstvi zaméfena na to, aby déti ze socialné
vylou€enych oblasti byly zaclenovany do hlavniho vzdélavaciho proudu spolu
s ostatnimi détmi. Mezi zdékladni faktory, které ovliviiuji adaptaci Zdka na Skolni
prostiedi, patii bezesporu predskolni vzdélavani, prostiedi zdkladni Skoly, forma vyuky
a pristup pedagogii k zaktim ze socialn¢ znevyhodnéného prosttedi. Vyznamnou roli zde
hraje 1 pfistup rodich romskych zakt ke vzd€lani. Pro déti ze sociokulturné
znevyhodnéného prostiedi jsou zfizovany piipravné tiidy, kde se déti adaptuji na nové
Skolni prostfedi a rezim, osvojuji si Cesky jazyk a ziskavaji n&které zakladni socidlni
dovednosti.

V soucasné dobé se také stale vice hovoii o inkluzivnim vzdélavani. Jeho cilem
je vybudovat prostiedi, které je oteviené vSem, kde déti se specifickymi potfebami maji
svou cenu a mohou ostatni obohatit svymi myslenkami, vnimanim a pfistupem.
Zékladni strategie vychovné-vzdélavaciho procesu spociva v tom, vytvotit multikulturni
pospolitost jednak ve Skolni tfid€, jednak ve Skole jako celku.

Ucitelé romskych déti by méli spolupracovat srodi¢i zakl, dostateéné se
informovat o jejich situaci a informovat rodi¢e o Skolnich akcich, planem, vysledcich
jejich déti. V piipad€ vychovného €1 vzdélavaciho problému by se ucitelé méli obracet
na odborniky, ktefi piisobi na Skolach — vychovni poradci, skolni psychologové a pokud
specializovanymi pracovisti.

Je dilezité si uvédomit, Ze neni mozné Romy asimilovat, tj. potlacit jejich
kulturu, zvyky a tradice. Méli bychom je respektovat jako narodnostni mensinu s jejimi

specifiky a pravy, zaméfit se na vzdélavani, které bylo v minulosti zanedbano. Jednim
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vychovy je vychova budoucich pedagogl, ktetfi piistupuji k romskym détem bez

predsudkd, s toleranci a respektem k jejich kultufe, zvykiim a tradicim.
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Empiricka cast

3 PREDSTAVENI VYZKUMU

Pti zpracovani teoretické ¢asti mé prace, kterd je vychozi pro vyzkumnou ¢ast,
jsem vychazela z dostupné literatury zamétené na romskou problematiku, jejich historii
a oblast vzdélavani. Vyuzila jsem i metodické pokyn MSMT CR, které se zabyvaji
problematikou vzdélavani romskych zaktl, ptipravnych tfid, asistenti pedagoga pro
romské zaky a praci vychovnych poradcii.

Ze ziskanych zdroji jsem utfidila informace, které mé zajimali nejvice
a zam¢éftila se romské dit€ na zékladni Skole z pohledu pedagoga, ktery ho vzdelava.

Samotny vyzkum probihal na podzim roku 2011.

3.1 Cil vyzkumu

Cilem mého vyzkumu je zjistit, jaké specifika z pohledu ucitele mohou mit
romské déti ptfi vzdélavani na zdkladnich Skoldch a zadkladnich Skolach praktickych
a jaky je z pohledu ucitele ptistup romskych zakl a jejich rodin ke vzdélani, tzn. zda
a jak se déti pfipravuji na vyuku, jak funguje spoluprace rodiny Zaka a Skoly, a zda maji
romské déti vychovné problémy pii vzdélavani. Dale mé také zajimd ndzor ucitelt

na pritomnost asistenta pedagoga (diive romského asistenta) pti vyuce téchto déti.

3.2 Metody vyzkumu

V mé praci se zabyvam romskym ditétem na zékladni Skole z pohledu ucitele.
Mymi respondenty jsou ucitelé zakladnich Skol a zakladnich Skol praktickych, ktefi
ve své tfidé vzdelavaji alespont jednoho romského zdka. Tito ucitelé maji rozdilnou
délku pedagogické praxe, néktetfi pracuji s romskymi détmi dlouhou dobu, jini jsou
v roli ucitele jen n€kolik malo let. VeSkeré informace, které od respondenti ziskam,

predstavuji jejich subjektivni pohled na urcitého Zika, kterého vzdélavaji.
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Existuji dva typy metodologického pfistupu — kvalitativni a kvantitativni.
Pro vyzkum v mé praktické Casti vyuziji vyzkumu kvantitativniho a pouziji metodu
dotazovani, a to z toho divodu, ze je nejvhodnéjsi k ziskavani velkého mnozstvi dat
v kratkém cCasovém obdobi. Dotaznik tvofi soubor otdzek, které jsou rozdéleny
na jednotlivé ¢asti (viz. ptiloha 1). Respondenti odpovidaji na otazky zaskrtnutim jedné
( ¢ vice) variant odpovédi, pfi¢emZ u nékterych otdzek maji moznost se k dané
problematice vyjadiit svymi slovy.

Kazdy respondent odpovidad na otdzky v dotazniku ze svého pohledu, pficemz
kazdy jeden dotaznik je zaméfeny na jednoho zaka romského ptivodu, kterého vyucuje
ve své tfidé a je anonymni.

Pro svlj vyzkum jsem si stanovila nasledujici hypotézy, které vychazeji
z teoretické ¢asti mé prace:

1. Predpokladam, Ze podle ucitelii ma vétsina romskych Zakii potize pri
porozumeéni vykladané latce kviili jazykové bariére.

2. Predpokladam, zZe podle ucitelii se veétsina romskych Zakii nepripravuje na
vyucovani.

3. Predpokladam, Ze podle uciteli nema vétsina romskych ZzZakii zajem se
vzdélavat.

4. Predpokladam, Ze podle ucitelii je prinosné, aby ve tride s romskymi zdky
pusobil i asistent pedagoga (drive romsky asistent).

5. Predpokladam, zZe podle ucitelu je spoluprdace rodiny romskych Zakii se skolou
nedostacujici.

6. Predpokladam, Ze podle ucitelti ma vétsina romskych Zakii problémy

s respektovanim autority ucitele.

K témto hypotézam jsem vytvofila dotaznik, ktery se skladd z 24 otazek, které
jsou rozdéleny do jednotlivych ¢asti, a to:
- Moznosti vzdelavani a problémy s timto spojené;
- Domaci priprava Zaka na vyuku, pomiicky do vyucovani;
- Role asistenta pedagoga (drive romsky asistent);
- Spoluprace rodiny Zdka a skoly,

- Chovani a vychovné probléemy Zdka.
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V praci vyuzivam 7 polouzavienych a 17 uzavienych otdzek. Dotaznik jsem
casti respondentil zaslala elektronicky pomoci e-mailu s pokyny pro vyplnéni. Druhé
Casti respondentll jsem piedala dotaznik osobné. Celkem jsem rozdala a rozeslala
46 dotaznikili, pficemz 23 bylo respondentim ze zakladnich Skol a 23 respondentim
ze zakladnich Skol praktickych. Ke zpracovani a vyhodnoceni se mi vratilo celkem
39 dotaznik, 16 ze zakladnich Skol a 23 ze zakladnich Skol praktickych.

(Pozn. rozdeleni respondentii na dvé casti uvadim jen pro popis vyzkumného
vzorku, ddle ve vyhodnocovani se budu zabyvat celkem, coz znamenda 39 vrdcenych
dotaznikii.)

Vysledky, které jsem ziskala z dotazniki, jsem zaznacila do 14 grafii. Kazdy
graf nélezi jedné otazce, ktera je dilezitd pro vyhodnoceni a verifikaci jednotlivych
hypotéz. 1 kdyz byl vyzkum kvantitativni, tak vzhledem k relativné malému vzorku

respondentl nelze vysledky zobeciiovat.
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4 ANALYZA A INTERPRETACE VYSLEDKU

Graf ¢. 1 PFi prijimani novych poznatkii ve vyucovani mohou podle Vis nastat tyto

problémy:
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Graf ¢.1 — Problematika pfijimani novych poznatkti ve vyucovani

Graf ¢. 1 znédzornuje, jaké mohou zpohledu uciteli nastat problémy pfi
vzdélavani romskych Zzaka, a to konkrétné v oblasti pifijimadni novych poznatka.
Respondenti mohli u této otazky vybrat 1 vice odpovédi, podle toho, zda se tato
skutecnost vyskytuje u jednotlivého zaka. Nejvétsim problémem je podle ucitelti Spatné
verbalni vyjadfovani romskych zakl. Podle respondentll se tento problém vyskytuje
u 22 romskych zaka (tj. 56% ). Co se ty¢e porozuméni a osvojeni si ¢tené podoby
ceského jazyka, coz mé hodn¢ zajimalo, 8 zaki podle ucitelti neni schopno porozumét
cesting a 20 zakt ma problémy se ¢tenim a porozuménim textu v ¢eském jazyce. Z toho
vyplyvé, ze romské déti maji velky problém porozuméni latce, kterd je vyuCovana

v Ceském jazyce.
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Dal$im problémem ve vzdé€lavaci oblasti je podle ucitela fakt, ze romsti Zaci
nemaji zdjem o probirané ucivo ( 20 zakli ma tento problém, tj. 51%) a u 21 74kl se
objevuje Spatny pristup k praci ( tj. 54 %).

U této otazky méli respondenti moznost vyjadfit se k danému Zakovi, kterého
uci, 1 svymi slovy. U 1 Zaka se dle respondenta vyskytuje problém s pocate¢ni nechuti
k praci. U 1 zika pak slabé logické mysSleni a pamét. V piipadé 1 romského ditéte

respondent odpovédel, ze zak dokaze byt soustfedény a pozorny.

Graf. ¢. 2 Pri procvicovani a opakovani uciva mohou podle Vis nastat tyto problémy:
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Graf ¢. 2 — Problémy spojené s procvicovanim a opakovanim uciva

Graf €. 2 se tyka otdzky, kterd je zaméfena na procvicovani a opakovani uciva.
Respondenti méli opét moznost vybrat vice moznosti, podle toho, jaké problémy se
u jednotlivého zkoumaného zéka vyskytuji. Nejvetsim problémem dle respondentl se
zda byt nezvladnuté ucivo z diivodu nepiipravenosti do hodin. U 30 zaka (. 77% )
zvolili ucitelé tuto moznost. Ve 25 ptipadech (tj. 64 %) ucitelé uvedli, ze zak nezvlada
uc¢ivo z divodu vysoké absence. A vysoké Cislo vySlo 1 u problému, tykajiciho se

nezdjmu o vyuku — dle ucitelt 18 zaka (tj. 46%) nezvlada ucivo praveé z tohoto divodu.
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Zajimava byla odpovéd’ jednoho respondenta, ktery uvedl v ramci moZznosti
,Jin€*, ze zak - cituji: ,,by se chtél doma ptipravovat, ale rodi¢e tomu ziejmé nevénuji
dostate¢nou pozornost.*

Vyhodnocenim této otazky jsem zjistila, Ze pokud dle ucitelli maji romsti zaci
problém se zvladdnim uciva, je to proto, ze ve velké mife nemaji zdjem o vyuku
a do hodin se nepfipravuji. Ke zlepSeni tohoto problému by bylo dle mého nazoru

romské zaky 1 jejich rodice 1épe motivovat k u€eni a vzdélavani.

Graf ¢. 3 Je podle vas velkou bariérou pii vzdélavani Zaka jazykova odlisnost?

celkovy pocet zaku
&

O ANO = NE

Graf ¢.3 — Jazykova bariéra pii vzdélavani romskych zaku

Graf ¢. 3 vyhodnocuje otdzku zaméfenou na jazykovou odliSnost romskych
zakl, kdy mé zajimalo, zda si respondenti mysli, Ze tato skutecnost je pro déti velky
problém. Dospéla jsem k zajimavému vysledku — u 23 zakia (tj. 59%) respondenti
neshleddvaji problém v jazykové odliSnosti romskych Zakl pifi vzdélavacim procesu.
Vysledkem grafu jsem byla docela ptekvapena, zdalo se mi, Ze pravé neznalost
a odliSnost cCeského jazyka je pro jednotlivé romské zdky zdsadni problém

pii vzdélavani.
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Graf & 4 Zdk pini domdci vikoly:
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Graf ¢. 4 — Domaci tkoly romskych zaka

Graf ¢. 4 je zaméfen na oblast doméaci pfipravy romskych zaka na vyuku,
konkrétné jsem se zde zaméfila na plnéni domacich tkolt. Vypracovani domacich
ukoll je dilezitou soucasti ptipravy Zdka do vyuCovani. Z vysledkii vyplyva, ze podle
respondentl si velkd ¢ast romskych Zakti domaci Ukoly vétSinou neplni — 16 zakl
(4.41%) vétsinou ne, 5 zaku (tj. 13 %) obcas a 9 zaki (tj. 23%) nepravidelné.

Vysledky grafu potvrdily pfedpoklad, ze vétSina romskych zakl se nepiipravuje
na vyucovani. Myslim, Ze pro ucitele je tézké pracovat se zaky, ktefi se formou
domadciho ukoly nepfipravuji — uc€ivo tak nemaji procvicené a zaZzité, a je pak tézké

navazat dalsi latku.
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Graf ¢. 5 Byvaji domaci ukoly Zaka podepsany rodicem, zakonnym zdstupcem?
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Graf ¢. 5 — Podpisy rodi¢t u domacich kol romskych zaku

Graf ¢. 5 je zaméfeny na vyhodnoceni otazky, kterd se tykala zajmu rodict
o romskych déti. Podle respondentli rodice vétSinou nepodepisuji domaci tkoly a to
u 22 zaki (tj. 56 %) a u 6 zakh (tj. 15%) dokonce domaci ukoly nepodepisuji nikdy. Je
to zavazny problém, protoze rodi¢e by méli dbat na ptipravu svého dit€¢ do vyuCovani
a kontrolou a svym podpisem dévaji uliteli najevo, Ze se zajimaji o domaci pfipravu
svého ditéte. Je az s podivem, ze varianta ,,ano, vzdy* se dle respondentl nevyskytuje
ani u jednoho zéka.

Vysledky tohoto grafu opét potvrdily predpoklad, ze rodi¢e romskych zaki
nedostate¢né kontroluji domaci ptipravu svych déti a v tomto ptipad€ je spoluprace

vétSiny rodicu se Skolou nedostacujici.
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Graf ¢. 6 Setkal/a jste se nékdy s tim, Ze Zak nemél domdci ukoly proto, Ze:
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Graf ¢. 6 — Mozné divody, pro¢ romsti zaci nemaji domaci ukoly

Graf ¢. 6 vypovida o tom, jaké mohou existovat u jednotlivych zaki divody pro
nevypracovani domaciho ukolu. Respondenti si u této otdzky mohli vybrat i nékolik
variant, se kterymi se u daného Zaka setkali. Respondenti se u 20 zaku ( tj. 51%) setkali
s tim, Ze mu rodice nepomohli s vypracovanim tkolu, protoze to pro n¢ neni dileZzité.
Tato skutecnost opét dokazuje, Ze velkd Cast rodici nema zdjem o domadci piipravu
svych déti do vyu€ovani. Dle respondentii velk4 cast zakd — 19 (tj. 48%) — se nema
doma na koho obratit, kdyz potifebuje pomoct s domacim tikolem. A dokonce u 18 zaki
(tj. 46%) se setkali s tim, Ze samotny zdk nepovazoval za dilezité, aby domaci kol

vypracoval.
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Graf ¢. 7 Pomucky do vyucovani (ubor do TV, pastelky, barvy, pravitka, kruZitko,
apod.) Zak:
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Graf ¢. 7 — Pomuicky romskych zakt do vyucovani

Graf €. 7 je zaméfeny na vybavenost romskych zakti pomickami do vyucovani.
Velka ¢ast romskych zaki dle respondentti — 18 (tj. 46%) nosi pomucky do vyucovani,
ale bohuzel nekvalitni a dale uz je nedopliuje. U 9 74kt (t). 23%) se vyskytla odpoved’,
ze pomiicky nenosi, protoze si mysli, Ze je nepotiebuje. Pouze u 9 zaku (tj. 23%) je to

opacn¢, pomicky nosi kvalitni a pravidelné je doplnuji.
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Graf . 8 Myslite si, Ze je vzdélani pro Zdaka duleZité?
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Graf ¢. 8 — Nazory uditeltl, zda je vzdélani pro romské zaky dulezité

Graf ¢. 8 se tyka dulezitosti vzdélani pro jednotlivé zaky. Respondenti
odpovidali na otazku: ,,Myslite si, Ze je pro zaka vzdélani dalezité ?*

Z vysledkt jasné vyplynulo, Ze z pohledu respondentli neni pro romské zaky
vzdélani dulezité — tato varianta se objevila u 30 zaki (tj. 77 %). V tomto piipade je
prekvapujici vysoké procento respondentd, ktefi u této otazky vybrali variantu odpovédi

»INE®.

Graf ¢. 9 Role asistenta pedagoga pro romského Zdaka je podle Vis:
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Graf ¢. 9 — Nazory respondenti na pfinos asistenta pedagoga pro romské zaky
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Graf €. 9 se tykd dilezitosti a pfinosu asistenta pedagoga pro romské zaky
(dfive romsky asistent), kdy mé zajimalo, zda podle respondentli je spoluprace
s asistentem pedagoga v pfipad¢ konkrétniho zaka pfinosnd ¢i nikoliv. V kone¢ném
vysledku respondenti uvedli, Ze ve 23 ptipadech (tj. u 59 % 7akl) by asistent pedagoga
byl pfinosem.

Respondenti méli u této otazky moznost doplnit svoji odpovéd’. Pro zajimavost
budu nékteré zajimavé odpovéedi citovat:
,LAsistent pedagoga miiZze uzpusobit pracovni tempo zaka jeho moznostem
»Asistent mize zakovi vysvétlit a doplnit ulozené ukoly, objasnit nékteré pojmy, kterym
romsky 74k nerozumi.*
,»ZAsistent pomaha Zzakovi pfi individualnim nacviku ¢teného projevu.*
,»Jedna se o zakyni se zrakovou vadou, asistentka ji pomaha pfi opisovani textu z tabule,
z ucebnice.*
»Asistent pedagoga je pfinosny pii individualnich tkolech, Zk pak 1épe pracuje.*
»Asistent pedagoga je pfinosny pii doucovani Zaka, Zdk je tak alespon pfipraven
do hodiny.*
U varianty ,,NE*“ méli respondenti také moznost se vyjadiit, opét budu nékteré zajimaveé
odpovédi citovat:
,Piitomnost asistenta snizuje odpovédnost, snahu zdka; zvySuje pocit vyjimecnosti
a nadtazenosti; utvrzuje presvédeni, ze za netispéchy zéka je asistent.*
,.Z4k na 2. stupni zakladni §koly by mé&l byt samostatny.*
,Jedna se o zbytecné vytvoreni rozdilli v jasné zadané ¢innosti mezi zaky.*
,,Je dost Sikovny a samostatny, podporovalo by to jen jeho lenost.*

,,PTitomnost asistenta spiSe naruSuje pfirozené klima tfidy.*

K této problematice bych chtéla podotknout, Ze asistent pedagoga pro romské
zaky je pfinosem v tom piipadé, Ze zdk mé zajem se vzdélavat, plnit si ukoly a chodit
do Skoly. Pokud se u takového zdka vyskytuje problém ve vyucovani, je dobré tuto
moznost vyuzit, at’ uz ptimo v hodiné, tak 1 po vyu¢ovani formou douc¢ovani romskych

zaka.
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Graf ¢. 10 Mate dostatek informaci o rodinném prostiedi Zaka?
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Graf ¢. 10 — Informace o rodinném prostiedi romskych zaka

Graf ¢. 10 je zaméfeny to, zda ma ucitel dostatek informaci o rodinném prostiedi
zaka, protoze si myslim, ze je dalezité védét, v jakych sociokulturnich podminkach zak

bydli a ptipravuje se do vyucovani. Tento jev se pak odrazi i na jeho praci ve skole.

U 26 zéaki (tj. 67%) ma ucitel dostatek informaci o rodinném prostiedi Zaka.

Graf ¢. 11 Domaci prostiedi Zaka se Vam jevi jako:
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Graf ¢. 11 — Domaci prostiedi romskych Zakt z pohledu respondentit



Graf €. 11 se vaze k otdzce tykajici se domaciho prostiedi romskych zaki
a podle respondentit u 26 zakl (tj. 67%) se domaci prosttedi jevi jako nepodnétné,

u 9 zaki (tj. 3%) jako spise nepodnétné.

Graf ¢. 12 Pokud nastane u Zaka vychovny i vzdélavaci problém, rodice se dostavi do

Skoly:
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Graf ¢. 12 — Spolupréce rodi¢t romskych zakt - iniciativa rodi¢t pii feSeni $kolnich problémi jejich déti z pohledu respondentt

Graf ¢. 12 znazoriiuje vysledek, ktery se tykd spoluprace rodict se Skolou
v ptipad¢ vzdélavaciho nebo vychovného problému romského zaka. Z pohledu ucitelt
pii vyskytu takového problému se rodi¢e romskych zakt do Skoly dostavi az na vyzvani
—u 14 74k (4. 36 %), u 10 zaku (tj. 26%) az na opakovanou vyzvu a u 10 zaka /tj. 26
%) se rodi¢e vétSinou nedostavi vibec. Tento vysledek je alarmujici a vypovida
o piistupu rodic¢li romskych zakl k feSeni problému a o nezdjmu rodi¢i o plisobeni

jejich déti ve Skole.
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Graf ¢. 13 DokdZe podle Vis Zdk respektovat autoritu ucitele?
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Graf ¢. 13 — Romsti zaci a autorita ucitele

Graf ¢. 13 je zaméfeny na to, zda jsou romsti zaci schopni respektovat autoritu
ucitele. Vysledky vysly vesmés pozitivni — podle respondentli je 17 zakid (tj. 44%)
vétSinou schopno respektovat autoritu ucitele, u 18 zaka (tj. 46%) je dilezité, jaky vztah
maji k danému uciteli. Ani u jednoho zdka respondent nezvolil moznost odpovédi
,H»nikdy*.
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Graf ¢. 14 NaruSovani vyuky ze strany Zdka se podle Vs déje kvili:
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Graf ¢. 14 — Mozné pficiny narusovani vyuky ze strany romskych zaku

Graf €. 14 se tyka problematiky narusovani vyu€ovani ze strany romskych zakd.
Podle respondenttl, ktefi méli moznost k jednotlivému zdku vybrat vice odpovédi, se
toto d¢je z dlivodu nesoustiedénosti zaka — a to u 22 zaki (tj. 56%). U 20 zaka (). 51%)
se tak podle respondentii déje z diivodu nezajmu o vyuku, coz je zajimavy vysledek,
ktery op€t naznacuje, ze vic jak polovina zkoumanych romskych zadkl nemé zdjem se

vzdélavat. Pouze 7 zaku (tj. 18%) vyuku nenarusuje.
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4.1 Shrnuti

Pro svlj vyzkum jsem zvolila kvantitativni pfistup - metodu dotazovani.
Z odpovédi, které jsem ziskala pfi zpracovani dotaznikli mohu odpovédét na hypotézy,
které jsem si stanovila. Na zdkladé vysledkid vyzkumu se z celkového poctu Sesti
hypotéz ctyfi potvrdily a dvé nepotvrdily.

Prvni oblasti, kterou jsem se zabyvala, byla ,,MozZnosti vzdélavani romského
Zdka a problémy s timto spojené“. Hypotéza mnou stanovena k této Casti vyzkumu
znéla — Predpokladam, Ze podle ucitelii ma vetsina romskych Zakii potize pri
porozumeni vykladané latce kvilli jazykové bariére. Po vyhodnoceni grafu ¢. 3 jsem
dospéla k zajimavému vysledku — u 23 zaka (tj. 59%) respondenti neshleddvaji problém
v jazykové odliSnosti romskych zakl pi1 vzdélavacim procesu. Na zéklad¢ poznatka
z teoretické Casti jsem piedpokladala, Zze alespoil polovina zkoumanych zakt z pohledu
ucitele bude mit problém s porozuménim uciva kvili jazykové bariéfe, coz se mi
nepotvrdilo. Pokud se podivdm na vyhodnoceni grafu €. 1, ktery se k této problematice
také vztahuje, je zajimavé, ze 20 (tj. 51%) zakt mé problémy se ¢tenim a porozuménim
textu v Ceském jazyce. A jesté jeden zajimavy vysledek z tohoto grafu - 22 romskych
zaki (4. 56% ) se podle uciteltl Spatn¢ verbalné vyjadiuje.

Druhd oblast jsem nazvala ,,Domdaci pripravy zaku na vyuku, pomiicky
do vyucovani*“. Moje hypotéza k této Casti znéla: Predpokladdam, Ze podle ucitelii se
vetsina romskych Zakii nepripravuje na vyucovani. Podle grafu ¢. 4 jsem dospéla
k vysledku, ze 16 zakl (j.41%) vétSinou neplni domaci tkoly, 5 zakl (tj. 13 %) je plni
obCas a 9 zakia (tj. 23%) nepravidelné. Z tohoto vysledku vyplyva, ze se vétSina
romskych zakii opravdu na vyu€ovani dostatetn¢ nepiipravuje. DalSim dulezitym
vysledkem pro hypotézu je vysledek z grafu ¢. 2, ze kterého vyplyva, ze podle ucitelti
30 zdkt (t.77% ) ptfi procvicovani a opakovani uclivo nezvladd =z divodu
neptipravenosti do hodin. A konecné treti vysledek, ktery se vztahuje k této hypotéze, je
vysledek zgrafu ¢.7 zaméfeny na vybavenost romskych Zzakt pomiickami
do vyucovani. Velké ¢ast romskych zakt dle respondentti — 18 (tj. 46%) - nosi pomtcky
do vyu€ovani, ale bohuzel nekvalitni a dale uz je nedopliiuje. Tato hypotéza se teda
potvrdila.

Dalsi hypotéza, kterou bych zahrnula do této oblasti, znéla: Predpoklidam, ze
podle ucitelii nema vetsina romskych Zakii zajem se vzdelavat. Podle grafu ¢. 8, kdy

respondenti odpovidali na otazku ,,Myslite si, ze je pro Zdka vzdélani dilezité ?*,
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z vysledki jasné vyplynulo, Ze vzdélani neni pro romské Zaky dilezité — tato varianta se
objevila u 30 zaka (t. 77 %). Déle m¢ pak zajimal vysledek u grafu €. 1, ktery byl
zaméfeny na zpracovani vysledkil tykajicich se moznych probléml pii osvojovani
nového uciva. Dosla jsem ke zjiSté€ni, Ze romSti Zaci z pohledu ucitele nemaji zajem
o probirané ucivo ( 20 zak ma tento problém, tj. 51%) a u 21 zaki se objevuje Spatny
ptistup k praci ( tj. 54 %). I vysledek u grafu €. 14 potvrzuje hypotézu, Ze z pohledu
ucitele vétSina romskych zakli nemd zajem o vzdélani, protoze u 20 zaki (tj. 51%)
dochazi k naruSovani hodiny z diivodu nezdjmu o vyuku. BohuZel, timto se mi tato
hypotéze potvrdila. Jen bych chtéla dodat zvlastni zkuSenosti, Ze romsSti Zaci
na 1. stupni jsou jeSté celkem snadno ovlivnitelni, napf. u¢innou motivaci, aby se
zajimali o u€eni. Na 2. stupni je to uz horsi a pro ucitele obcas marny boj.

Dalsi oblast dotazniku jsem nazvala ,,Role asistenta pedagoga (diive romsky
asistent a zahrnula jsem zde hypotézu: Predpokladam, Ze podle ucitelu je prinosné,
aby ve tride s romskymi Zaky piisobil i asistent pedagoga (diive romsky asistent). Podle
grafu €. 9 jsem dosla k vysledku, ze u 23 zaki (tj. 59%) respondenti vybrali moznost
»ANO®, tudiz zjejich pohledu by asistence u romského Zika byla ptinosna. Tato
hypotéza se mi tedy potvrdila.

Ctvrtou oblast vyzkumu jsem nazvala ,.Spoluprdice rodiny zika a Skoly*
astanovila jsem si kni nasledujici hypotézu: Predpokladam, Ze podle ucitelii je
spoluprdace rodiny romskych Zakii se skolou nedostacujici. Musim fict, Ze tato hypotéza
se mi potvrdila uz jen podle vysledkl z grafu €. 12, ktery se tyka spoluprace rodicii se
Skolou v ptipadé vzdélavaciho nebo vychovného problému romského zaka. Z pohledu
ucitelll pti vyskytu takového problému se rodi¢e romskych zakii do Skoly dostavi az
na vyzvani — u 14 zaku (tj. 36 %), u 10 zaka (tj. 26%) az na opakovanou vyzvu a u 10
zaka /tj. 26 %) se rodice vétSinou nedostavi viibec. Déle se mi tato hypotéza potvrdila
u vyhodnoceni grafu €. 5, kdy podle respondentii rodi¢e vétSinou nepodepisuji domaci
ukoly, a to u 22 zakld (. 56 %), a u 6 zakld (. 15%) dokonce domaci tkoly
nepodepisuji nikdy. Zajimavy je i vysledek u grafu €. 6, kdy se respondenti setkali u 20
zakua (tj. 51%) s tim, Ze mu rodic¢e nepomohli s vypracovanim ukolu, protoze to pro né
neni dalezité¢ a velka cast zaka — 19 (tj. 48%) — se nemad doma na koho obratit, kdyz
potiebuje pomoct s domacim tkolem.

Jesté jeden vysledek stoji za zminku — podle grafu €. 11 tykajici se domaciho
prostiedi romskych Zzaka a podle respondentii u 26 zaki (tj. 67%) se domaci prostiedi

jevi jako nepodnétné, u 9 zak (tj. 3%) jako spiSe nepodnétné.
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Posledni oblast jsem nazvala ,, Chovdni a vychovné problemy zZakii“ a zamétila
jsem se na problematiku autority ucitele. Stanovila jsem si posledni hypotézu:
Predpokladam, zZe podle ucitelit ma veétsina romskych Zakii problémy s respektovanim
autority ucitele. Tady jsem byla celkem vyvedena z omylu, protoze na zaklad¢ vysledkt
podle grafu €. 13 je z pohledu ucitele 17 zakh (tj. 44%) vétSinou schopno respektovat

autoritu ucitele, u 18 zakt (tj. 46%) je dilezité, jaky vztah maji k danému uciteli.
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Zavér

V teoretické Casti prace jsem se v prvni fadé zabyvala otdzkami tykajici se
historie Romi — odkud do ¢eskych zemi tento narod pfisel a kdy, jeho vyvoj a faktory,
které ho ovlivitovaly aZz do dnes$ni doby, a také jaké postaveni maji Romové v dnesni
spolec¢nosti. V dalsi ¢asti jsem se v€novala také tomu, jak funguje romska rodina, jaké
jsou jeji hodnoty, tradice a zvyky. Diilezitou Casti je kapitola vénovana romskému ditéti
—jeho vychové a postaveni v romské rodiné a stanoveni jakési definice, kdo podle mé je
romské dité.

Dalsi kapitola teoretické casti je vénovana vzdélavani romského Zéka
na zakladni Skole - co ovliviiuje jeho schopnost pfizplisobit se podminkdm zékladni
Skoly, jaké mohou nastat problémy pii vzdélavani romského zédka a nastin moznych
feSeni. Neméné dillezitd je kapitola vénovand asistentu pedagoga pro romské zaky
(dfive romsky asistent), praci vychovného poradce a Skolniho psychologa a vztahu
romského Zaka a jeho rodiny ke vzdélani.

Podle poznatkil z teoretické Casti jsem sestavila otazky pro dotazovani uciteli
zékladnich Skol a zakladnich Skol praktickych, ktefi vyucuji ve své tiid¢ alespon
jednoho romského zdka. Dotaznik byl zaméfen vzdy na jednoho konkrétniho Zéka a byl
anonymni, ucitelé odpovidali na otazky ze svého subjektivniho pohledu na konkrétniho
zéka. Nekteré otazky v dotazniku byly cisté informativni a jejich odpovédi jsem
do vysledkti nepouzila. Piekvapenim pro me bylo, Ze vétSina respondentii s nadSenim
spolupracovala a dotaznik se jim jevil jako zajimavy, dobfe sestaveny a neméli problém
s jeho vyplnénim.
vysledki, dosla jsem k témto zaveéram:

V ptipadé¢ hypotézy, kterd se tykd jazykové bariéry romskych zakt
ve vzdélavacim procesu, se mi muj piedpoklad primarn€ nepotvrdil. Respondenti
odpovédéli tak, Ze vétSina romskych Zakli nemé problémy pii porozuméni vykladané
latky z diivodu jazykové bariéra. AvSak u velkého poctu Zakil je z pohledu ucitele
shledan problém v oblasti ¢tenim a porozuménim textu a verbalniho vyjadiovani.

Co se ty¢e mé druhé hypotézy, tady se mi md domnénka potvrdila, protoze
z pohledu respondentli vétSina romskych zaka se do vyu€ovani nepfipravuje.

I tieti hypotéza se mi potvrdila. Dle vysledkl na zéklad¢ grafti vétSina romskych

zakl z pohledu ucitele nemé zajem o vzdélani.
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Dalsi hypotéza, ktera se tykala asistenta pedagoga pro romské zaky, se potvrdila.
VétSina respondentt shledava ptlisobeni asistenta pedagoga u romskych zaka jako
pfinosné.

Hypotéza, tykajici se spoluprace rodiny zaka a Skoly, se bohuzel potvrdila.
Z vysledkll vyplynulo, Ze z pohledu ucitele je spoluprace rodiny romskych zaka se
Skolou nedostacujici. Rodice se vesmés nezajimaji o ptfipravu svych déti do vyuky,
v ptipadé Skolniho problému déti se dostavi do Skoly aZ na vyzvani nebo vétSinou viibec
a rodinné prostredi se u velké ¢asti zakii z pohledu ucitele jevi jako nepodnétné.

Posledni hypotéza, tykajici se autority ucitele, se mi nepotvrdila. A vlastné jsem
tomu 1 rada. Zjistila jsem, ze velka ¢ast romskych 74kl je z pohledu ucitele schopna
respektovat autoritu ucitele, 1 kdyZ v neékterych ptfipadech je pro zdky dilezité, jaky

vztah k danému uciteli maji.
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Resumé

Podstatnou ¢ast teoretické casti mé prace tvoii informace tykajici se historie
Romd, jejich rodiny a postaveni ditéte v romské rodiné€, kde dilezitym piedpokladem
pro mou praci bylo vymezeni pojmu ,,Romské dité*. Dale jsem se zaméfila na obsdhlou
problematiku moznosti vzdélavani romskych Zakl, problémy s timto spojené a nastin
moznosti jejich feSeni. Soucasné jsem vymezila pojmy asistent pedagoga pro romské
zéky, vychovny poradce a Skolni psycholog. Také mé zajimala spoluprace rodiny
romského Zaka se Skolou.

V praktické Casti jsem se zamétila na romského Zdaka z pohledu ucitele, ktery
ho ve své tfid¢ vyucuje. Zajimaly mé konkrétni problémy romskych zakl spojené se
ziskavanim novych poznatkli, procvicovanim a opakovanim uciva a jejich domaci
piiprava do vyuCovani. Dale pak oblast asistenta pedagoga pro romské zaky a to opé&t
z pohledu ucitele, v tom smyslu, zda je moznost vyuziti asistenta pedagoga piinosem
pro jednotlivého Zzéky. Zkoumala jsem taky spolupraci rodiny romského Zaka se Skolou,
opét zpohledu pedagoga. V tomto piipadé mé predevSim zajimalo, zda rodice
kontroluji domaci piipravu svého ditéte do vyucovéni, a jestli pii vyskytnuti
vychovného ¢i vzdélavaciho problému u jejich ditéte situaci fesi z vlastni iniciativy.
V posledni fadé mé& zajimalo, jestli romsky zak z pohledu pedagoga dokaze respektovat

autoritu ucitele.
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Anotace

Prace je zaméfena na romského Zdka na zdkladni Skole zpohledu ucitele.
Teoreticka ¢ast se zabyva historii Romi, jejich soucasnou situaci v CR, romskou
rodinou a romskym ditétem. Stézejni ¢ast teorie je vénovana vzdeélavani romského ditéte
na zakladni Skole, praci asistenta pedagoga, vychovného poradce a Skolniho
psychologa. Dalsi kapitola zahrnuje vztah romského ditéte a jeho rodi¢i ke Skole
a vzdélavani.

V praktické Casti jsem se zaméfila na romského Z4ka na zdkladni Skole, kdy jsem
zkoumala specifika romskych zakt pfi vzdélavani, jejich pfiprava na vyucovani,
spoluprace romskych rodin se Skolou, respektovani autority ucitele a piinos asistenta

pedagoga pro romské zaky. To vSe z pohledu ucitele.

Klic¢ova slova:
Rom, romskéa rodina, romsky zak, vzdélavani, spoluprdce rodiny se Skolou, prace

asistenta, vychovny poradce, vychovné a vzdélavaci problémy

Annotation:

This work is focused on Roma pupils at elementary school from the perspective of
trachet. The theoretical part deals with the history of the Roma, their current situation in
the Republic, Roma families and Roma children. The main part is devoted to the theory
of education of Roma children in elementary school, work as an assistant teacher,
educational consultant and school psychologist. Another chapter involves the
relationship of Roma children and their parents to the school and education.

In the practical part is focused on Roma pupils in elementary school, when I examinated
the problems of Roma children in education, preparing them for teaching, cooperation
with school of Roma families, respekt the autority of teachers and asistent teachers for

the contribution of Roma pupils. All this from the perspective of teachers.
Keywords:

Romany, Roma family, roman pupil, education, family’s cooperation with school,

asistent’s work, educational adviser, educational problems
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Prilohy

Piiloha ¢ 1: Dotaznik pro utitel ZS a ZS praktickych zaméfeny na specifika

vzdélavani romskych zZaka
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Piiloha ¢.1
DOTAZNIK pro ulitele ZS a ZS praktickych zaméifeny na specifika
vzdélavani romskych zaki

VAZENA KOLEGYNE, VAZENY KOLEGO,

zpracovavam diplomovou praci na téma "Romské dit¢ na zdkladni Skole z pohledu
ucitele". Rada bych Vias touto cestou poziadala o nékolik minut Vaseho casu
pfi vyplnéni dotazniku. Cely dotaznik je zaméfeny na jednoho zaka romského plvodu,
kterého vyucujete ve své tfide a je anonymni.

Ptedem velice d€kuji za Vasi pomoc a ochotu!

Délka Vasi pedagogické praxe ......... roky (rokt) Jste: muz I:I
Ucite na: 1. stupni ZS
2. stupni ZS zena I:I
1. stupni ZS praktické
2. stupni ZS praktické

m MoZnosti vzdélavani a problémy s timto spojené

1) PRIPRIJIMANI NOVYCH POZNATKU VE VYUCOVANI MOHOU PODLE
VAS NASTAT TYTO PROBLEMY: ( uvedte vice moznosti)

a) zék se Spatné verbalné vyjadiuje

b) zak neni schopen porozumét ¢estine

¢) zak ma problémy se ¢tenim, porozuménim textu

d) zak ma Spatny pfistup k praci

e) zak chce mit praci hotovou rychle a bez ohledu na kvalitu
f) zak nema zdjem o ucivo

g) zak je nesoustfedény

h) jiné — jaké?

2) PRIPROCVICOVANI A OPAKOVANI PROBRANEHO UCIVA MOHOU
PODLE VAS NASTAT TYTO PROBLEMY: (uved'te vice moZnosti)

a) zak ucivo nezvlada, do hodin se nepfipravuje

b) Zzak ucivo nezvlada z diivodu vysoké absence

c) zak ucivo nezvlada z divodu nezajmu o vyuku, vzdélani

d) Zzak ucivo nezvlada z divodu, které byly diagnostikovany PPP
e) jiné —jaké?

3) JE PODLE VAS VELKOU BARIEROU PRI VZDELAVANI ROMSKYCH
ZAKU JAZYKOVA ODLISNOST?

ANO NE



m Domaci priprava zakid na vyuku, pomiicky do vyuéovani

1) ZAK PLNI DOMACI UKOLY
a) pravidelné

b) nepravidelné

c) obcas

d) vétSinou ne

e) nikdy

2) BYVAJI DOMACI UKOLY ZAKA PODEPSANY RODICEM, ZAKONNYM
ZASTUPCEM?

a)
b)
©)
d)

3)
a)
b)
©)
d)

e)

a)
b)

©)
d)

e)
f)

ano, vzdy
vétSinou
vétSinou ne
nikdy

ZAK PLNI DOMACI UKOLY

sam

s pomoci rodict

s pomoci jiného pfislusnika rodiny

s pomoci dobrovolnika v ramci doucovaciho programu ob¢anského sdruzeni ¢i
charity

nevim

JE ZAKX SCHOPEN POROZUMET ZADANEMU DOMACIMU UKOLU?

ano, bez problému

ano, po n¢kolikanasobném vysvétleni, podle naro¢nosti...
ne

nezajima se o domaci ukol

SETKAL /A JSTE SE NEKDY S TiM, ZE ZAK NEMEL DOMACI UKOLY
PROTO, ZE:

(Uved'te vice moZnosti)

se nem¢l doma na koho obratit, aby mu pomohl domaci tikol vypracovat

rodi¢e mu nepomohli s domécim ukolem, protoZe sami maji problémy

s porozuménim zadaného textu

rodi¢e mu nepomohli s domacim ukolem, protoZe to pro n¢ neni dilezité

rodi¢e mu nepomohli s domacim ukolem, protoZe sami maji nizké vzdélani, jsou
negramotni

to nepovazoval za dilezité ?

jiné — jaké?




6) POKUD ZAK DOMACI UKOL NEPRINESE, CO NASTANE?
(Uved'te vice mozZnosti)

a) vypracuje si ho po Skole

b) musi ho znovu vypracovat doma

¢) dostane jesté ukol navic

d) dostane nedostatecnou

e) dostane pozndmku do zdkovské knizky
f) nic se ned¢je

7) POMUCKY DO VYUCOVANI (UBOR DO TV, PASTELKY, BARVY,
PRAVITKA ATD.) ZAK:

a) nosi kvalitni, pravidelné dopliiuje

b) nosi nekvalitni a nedoplituje

c) nenosi kviili finan¢ni situaci rodiny

d) nenosi, protoZe si mysli, Ze je mit nemusi
€) jind moznost -

8) MYSLITE SI, ZE JE PRO ZAKA VZDELAN{ DULEZITE?

ANO NE

9) MA ZAK MOZNOST VYUZIT DOUCOVANT{ ?

a) ano, pfimo ve Skole

b) ano, diky ob¢anskému sdruzeni, charité ¢i jiné organizaci, a to v domacim
prostiedi

C) ne

10) POKUD TUTO MOZNOST MA, VYUZIVA J1?

a) ano, doucovani ve skole
b) ano, douc¢ovani doma ( charita, dobrovolnici...)
) ne, nevyuziva

m Role asistenta pedagoga ( dfive romsky asistent )

1) ROLE ASISTENTA PEDAGOGA (PRO ROMSKEHO ZAKA) VE TRIDE JE
PODLE VAS:

a) pfinosna —
v ¢em?

b) nepiinosna —
v ¢em?




2)

3)

4)

MA V SOUCASNE DOBE VASE TRIDA TAKOVEHO ASISTENTA
PEDAGOGA ?

ANO NE
Pokud ne, proc¢?

MEL BY PODLE VAS OVLADAT ROMSKY JAZYK?

ANO NE

MEL BY PODLE VAS ZNAT RODINNE PROSTREDI ZAKA /ZAKU,
KTEREMU /KTERYM SE VE VYUCOVANI VENUJE?

ANO NE

m Spoluprice rodiny Zika a Skoly

1)

2)

3)

4)

5)

MATE DOSTATEK INFORMACI O RODINNEM PROSTREDI ZAKA?

ANO NE

DOMACI PROSTREDI ZAKA SE VAM JEVI JAKO:

a) podnétné

b) spiSe nepodnétné

¢) nepodnétné
e) nevim

MYSLITE SI, ZE SKOLNi PROBLEMY ROMSKEHO ZAKA MOHOU BYT
DUSLEDKEM TRADICNIHO VYCHOVNEHO PUSOBEN]{ V ROMSKE
RODINE?

ANO NE

MUZE PODLE VAS MIT NA PROSPECH ZAKA VLIV:

Finanéni ptijem rodiny ANO NE
Zameéstnanost rodici ANO NE
Mensi pocet ¢lent domécnosti ANO NE
Citovy vztah k uciteli ANO NE

POKUD NASTANE U ZAKA VYCHOVNY CI VZDELAVACI PROBLEM,
RODICE SE DOSTAVI DO SKOLY:

a) z vlastniho zajmu

b) na vyzvani

¢) az pii opakovaném vyzvani
d) vétsinou se nedostavi viibec



m Chovani a vychovné problémy Zaki

1) NARUSOVANI VYUKY ZE STRANY ZAKA SE PODLE VAS DEJE
KVULI:
(uved’te vice moznosti)

a)
b)
c)
d)
e)
f)
g)
h)
)

nezajmu Zaka o vyuku

neschopnosti Zdka odpovédét, spravné reagovat, protoZe neni pfipraven
vysokému naroku na schopnosti a védomosti Zaka

vysokému tempu probiraného uciva

neschopnosti dodrZovat rezim vyuky

nesoustfedénosti zaka

neschopnosti porozumét z diivodu jazykové bariéry

nedéje se

jinému divodu — jakému?

2) DOKAZE PODLE VAS ZAK RESPEKTOVAT AUTORITU UCITELE?

a)
b)
©)
d)
e)

ano, vzdy

vétSinou ano

zalezi na tom, jaky ma vztah k danému uciteli
vétSinou ne

nikdy





