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ABSTRAKT

Obsahem této bakalafské prace je piiblizit postaveni romské mensiny v Ceské republice
s ohledem na jejich nedostate¢nou vzd€lanostni urovenl a stim souvisejici ndslednou
nezaméstnatelnost. DalSim zamérem je objasnéni postoji a ndzori majoritni spole¢nosti viici
Romiim a naopak. V neposledni fadé bych chtéla charakterizovat €innost obcanského
sdruzeni IQ Roma servis, které svoji aktivitu zamétfuje na pomoc socialné vylou¢enym
Romlim. V praktické ¢asti bude u vybranych jedinc z fad romské a neromské populace
proveden kvantitativni vyzkum pomoci dotazniku, na zaklad¢ kterého bude vyhodnocena
otazka problematiky vztahi mezi uvedenymi skupinami. Bylo osloveno osmdesat
respondentll. Tento vyzkum bude soucasné¢ doplnén o grafické a tabulkové zpracovani

feSeného tématu.

Kli¢ova slova:

Romové, romské etnikum, romskd populace, neromové, minorita, majoritni spole¢nost,

rodina, vychova, nezaméstnanost, socialni vylouceni, integrace.

ABSTRACT

The article focuses on the life, on the education and unemployment of the Gypsies in the
Czech Republic. Another part deals with attitudes and views of major society nad the
Gypsies and their mutual relationship. I also wanted to characterize the activity of civil
asociation IQ Roma servis, which works with socially excluded the Gypsies and help them.
The relationships between the Gypsies and major population were detected with
questionaries. Eighty respondents were asked. The results are inclosed of tables and of

graphic representations.

Keywords:

Gypsies, Gypsy ethnicity, Gypsy population, other population, minority, major society,

family, education, unemployment, socially exclusion, integration.
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Motto:
»wMy, Cikani a Romové, obcané Ceské republiky, mame sen.

Snime o tom, Ze jednou budeme my a nase deti v zemi, kde Zili nasi predkove, a ktera je
nasim domovem, plnohodnotnymi obcany. Nechceme jiz dale ziustavat na okraji, chceme
byt platnou soucasti lidu — ¢i chcete-li naroda — zeme, ve které Zijeme. Odmitame
nacionalisticky program usilujici o vytvoreni romského naroda. Nechceme byt soucdsti
romského ndroda ustaveného na nesndasenlivosti viici jinym ndrodiim. Neverime, Ze tudy
vede cesta k mirovému souZiti a otevienému dialogu. Neverime, Ze vytvoreni romského
naroda vyresi nase probléemy. Takové snahy nas predevsim znovu vylucuji ze spolecenstvi,
ve kterém Zijeme a chceme Zit. Nechceme vytvaret dalsi ndarod (natoz stat) a uzavirat se do
jeho zlaté klece. Chceme jen trochu porozevrit naruc ceského naroda tak, abychom se do
néj vesli. Domniviame se, Ze mame Ceské republice co nabidnout a mame za to, Ze pravé

nase romstvi miize stavajici pojeti toho, co znamenda byt Cechem, obohatit.

Historie nasich vzajemnych vztahu nebyla vzdy harmonicka, nechceme se proto ohliZet zpét
a vyvolavat ozveny davnych spori. Minulost zmenit nemiZeme, proto nds spolecny cil
necht lezi v nasi spolecné budoucnosti. Minulost nas rozdélovala, budoucnost necht nas
sjednoti.

X ’ ’ > . v v . v o ’ «l
Cesky narod necht je nasim spolecnym kolektivem spolecného cile.

Prohlasuji, Ze odevzdana verze bakalaiské prace a verze elektronicka nahrana do IS/STAG

jsou totozné.

! Jakoubek, M., Budilova, L. Romové a Cikdni - nezndmi i zndmi. 1.vydani, Leda: 2008, 268 s. ISBN 978-
80-7335-119-9
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UVOD

Romska populace je v poslednich letech predmétem mnoha diskusi nejen mezi ob¢any, kteti
s nimi prichazeji denné do styku, ale rovnéz v médiich, ktera vSak ¢asto podavaji zkreslené
a neobjektivni informace, jeZ jsou prezentovany zplisobem, jimZ vzbuzuji mezi lidmi silné

protiromskou emotivni naladu.

Soucasné vztahy mezi romskou komunitou a vétSinovou spolecnosti v nasi republice
1 v samotném meéste¢ Breclavi, v némz ziji, 1ze oznalit za dlouhodobé napjaté. V dusledku
toho ¢im dal cCast&ji propukaji mezi Romy a ,,neromy* projevy otevieného neptatelstvi,
hrani€ici Casto az s nenavisti. K tomu pfispiva i fakt, ze ,,neromové* maji v pfitomnosti byt
imensi skupinky Romil, nejen obavy z okradeni, ale také, a to predevsim, strach o svoji

bezpecnost.

Problematika souZiti s romskymi spoluobfany se mé bezprostfedné dotyka, jelikoZ s nimi
prichazim do styku jednak v ramci své profese Ufednika na méstském uradu, ale rovnéz
béhem obcasnych kontakti v okoli svého bydliste, které se nachazi v tésné blizkosti lokality,
jez je oznacovana ,,za problémovou* v dasledku vyssi koncentrace romskych obyvatel.
Z vyse uvedenych divodl jsem si vybrala za téma své bakalafské prace pravé Romy

a moznosti jejich za€lenéni do spolecnosti.

V souvislosti s touto tematikou se zde nabizi otazka, co je pficinou toho, Ze vétSina Romul
zije 1 v dneSni dob¢é stile na okraji spolecnosti, pro¢ se nedafi zaclenit je mezi ostatni
vétsinovou spolecnost, zda je toto zpusobeno z velké c¢asti jejich romstvim, odliSnou
kulturou, mentalitou, jingym zebfickem hodnot a spiSe zahdl¢ivym zplGsobem zivota a nebo
jde zvétsi casti o disledek netolerance, nesndSenlivosti ¢i diskriminace vétSinové
spolecnosti a jejiho odmitavého postoje pfijmout romské obyvatele za své plnohodnotné

spoluobcany. Na tyto otadzky se pokusim najit odpovéd’ ve své bakalarské praci.

Cilem bakalatské prace je provefit moznosti zaclenéni romské menSiny do majoritni
spolecnosti, objasnit pficiny problému s tim spojenych, zjistit a porovnat nazory majoritni
spolec¢nosti na romskou populaci v Bfeclavi a postoje romské menSiny vii¢i spole¢nosti
vétsinové. DalSim zdmérem je charakterizovat ¢innost obcanského sdruzeni 1Q Roma
servis, pfiblizit nabidku riiznych forem poradenskych sluzeb zajiStovanych touto organizaci,

véetné volnoCasovych aktivit romskych déti a mladeze.
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I. TEORETICKA CAST
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1 ROMOVE

Pojem ,,Romové* byva v riznych kontextech chapan a pouzivan riizn¢:

,,Za Roma povazujeme takového jedince, ktery se za Roma sam povazuje, aniz by se nutné
k této prislusnosti za vsech okolnosti (napr. pri scitani lidu) hlasil, a nebo je za Roma
povazovan vyznamnou casti sveho okoli na zaklade skutecnych ¢i  domnélych
(antropologickych, kulturnich nebo socialnich) indikatoru. Toto vymezeni pojmu ,,Rom*
miuiZe byt vnimano jako politicky nekorektni, zdiiraznuje vsak skutecnost, ze prave pripsané
romstvi je jednou z hlavnich pricin socidalniho vylucovani rady obyvatel zkoumanych

lokalit. “*

1.1 Kdo jsou vlastné Romové?

Zjednodusen¢ je muzeme charakterizovat jako pfislusniky populace, kterd se svymi
antropologickymi rysy na prvni pohled odliSuje od majority tim, Ze maji tmavsi barvu pleti,
o¢i a vlasi, rozdilnou kulturu a jazyk. Zcela jind je také jejich mentalita, temperament
a zvyklosti. Tito lidé nikdy neméli a dosud ani nemaji sviij vlastni stat, tedy vlastni domov

a tudiz se ani nemaji kam vratit.’

Romové neméli a nemaji za sebou stejnou zkusenost jakou ziskalo vetsinové obyvatelstvo
jiz pri formovani svého ndroda v minulém stoleti. Nikdy v minulosti sami sebe
profesionalné neorganizovali, nepokouseli se vytvorit narodni nebo statni utvar, jejich
spolecenstvi tvorila vzdy rodina, pripadné kmen, ale nikdy to nebyla organizace pro hajeni
spolecnych romskych zajmii.* Kromé otazek souvisejicich s narodnostnim sebeuréenim
a konstituci narodni identity Romil, romskou komunitu mnohem vice ovliviiuji problémy
socialni povahy. V Evropé i vsamotné Ceské republice patfi mezi skupiny, které jsou
nejvice postizeny sociadlnim vyloucenim. Pfevaznad vétSina téchto obyvatel Zije v socialné

vyloucenych lokalitdch, vétSinou ve méstech, pro néz je charakteristickd vysoka

* Gabal Analysis & Consulting, Analyza socidlné vyloucenych romskych lokalit a absorpcni kapacity
subjektit piisobicich v této oblasti. Praha: MPSV, 2006, 10 s.

’ Gulové, L. Socidlni pedagogika a multikulturni vychova v otdzkdch. 1. vydani, Brno: Masarykova
univerzita, 2008, 69 s. ISBN 978-80-210-4724-2.

* Siklova, J. Romové a nevlidni, neziskové romské a proromské obcanské organizace prispivajici
k integraci tohoto etnika. In: Romové v Ceské republice (1945-1989). Sesity pro socidlni politiku. Praha:
Socioklub, 1999, 273 s. ISBN 80-902260-7-8.
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koncentrace socialné-patologickych jevii jako jsou napf. zvySend kriminalita, extrémni

zadluzenost nebo drogy.’

Jiz po staleti Ziji na okraji spolecnosti, Casto aZz na samé hranici bidy. Toto tvrzeni je
obsazeno 1 v historickych a etnografickych analyzach, které vypovidaji o tom, ze Romové
nikdy nebyli povazovani za rovnocenné pfislusniky ceské spolecnosti ¢i za pravoplatné
ob&any ¢eského statu.’

VeétSinova spolecnost je vzdy pokladala za druhotadé a tudiz podiadné skupiny obyvatel.
K tomuto usudku dochézelo na zékladég jejich odliSného a specifického zplisobu Zivota, pro

ktery byli ¢asto prondsledovani a persekuovani.

Teprve v roce 1991 jim byl pfiznan statut ndrodnostni mensiny a pfi s¢itani lidu méli poprvé

od II. svétové valky moznost uvést jako matetsky jazyk romstinu a narodnost romskou.

Pti s¢itani lidu v roce 2011 se k romské narodnosti piihlasilo celkem 13 150 obyvatel, av§ak
podle kvalifikovanych odhadii jich v Ceské republice Zije cca 300 — 400 tisic. Nejpoetngjsi
skupinu (asi 75 %) tvofi tzv. slovensti Romové, kteii pfisli na uzemi CR po II. svétové

r ~ v w 77
valce préevaznc za praci.

1.2 Romové a socidlni vylouceni

Jestlize mluvime o socialnim vylouceni Romd, je tfeba si uvédomit, Ze toto nelze chéapat
pouze jako disledek osobnich vlastnosti ptislusnikli této komunity, ale zminény problém je
nutno chépat v SirSich souvislostech, nebot’ mé Siroké pfi¢iny nejen historické, ale také

kulturni, ekonomické a zejména socialni povahy.®

Za socidlni vylouceni je mozno oznacit proces, v jehoz ramci je jedinci, skupiné jedinct
nebo icelé komunité¢ vyrazné znesnadilovan ¢i zcela zamezovan pfistup ke zdrojim,
ptilezitostem a pozicim, které umoziuji zapojeni do ekonomickych, socidlnich a politickych
aktivit majoritni spolecnosti. Nékteré skupiny obyvatel jsou ohroZeny socidlnim vylou¢enim
vice nez jiné. Jednd se napf. o osoby, které nemaji dostatetné vzdélani, nebo jsou

dlouhodobé ¢i opakované nezaméstnané, dale osoby, které trpi n€jakym druhém zévislosti,

> www.iqrs.cz, Zavérecnd zprava projektu Together and Across. Brno: 2012, 5 s.

® Navratil, P. a kol., Romové v ceské spolecnosti. 1. vyd., Praha: Portal, 2003, 56 s. ISBN 80-7178-741-8.

T www.iqrs.cz, Zavérecna zprava projektu Together and Across. Brmo: 2012, 5 s.

¥ Navratil, P. a kol., Romové v ceské spolecnosti. 1. vydani, Praha: Portal, 2003, 13 s. ISBN 80-7178-741-8.
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pfislusniky riiznych narodnostnich mensin, obCany, ktefi se ocitli ve sloZité Zivotni situaci
zniz se sami nedokazi dostat aj. Riziko socidlniho vyloueni timérné¢ stoupd v ptipadé
jedinci ¢i skupin, u nichz se tyto faktory kumuluji.
Socidlni vylouceni se projevuje a ¢asto byva spojeno piedevsim:
e se symbolickym vyloucenim spojenym se stigmatizaci (zevSeobeciiujici ptisuzovani
negativnich vlastnosti) jedinct ¢i skupin,
e s prostorovym vyloucenim (jedinci a skupiny postizené socialnim vylou¢enim velmi
Casto Zziji v uzavienych ¢i izolovanych lokalitach, které se vyznacuji nizkou Grovni
bydleni a nedostatecnou obcanskou vybavenosti,

e se snizenymi sociokulturnimi kompetencemi, napi. jazykova bariéra, neznalost

vlastnich prév a povinnosti,
¢ s nizkou Urovni vzdé€lanosti a ztiZenou moznosti tuto nevyhodu piekonat,
e s Zivotnimi strategiemi orientovanymi na pfitomnost,

e se ztizenym pfistupem k legdlnim formam vydélecné cinnosti v disledku nizké
kvalifikace, s existencni zavislosti na socidlnich davkach a s tim spojenou materialni

chudobou,

e s rizikovym Zivotnim stylem, Spatnymi hygienickymi poméry a s nimi souvisejicim
hor§im zdravotnim stavem této populace,
e s vyS$§sim potencidlem vyskytu socidlné patologickych jevii (napf. kriminalita,
gamblerstvi, alkoholismus, narkomanie),
e s uzavienym ekonomickym systémem, ktery se vyznaCuje Castym zastavovanim
. 0 * v ror W o 9
majetku a piijcovanim penéz na vysoky trok.

Z vyse uvedeného lze jednoznacné dovodit, ze skupinou, kterd je velmi vyrazné postizena

socidlnim vylouc¢enim jsou pravé Romové. U téchto obyvatel se jednd také o vylouceni

? Gabal Analysis & Consulting, Analyza socidlné vyloucenych romskych lokalit a absorpéni kapacity
subjektii piisobicich v této oblasti. Praha: MPSV, 2006, 9 s.
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spolecenské, ¢ehoz diisledkem je, Ze Sance dostupné pro ptislusniky vétSinové spole¢nosti

jsou pro jednotlivé Romy, romské rodiny i celé komunity velmi nizké."

Lze konstatovat, ze Romové v Ceské republice jsou vylougeni jesté dal§imi zptisoby. Zminit
miizeme vylouceni politické, odraZejici nejen absenci této narodnostni menSiny
v parlamentnich a vladnich politickych stranach, ale také jejich netcast ve spravnich
a represivnich organech statu. Ddle se jedna o vylouceni kulturni, které lze odvodit
z nepatrného procenta Romil, kteti dosdhli stiedoskolského a vysokosSkolského vzdélani,
a také z nedostatku vefejného uznani a podpory jejich kulturn€ skupinové identity ze strany
vefejnych instituci. V neposledni fadé lze hovofit o sociadlné-ekonomickém vylouceni
v disledku 75 % nezaméstnanosti, nizkého standardu bydleni a hygieny, vS§eobecné nizkého

statusu a vysoké miry kriminality."'

1.3 OdliSnost Romu — romstvi

Chceme-li objasnit v ¢em spociva odlisnost Romi od ,,neroml* a co lze pokladat za jednu
z hlavnich pfi¢in dlouholetého netspéchu spocivajicitho v tom, Ze se stile nedaii zaclenit
toto etnikum do majoritni spolecnosti, je nutno zminit zdkladni a klicovou vlastnost tohoto
etnika a tou je romstvi, nebo jak fikaji Romové ,,romipen®. Jedna se o vlastnost nositele
romské kultury, kterou jedinec ziskava narozenim a Zivotem v romské rodiné tim, Ze se
ztotozni s jeji hodnotovou orientaci. Rodina je tedy zékladnim a zaroven nejdilezitéjSim
prosttedim, kde 1ze romipen ziskat. Tato vlastnost vZdy pfedstavovala pro romské etnikum
velmi dulezity soubor kulturnich navykt, znalosti jazyka, organizace rodinného Zivota,
uspotfadani rodovych a rodinnych tradic, uznavanych ¢i naopak odmitanych hodnot. Jedna
se o rodinnou vychovu, kterd se vyznacuje urCitymi specifickymi znaky. Vladne zde jiny
zptisob komunikace nejen uvnitt rodu, ale i s vnéjSim své€tem a také odliSny systém
pouzivanych stereotypti, pfedsudkll a viry. Mit romipen podminuje ziskani tUcty jak
v romském rodu, tak i v samotné romské komunité. Romem majicim Cest je jenom ten, jenz
je plnohodnotnym nositelem romstvi, kdo zna aplni své role vrodinném a etnickém
spolecenstvi. Romipen je subjektivné prozivano jako zavazek vici svym lidem, ale také jako

podminka plného zapojeni se do rodového zivota. Samotnou podstatou romipen a zaroven

10 Navratil, P. a kol., Romové v ceské spolecnosti. 1. vyd., Praha: Portal, 2003, 15 s. ISBN 80-7178-741-8.
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jeho nejodolngj$im prvkem, je tedy v€domi jednotlivce o své pfislusnosti k rodiné nebo
rodu. Romstvi je mozné ztratit naptf. vychovou v détském domové, odchodem z romské
rodiny nebo asimilaci. Romstvi (jak fik4d Viktor Sekyt) je do zna¢né miry véci citu — proto je
obtizné¢ vysvétlitelné a nelze je naucdit ani napodobit. Jednim z hlavnich znakd romstvi je
také od majoritni spolecnosti odliSny prubéh individualizace jednotlivece v ramci rodu.
Romipen je ve vyznamu poslusnosti k rodiné a sdileni vSech jejich rozhodnuti, ¢inti a hodnot
zakladnim znakem rodinné solidarity, jako tradi¢ni dovednosti romského etnika jak prezit
v nepratelském svéte. VSechno ostatni, jako napf. neromské vzdélavani, je stile jesté

cizorodym prvkem, ktery je pro vétSinu Romil nevyznamny.
Pro jednotlivce, ktery patii do romského rodu, pfedstavuje romipen fadu vyhod:

e jedinec je stale obklopen laskou a milovanymi lidmi,

e nenese za sebe odpovédnost, tu nese rodina,

e vzdy se mu dostane moralni i hmotné pomoci (v rdmci moznosti rodiny)

e ma-li n¢aky handicap (duSevni, moralni, fyzicky), rodina jej ze svého stfedu
nevyloudi,

e na Zadny prozitek neni sam, vSe proziva v pospolitosti s rodinou. Pf{jemné pocity
jsou tak zesileny a nepiijemné sdileny,

e neznd osamély strach z budoucnosti a ze svych rozhodnuti, veskeré druhy strachu
nese s ostatnimi spolecné,

e kazdy n¢kam patii, Romové nejsou odcizeni a vykofenéni jako to byva

u postmoderniho ¢lovéka v souasném svéte.

Pies vSechny tyto vySe uvedené pozitivni rysy je romipen v soucasnosti i z hlediska
samotnych Romtl a jejich pieziti v soudobé spolecnosti, jednoznaéné retardujicim prvkem,
branicim jejich socidlnimu vzestupu, jako nutnému ptedpokladu integrace do neromské

spolecnosti.

' Sekot, A. Sociologie v kostce. 3. rozsitené vydani, Brno: Paido, 2006, 192 s. ISBN 80-7315-126-X.
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Dutivody pro¢ romipen takto ptisobi jsou zejména tyto:

nepodporuje neromsky zplsob vzdélavani a dosaZeni znalosti, které jsou nezbytné
pro dalsi riist osobnosti,

neumoziuje individudlni rozvoj jedince, na némz je socidlni vzestup i nasledné
dosazeni urcitého socialniho postaveni ve spole¢nosti zalozeno,

brani nejen rozvoji osobnich ctizddosti a touhy individualizované uspét
v neromském svété, ale také motivaci k socidlnimu vzestupu a jejich integraci do
spole¢nosti,

odsuzuje Romy Zit v socidlnim vylouceni a v hmotné bid¢, jelikoz nedosahuji
takového vzdélani, které je potfebné k vykonavani kvalifikovanych profesi,

brani Romim rozvijet pracovni ambice a nepodporuje touhu uspét v povolani,
jelikoZ v8e co ziskaji na penézich, musi stejné odevzdat roding,

diraz klade pfedev§im na pfitomnost a spole¢né prozitky, nikoliv na promysleny
rozvoj zivotnich strategii a pldnovani budoucnosti,

odsuzuje Romy k ur¢itému pfedem danému "etnickému* osudu.

Srovndme-li co je za Uspéch povazovdno v neromském a romském svété, dospéjeme

k ur€itym zavérm, ze priority jsou diametralné odlisné. PtisluSnici majoritni spolecnosti za

uspéch vétSinou povazuji dosazeni urcitého vzdélani, spoleCenské postaveni, pfimérenou

nezavislost, vazenou profesi ¢i pozici v zaméestnani a v neposledni fadé moznost osobniho

rozvoje. V nasi spolecnosti je zvykem téchto vysledkli dosahovat predevsim praci. Romové

vsak nejsou a ani nemohou byt nezdvisli a samostatni, ato z toho divodu, ze ndlezi

predevs§im svému rodu. Romipen neobsahuje pozadavek na individuélni rozvoj. Oproti tomu

neromské vzdélavani je koncipovano pravé jako prostiedek k rozvoji individudlnimu a je

tudiz zacileno na rozvinuti osobnich ambici. Romové naopak v pfevazné vétSing€ o vzdélani

pfilis neusiluji a své osobni ambice a volni vlastnosti nerozvijeji.'”

' Fristenska, H. Specifickd situace romské mladeze na trhu prace. Praha: 2010, 7-11s.
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2 VYCHOVA A VZDELAVANI ROMSKE POPULACE

V Zivoté kazdého ditcte, které se ma v budoucnu co nejlépe zaclenit do spolecnosti a najit si
v ni své odpovidajici misto, hraje nezastupitelnou tlohu pfedevsim vychova v rodin€. Ta je
vedle odpovidajiciho vzdélani jednim ze zakladnich pfedpokladii pro uspésné zvladnuti
nejriznéjSich zivotnich roli. Proto je velmi dilezité vénovat pravé vychoveé a vzdelavani
patfi¢nou pozornost jiz od nejutlejSiho détstvi.

Jak jiz bylo zminéno v ptedchozi kapitole, romska rodina na rozdil od rodin v majoritni
spolecnosti klade diiraz prfedev§im na kolektivni rozhodovéni, proto i samotné vychova déti
je zabezpeCovana spiSe vramci kolektivu a je pomérné volna. V téchto rodindch neni
podporovéna samostatnost a individualizmus jedince, nebot’ kazdy jedinec je pfedevSim

soucasti rodiny.

2.1 Rané détstvi, vychova v rodiné a predskolni vychova

Détstvi romského ditéte trva kratsi dobu nez je tomu u déti v majoritni spolecnosti a konci
Casto po ukonceni povinné Skolni dochézky. Je to dano predevsim biologicky, Casnéjsi

pubertou, kdy zvlasté divky velmi brzy dospivaji, vdavaji se a rodi déti.

Romské déti byvaji diive zapojovany do aktivit dospélych €lenti komunity, proZivaji vse se
svymi rodi¢i, uci se predev§im od nich a od svych starSich sourozenct. Uceni probiha
pfevazné napodobou, a to tak, ze déti sleduji a vnimaji to, co délaji a jak se chovaji jejich
rodinni pfislusnici. Jedna se tedy o ¢innost spiSe samocinnou, nez cilenou. Romské déti
v predikolnim obdobi vyriistaji vétiinou Zivelng, jejich vychova je volnd, nedirektivni."
Tyto déti maji ptili§ mnoho volného Casu a témét Zadné povinnosti. Rodice na né¢ nezaméiuji
veskerou pozornost jak tomu byvad zvykem v pifipadé déti z majoritni spolecnosti.
V disledku takového piistupu postradaji romské déti ve vychovné oblasti jakykoliv rezim,

ale zato se umi jiz v raném véku dobfe postarat samy o sebe.

" Gulova, L. Socidlni pedagogika a multikulturni vychova. 1. vydani, In: Ri¢an, P. S Romy it budeme —
jde o to jak. Brno: Masarykova universita, 2008, 79 s. ISBN 978-80-210-4724-2.
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Psychologicka vySetieni, ktera se provadeji pii zjistovani Skolni zralosti téchto déti ukazuji,
ze romské déti vétSinou nejsou piipraveny na Skolni praci. Ve vSech béznych testech véetné
testl inteligence, dosahuji romské déti podstatné horsiho primeéru nez déti neromské. Tento
vysledek je zvelké Casti zplsoben zanedbanosti v samotné vychoveé. K tomuto stavu
pfispiva i skutecnost, Ze tyto déti postradaji zkuSenost s knihou, je jim odepifena moZnost
poznavat rizné véci, které jsou pro déti z majoritni spolecnosti naprosto bézné. Rodice je
nevedou k samostatnosti, ke koncentrované cCinnosti. Romské déti si doma nekresli.
Pastelky, tuzka nebo omalovanky jsou pro né vzacnosti. Nemaji Zadné motivujici hracky
jako jsou rizné kostky, lega, hry, kvizy, stavebnice, kterymi by rozvijely své schopnosti
a dovednosti.'* Z uvedeného je ziejmé, ze nemohou mit a ani nemaji stejny vychozi
potencidl pro vstup do matefské a pozd¢ji do zakladni Skoly jakou maji déti z vétSinové

spolecnosti.

Je znamou skutecnosti, Ze nejvétsi vliv na Skolni zralost ditéte ma predev§im plisobeni
rodiny a dale pak také vychovné-vzdélavaci prace matetské Skoly. Tuto vSak praveé romskeé
déti pfili§ Casto nenavstévuji, coz se musi nutné projevit jako handicap pfi jejich ucasti
u zapisu do zakladni Skoly. Posuzovani Skolni zralosti romskych déti se totiz urcuje podle

stejnych kritérii jako v p¥ipadé déti z majoritni spole¢nosti."

Jednim z nejcast§jSich divodl neucasti romskych déti v matefskych Skolach byva
nedostatek financnich prostfedkil na strané rodict. V breclavskych matetskych skolach €ini
Skolné v soucasné dobé 500,- K& mésicné€. Rodinam, které dostavaji piispévek na zivobyti je
vsak odpousténo. Povinnosti rodin je vSak hradit stravné, které ¢ini v praméru 30,- K¢
denné. Castym diivodem je také skutednost, Zze romské Zeny jsou na mateiské dovolené
s dalsSim ditétem, pfipravuji jidlo doma a pokladaji za zbyte¢né hradit stravu ditéti
v matetské Skole ,kdyZ doma maji navafeno. O néco vyssi navstévnost romskych déti je
v poslednim ro¢niku mateiské Skoly, kdy Skolné pro vSechny déti hradi stat (plati se pouze

stravné) a déti jsou v tomto ro¢niku do matei'ské Skoly umistovany prednostné.

Ve mésté Bieclavi pisobi v souasné dobé devét matetskych Skol. Na zékladé rozhovort
s feditelkami a ucitelkami téchto zafizeni bylo zjisténo, Ze v letoSnim iv loniském roce

navstévoval matefské Skoly minimélni pocet romskych déti. Jak vyplyva z nize uvedené

" Ri¢an, P. S Romy zit budeme — jde o to jak. 1.vyd., Praha: Portal, 1998, 111 s. ISBN 80-7178-250-5.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 18

tabulky, vSechny tyto déti navstévovaly ve Skolnim roce 2011/2012 i 2012/2013 pouze
posledni ro¢nik matefské Skoly. Ve Skolnim roce 2012/2013 posledni ro¢nik matetské skoly
navstévuji pouze dvé romské déti a obéma byl doporucen odklad zakladni Skolni dochézky.
V porovnani se $kolnim rokem 2006/2007 kdy matei'ské Skoly v Bfeclavi navstévovalo 25
romskych déti Ize soucasny stav s ohledem na dalSi vyvoj vzdélanosti Romi oznacit za
katastrofalni. K rapidnimu uUbytku poctu romskych déti v matefskych Skoldch doslo

prevazné v disledku zhorSeni finan¢ni situace v rodinach.

Pocet romskych déti umisténych v materskych Skolach v Breclavi

5 Skolni rok Skolni rok
Mateiské Skoly v f(l){]g Ini z Eo’ho podet z Eo’ho pocet
Breclavi 2006/2007 | 20112012 | ok, | 201272013 L
véku véku
Mateiska skola I. 3 0 0 0 0
Mateiska skola II. 1 1 1 1 1
Matefiska skola III. 4 1 1 0 0
Mateiska skola IV. 5 0 0 0 0
Mateiska skola V. 2 1 1 1 1
Mateiska skola VI. 1 0 0 0 0
Mateiska skola VII. 4 1 1 0 0
Matetska skola VIII. 2 1 1 0 0
Mateiska skola IX. 3 0 0 0 0
Celkem 25 5 5 2 2

Tab. 1. Celkovy pocet romskych déti v materskych Skolach v Breclavi ve Skolnich
letech 2006/2007, 2011/2012 a 2012/2013
Z rozhovorti, které byly uskutecnény s feditelkami a ucitelkami matefskych Skol bylo
zjisténo, Ze co se tyce bieclavskych MS, romsti rodi¢e s détmi k zapisu nechodi a déti do
téchto predSkolnich zafizeni neposilaji. ZkuSenosti s romskymi détmi, které navstévovaly
mateiské Skoly v minulych letech byly vétSinou dobré. Tyto déti se zapojovaly do
kolektivnich her, dobfe se snimi pracovalo. Do MS chodily &isté, upravené, problémy

nebyly s thradou stravného ani se zaplacenim piipadnych vyletli. Romské déti jsou dle

15 Sotolova, E. Vzdélavani Romii. 1. vyd., Praha: Grada Publishing, 2000, 39-40 s. ISBN 80-7169-528-9.
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ucitelek vice komunikativni, ¢esky jazyk mluvenym slovem vétSinou ovladaji. Mensi slovni
zasoba nebo napf. neznalost barev se utéchto déti, které navstévuji matefskou Skolu
vyskytuje spiSe ojedinéle. Otazkou zistava, jak jsou na tom ostatni romské déti, které
matei'skou Skolu nenavstévuji ani v poslednim ro¢niku pted nastupem na Skolu zékladni, zda
dosahuji srovnatelnych vysledkii pokud se tyka jazykovych védomosti a dalSich dovednosti

nezbytnych pro Uspesné zvladnuti vyuky v 1. tfide.

V souvislosti s predskolni vychovou romskych déti ve mésté Breclavi se zde rozbiha aktivita
obCanského sdruzeni 1Q Roma servis, kterd spociva vtom, Ze pracovnice pobocky
navstévuji lokality, kde je zvySend koncentrace romskych obyvatel (¢inZovni domy,
ubytovna Pohoda v Charvatské Nové Vsi) a pracuji zde s détmi predSkolniho véku. Zaroven
se snazi presvédcovat rodiCe romskych déti, aby posilali své déti do mateiské Skoly.
Na ubytovnu Pohoda dochdzi pracovnice pobocky 1 x tydné. Jak jsem se mohla presvédcit,
vyuka zde probiha s détmi ve ve€ku 3 — 6 let, a to ve sklepnich prostorach. Dle informace
pracovnice IQ Roma servis pocatecni prace s témito détmi nebyla snadna. Déti napt. nebyly
zvyklé drzet se vzajemné za ruce, neumély pouzivat pastelky, neznaly ani zékladni barvy. Po
asi 2 mesicni praci s témito détmi se situace zlepsila. DéEti vice komunikuji, na vyuku se t&si.
Mladsi istar§i déti si rddy vymalovéavaji predtiSténé obrazky, prohlizeji si knizky, uéi se

pisni¢ky. Je na nich vidét, Ze jsou vdécné za to, Ze se jim n€kdo vénuje.

2.2 Skolni vzdélavani, specialni $koly

Nastup malého romského ditéte do zakladni Skoly pro n€j byva velmi stresujicim zazitkem,
zvlaste pokud toto dité v predchozim obdobi nenavstévovalo matefskou Skolu. Dité je
zmatené z prostiedi, které po ném chce véci a aktivity s nimiz se dosud nesetkalo, nezna je
zdomova a ani jim nerozumi. Setkdva se zde snezndmym prostiedim, s neromskymi
spoluzaky, neromskou pani ucitelkou. Neni zvyklé tesit tikoly a rozhodovat se individudlné.
Projevuje se tak jeho nepfipravenost, a to predevsim zhorSenou adaptaci a pocateCnimi

$kolnimi neuspéchy.'®

Jak uz bylo vySe zminéno, jednim z klicovych problémi zaclenovani romskych déti do

Ceského skolského systému tkvi vtom, Zze zde dochazi ke stietu individualistického

' Fristenska, H. Specifickd situace romské mladeze na trhu prace. Praha: 2010, 32 s.
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a kolektivistického zplisobu uvazovani a rozdilnosti pfistupu dospélych k vychoveé ditéte.
Skola je pak zpravidla prvnim mistem, kde se tyto dva riiznorodé zpiisoby uvaZovani
stietavaji. Oproti majoritnim rodi¢im je odli$ny i postoj romskych matek ke Skole jako
k mistu, kde se jejich déti vzdélavaji. Zatimco majoritni rodice kladou diiraz pfedev§im na
vykon ditéte ve Skole a jeho vysledky ve vyuce, pro romské matky je nejdilezitejsi, jak se
jejich dité ve skole citi. V popiedi zdjmu jsou piedevsim vztahy ve Skole, tzn. postoj ucitelt
vici détem a chovani uciteld k rodicim. Samotny vykon ditéte nepovazuji za prioritni.
Rodice se s détmi az na vyjimky doma neuci, predpokladaji, Ze toto je v kompetenci déti
samotnych a jejich ucitelii. Navic znalosti rodici romskych déti nestaci k tomu, aby mohli
svému ditéti poskytnout U€innou radu a pomoc jednak proto, Ze sami Casto nemaji
ukonc¢enou zdkladni Skolni dochdzku a také z toho diivodu, Ze nérocnost vyuky a skladba
pfedmétt se za dobu kdy sami navstévovali zékladni Skolu natolik zménila, Ze se v nové
formé vyuky viibec neorientuji a u€ivo, které zaci ve Skole probiraji sami neznaji.

Romské matky jsou zvyklé soustfed’ovat se predevsim na péci o své déti a na plnéni jejich
aktudlnich potfeb. Proto nespokojenost ditéte ve Skole mlize vyvolat negativni hodnoceni
uciteldl ze strany romskych rodi¢l. Zatimco v majoritni spolecnosti ucitelé i rodice zastavaji
ptistup, ze dit€¢ se ma prizpiisobit Skole, romsti rodi¢e naopak piedpokladaji, Ze Skola by se
méla prizptsobit ditéti."”

Pfi¢inou Spatného prospéchu romskych zaka byva vedle neptipravenosti na skolni vyuku,
predevsim velkd mira absence téchto zaku, ktera predstavuje i1 v ptipadé breclavskych skol
dlouhodobé velky problém. Dalsi negativum lze spatfovat v nizké motivaci ke vzdélani na
stran¢ dé&ti, kterd se s rostoucim vékem jesté¢ dale snizuje. Velkym problémem je rovnéz
nezdjem rodicl, ktefi vzdélani stale jesté neprikladaji patiicny vyznam a nepokladaji jej za
piilis déilezité.'®

Na né&kterych zékladnich Skolach nebyvaji romské déti mezi ostatnimi spoluzaky piili§
oblibeny. Jsou cCasto piehlizeny nebo ignorovany, zvlasté pokud je jich ve tfid€ vice.
Neromsti rodie neziidka nabadaji své déti k tomu, aby se od téchto spoluzakl radéji

distancovaly, nebot’ maji obavy z riiznych nezddoucich vlivii. Romské déti byvaji ve Skole

7 Navratil, P. a kol., Romové v ceské spolecnost. 1. vydani, Praha: Portal, 2003, 126-127 s. ISBN 80-7178-
741-8.

'8 Gabal Analysis Consulting, Strategie integrace romské populace v Bfeclavi, zavéreéna zprava. Praha:
2008, 31 s.
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a jiny piistup k uceni. Potfebuji Cast&jsi prestavky, aby se mohly prob&hnout, zakiicet si,
vybit svoji energii. Udrzeni pozornosti a soustiedénosti pii vyucovani, byva na slabsi urovni.
Ze strany uciteld 1 spoluzakl jsou tyto déti hodnoceny jako neusp&$né a maji velmi nizky
socidlni status. Nepftijeti do tfidniho kolektivu mlize byt jednou z pficin, pro¢ se Casteji
identifikuji s asociadlné zaméfenymi partami a neziidka u nich dochazi k pachani drobné
trestné &innosti."” Z uvedeného lze odvodit, Ze nezadlenéni romskych déti na zékladni $kole
mezi ostatni spoluzéky, mize byt prvnim krokem, jimZ je postavena pomyslna bariéra pro

pozd¢jsi navazani kontaktil s pfislusniky majoritni spolecnosti.

Ve mésté Bieclavi pilisobi v soucasnosti Sest zakladnich kol a jedna ZS prakticka.

V letoSnim Skolnim roce dochazelo do zakladnich $kol 73 romskych Zaki — viz tabulka.

Pocet romskych zaki na zakladnich $kolach v Breclavi

Z8 v Breclavi 1. stupei 2. stupeii Celkovy pocet déti
Zakladni skola I. 13 4 17
Zakladni skola II. 14 7 21
Zakladni skola III. 4 5 9
Zakladni skola IV. 6 1 7
Zakladni skola V. 4 0 4
Zakladni skola VI. 9 3 12
Zakladni skola VII. 3 0 3

Tab. 2. Celkovy pocet romskych Zaku na zakladnich skolach v Bieclavi ve skolnim roce 2012/2013

Z rozhovort, které jsem uskutecnila s feditelkami a ucitelkami bieclavskych zékladnich Skol
vyplynulo, Ze romské déti v Breclavi nemaji vétSi problém se zaclenénim do tfidniho
kolektivu a neromsti spoluzici je mezi sebe piijimaji za pfedpokladu, Ze tyto déti samy
nedéavaji najevo projevy nepratelstvi nebo je nijak neSikanuji. Zalezi tedy predevS§im na
chovani romskych zakd samotnych. Pokud se tyka zaskolactvi romskych déti, lze
konstatovat, e na I. stupni ZS se tyto problémy objevuji spiSe ojedinéle. Situace se viak
zcela zméni na II. stupni ZS, a to piedeviim u zakli v 8. a 9. tiidach. Dle nézoru ugiteli by
nékteré romské déti byly schopny zvladnout vyuku na odborném ucilisti nebo stfedni Skole

bez vétSich problémi, nejevi vSak o dalsi studium z4jem nebo to nechtéji sami rodice. Na

" Ri¢an, P. S Romy zit budeme — jde o to jak. 1. vyd., Praha: Portal, 1998, 112-17 s. ISBN 80-7178-250-5.
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jedné ze zékladnich Skol, kterou navstévovalo v minulych letech vice romskych déti,
pusobila romskd asistentka. Dé&ti iucitelé sni méli velmi dobrou zkuSenost. V ptipade
potieby fteSila problémy tykajici se Skolni dochazky déti pfimo s rodi¢i. Dle nazoru
nekterych uciteld by vzdélavani romské populace prospélo, kdyby vedle romského ditéte ve
Skole sed¢l 1 jeho rodi¢, aby byl obezndmen s tim, co se dit¢ ve Skole uci a jak s nim ma
doma déle pracovat a pomahat mu se Skolni pfipravou. Velmi dilezit¢ je vzdy hledat
spolecnou cestu k feSeni Skolnich probléml a romskym détem ani jejich rodi¢im pfilis
neustupovat. Naopak diisledné vyzadovat, aby tito rodi¢e dbali na Skolni dochazku svych
déti a v ptipad¢, ze tak Cinit nebudou, pfistoupit i k represivnimu opatieni a odebrat témto
rodinam socidlni davky. Toto krajni feSeni se sice setkava s velkou nevoli romskych rodici,
ale v kone¢ném disledku vede k tomu, Ze déti za€nou fadné chodit do Skoly. Na otazku,
zda by ucitelé byli pro zavedeni romského jazyka jako nepovinného predmétu ve Skole,

odpovédéli vsichni dotdzani negativng.

V Bfeclavi mé v souc¢asné dobé& pouze jedna Skola zfizen ptipravny rocnik pro déti ve veku
od 5 do 7 let. Tuto tfidu v leto$Snim Skolnim roce navstévuje 12 déti, z toho 6 romskych.
Vyuka probihd stfidavé formou uceni a volnocasovych aktivit, v rdmci nichZ si déti maji
moznost hrat, probéhnout se, odpoc¢inout. Dle slov pani feditelky je pfipravna tfida pro déti
velkym piinosem v jejich dalsi Skolni praci. Déti Casto na pocatku roku neznaji zékladni
barvy, neumi drzet tuzku, neovladaji jemnou motoriku. V priibéhu roku se dostavi vyrazné
zlepSeni a pii nastupu do 1. tfidy maji védomosti a dovednosti srovnatelné s ostatnimi
spoluzaky. Romskym détem vSak ¢ini problémy abstraktné myslet a maji slabou schopnost

zobecnovat.

Nasemu skolstvi je Casto vytykano, ze romské déti ve vétsi miie navstévuji zékladni Skolu
praktickou. V Bfeclavi jsou romsti Zaci na tuto Skolu pfefazovani az po ukonceni prvni
ttidy, a to pouze v ptipadech, kdy je zjisténo, ze vyuku v bézné zakladni Skole tyto déti
opravdu nezvladaji. V téchto Skolnich zafizenich diive oznacovanych jako ,,zvIaStni Skoly*
sice dosahuji relativné dobrych vysledkli, coz je ale ovlivnéno tim, ze vyuka probiha
pomaleji nez na béznych zakladnich Skoldch a obsahové odpovidd ucivu maximalné na

urovni 7. tiidy.

Zékladni skolu praktickou navstévuje v Breclavi celkové malo déti (asi 5 - 6 déti v jednom
ro¢niku), z toho diivodu jsou spojeny vzdy dvé tfidy dohromady, a to 2. a 3. tfida, 4. a 5.

ttida, 6. a 7. tfida a 8. a 9. tfida. Nejvice romskych zaki je v letosnim roce ve 2. a 3. tfidé,
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ato sedm, a ve 4. a 5. tfid€ Sest. Pokud je romskych déti ve tfid¢ vice nez dvé€, zkuSenosti
jsou takové, ze si vytvaii skupinu, kterd je pak uzaviena ostatnim détem a neziidka tak
vznikaji problémy kézetiského charakteru. Sikana ze strany romskych zaki se vyskytovala
spise ojedin€le, a to u starSich déti. Spocivala vtom, Ze tito Zaci pozadovali od svych
neromskych spoluzadkl penize. Kézenské problémy se ve vétsi mife zacinaji vyskytovat az
na II. stupni ZS, kdy déti nadmémé asto navstévuji 1ékaie a vymysleji si rizné divody,

pro¢ do skoly nechodit.

Dle slov pani feditelky maji romské déti vysokou praktickou inteligenci pro béZzny Zzivot,
jelikoZ jsou k tomu od narozeni doma vedeny. Problémem pro né¢ vSak je ptedstavit si napf.
krychli nebo kvadr, jelikoZ postradaji abstraktni mysleni a pfedstavivost. Romské déti
s nimizZ se setkala, vesmé&s nemély vztah ke vzdélani, nevnimaly jeho diileZitost a sami rodice
je k nému nevedli. V minulosti na Skole plsobila romska asistentka. Déti vS§ak doucovani
odmitaly a z hodiny utikaly. Nemé&ly o tuto formu vyuky zajem. Po ukonceni dochdzky na
zakladni Skole praktické se dle informace pani feditelky romské déti vétSinou na zadné
ucilisté nebo stfedni Skolu nehlasi. Za dobu jeji 30-leté Skolni praxe se vyucili pouze tii
romsti zaci. Pfed 2 lety byl jeden romsky Zak pfijat na stfedni Skolu, avSak tuto ukoncil jiz

v 1. ro¢niku, nebot’ uc¢ivo nezvladal.

2.3 Stredni Skoly, vysoké Skoly

Dle informaci odboru Skolstvi se ve Skolnim roce 2011/2012 hlésil na stfedni Skolu pouze
jeden romsky Zék a na odborné ucilisté celkem Ctyfi Zaci. ZkuSenosti z uplynulych let jsou
vétSinou takové, ze Zaci romského etnika ve vétSin€ piipadech ukonéi povinnou Skolni
dochazku v 8. ro¢niku, vyzvednou si piihlaSku pro dalsi studium a tim jejich zajem

o jakékoliv sebevzdélavani konci. Do Zadné dalsi Skoly jiZ nenastoupi.

Vyucujici neékterych breclavskych zdkladnich skol navstévuji s détmi ufad prace. Rodice pak
dostavaji od uradu prace piirucku pro vybér stiedni Skoly a od ucilist informace
o jednotlivych ucebnich oborech. Ttidni ucitel, rodi¢ a vychovny poradce, pokud je na Skole
pfitomen spolecné posuzuji, ktera Skola, ptipadné ucilisté by mohly byt pro dit¢ vhodné. Pti
tomto vybéeru je nutno brat v potaz zejména financni situaci rodiny. Zakladni Skola prakticka

organizuje exkurze na ucilisté, je zde mozna i1 UcCast rodicl, ti vSak o tuto aktivitu
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neprojevuji zdjem. Romské déti se zpravidla na Zadné ucilisté nehlasi, nebot’ rodiny
argumentuji tim, Ze nema smysl délat $kolu, kdyZ je pak stejné nikdo nezaméstna.’’
O pravdivosti tohoto ndzoru svédci 1 vyrok jednoho z rodic¢t romského zaka v 8. tfide, kdyz
se rozhodovalo, zda ptijde do uceni nebo se pokusi o piijimaci pohovory na stfedni Skolu.

Matka jednoznacné prohlasila: ,,Co by chodil do skoly, na pracék ptjde!*

Jiny ndzor vSak naStésti zastavaji roms$ti rodiCe, ktefi sami dosahli maturity, nebo
vysokoskolského vzdélani. Takovych je vSak mezi romskou populaci stale jeSté¢ velmi malo.
U téchto rodict lze predpokladat, ze si budou pfat, aby jejich déti po ukonceni zakladni

Skolni dochazky pokracovaly ve studiu a dosahly alespoii takového vzdélani, jako maji oni.

V Bfeclavi navstévuje v letosSnim Skolnim roce stfedni odborné ucilisté pouze pét romskych
zaka, dvé divky jsou studentkami stfedni ekonomické Skoly a soukromé stfedni

zdravotnické Skoly.

2.4 Aktivni pristup ke vzdélani

V souvislosti s problematikou stfedoSkolského a vysokoskolského vzdélavani Romi mé
zaujala jedna z aktivit obcanského sdruzeni Slovo 21 pod nazvem ,,Posli to dal.*“ Jedna se
o projekt organizace, kterd jiz dlouhodobé¢ pracuje s romskou mladezi a poskytuje pomoc
pfi ptipravé romskych zakl a studentil na pfijimaci zkouSky na stfedni a vysoké Skoly. Ve
svém projektu pfichdzi toto sdruZeni s novym néapadem, jehoZz smyslem je, ze romsti
studenti stfednich Skol, ktefi nav§tévovali a v rdmci pokracovani projektu dale navstévovat
budou ptipravné kurzy na pfijimaci zkousky na vysoké Skoly, se sami stanou lektory svych
mladsich vrstevnikd, ktefi maji také zajem uspét u piijimacich zkouSek na stfedni Skolu.
Tento systém zavadi do praxe princip pfenosu zkuSenosti mezi v§emi zapojenymi vékovymi
kategoriemi a pfimo tak poskytuje romské mladezi chybéjici pozitivni vzory. Uvedeny
projekt probihal v I. pololeti Skolnitho roku 2012/2013 za finan¢ni podpory Ministerstva
Skolstvi, mladeze atélovychovy ve ctyfech regionech — v Praze, v krajich
Moravskoslezském, Usteckém a Stfedogeském. Pro usp&snost ziskal finanéni podporu i ve

II. pololeti $kolniho roku 2012/2013 anové se jej rozhodla podpotit vedle MSMT také

%% Gabal Analysis Consulting, Strategie integrace romské populace v Breclavi, zavéreéna zprava. Praha:
2008, 35-36 s.
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mezinarodni organizace Romsky vzdélavaci fond. Uspésnost absolventil ptipravnych kurzi
se pii ptijimani na vysoké skoly v dlouhodobém primeéru pohybuje okolo 60%.

Hlavnim cilem projektu je zapojit do jeho realizace romské studenty stfednich skol, a to tak,
aby oni sami nebyli pouze Ucastniky, ale zaroven i participanty. Tento princip uc¢i jednu
podstatnou véc — za to, Ze néco dostdvam, mohu také néco dat a tim pfispét urcitym dilem
vlastni komunité. Pozitivni pfitom je, ze studenti, ktefi v projektu plsobi zaroven jako
lektofi, ziskaji pracovni zkusenosti, které budou moci uplatnit v budoucnosti.>'

Domnivam se, ze myslenka uvedeného projektu je velmi dobra. Poprvé se setkdvam s tim,
ze je u romského etnika néco uzplisobeno tak, Ze na jedné stran€ néco dostavaji, ale na
druhé stran¢ musi také néco dat. Je velmi dilezité, aby si uvédomili vlastni zodpovédnost

a také to, ze néco dostavat zdarma nelze brat jako samoziejmost.

2.5 Financovani programii na podporu integrace romské komunity

v oblasti vzdélavani Romu

V roce 2011 bylo ze strany Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy podporovano 72
projektll zaméfenych na integraci Romul v oblasti vzdélavani a prerozdélena castka Cinila
celkem 12.942.000,- K¢. VySe finan¢nich prostiedkt na ptedSkolni pfipravu z toho Cinila
2.286.000,- K¢ a na podporu zékladniho a stiedniho vzdélavani bylo vénovéano 2.145.000,-
K¢. Cilem tohoto programu bylo podpofit studium romskych Zakd, jejichz rodiny nemaji
dostatecné financni prostfedky na uhrazeni ndkladii spojenych s jejich stiedoSkolskym
a vy$§im odbornym studiem. Dotace byla odstupiiovdana dle dosazené¢ délky studia

romského zdka nasledovné:
e na zaka v 1 ro¢niku nejvyse 4.000,- K&
e na zéka ve 2. ro¢niku nejvyse 6.000,- K¢
e na zéka ve 3. ro¢niku nejvyse 8.000,- K¢
e na zéka ve 4. ro¢niku nejvyse 10.000,- K¢.

Za obdobi leden — ¢erven 2011 bylo romskym zaktim z uvedeného programu vyplaceno 810

stipendii v celkové vysi 4.319.100,- K¢, v obdobi zati — prosinec 2011 celkem 893 stipendii

2 www.slovo21.cz, projekt ,,Posli to dal*
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v &astce 4.471.900,- K& Za rok 2011 bylo tedy zrozpotu MSMT podpofeno celkem

v 22
C

1 703 stipendii pro romské Zaky v celkové ¢astce 8.791.000,- K¢.

Z uvedeného vyplyvd, Ze na integraci Romi nejen v oblasti vzdélavani jsou kazdorocné
vyclenovany ze statniho rozpoctu nemalé financni prostfedky. Vysledky ve vzdélavacim

procesu, tomu vsak stale neodpovidaji.

*? Kancelat Rady vlady CR pro zaleZitosti romskych komunit, Zprdva o stavu romské mensiny v CR za rok
2011. 2012,22s.
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3 ZAMESTNANOST ROMU

vrwe

vzdélanostni Uroven a kvalifikace napfi¢ celou populaci. Romové jsou zéaroveil nejvice
postiZzeni nezaméstnanosti dlouhodobou a opakovanou. Jejich situaci na trhu prace zhorsuje
také fakt, ze vyznamny podil romské populace Zije ve vylouCenych lokalitach ¢i ve

strukturdlné postizenych regionech, kde je nabidka pracovnich pfileZitosti miziva.

Jak vyplyva ze zpravy o stavu romské mensiny v CR za rok 2011 nebyl vtomto roce
v oblasti zamé&stnanosti Romil zaznamenan zadny pokrok. V ndvaznosti na tento nepiiznivy
stav je vhodné zminit vyzkum realizovany v CR Svétovou bankou, Agenturou EU pro
zakladni prava a Rozvojovym programem OSN pod ndzvem ,,Situace Romti v 11 ¢€lenskych
statech EU%, v némzZ je konstatovan nizky pocet Romt na trhu prace (pouze 50% ve véku
15 — 64 let). Projevuje se zde rozdil v zaméstnanosti romskych muzii (43%) v porovnani
s romskymi Zenami (19%). Jako problematickd se ukazuje pfedev§$im nezaméstnanost
mladych Romt ve vékové kategorii 15 — 24 let, kde je vykazovana az 61% nezaméstnanost.
Z vyzkumu dale vyplyvd, ze celkem 77% mladych romskych respondentli postradalo

. . v ’ ’ ~ 23
jakoukoliv pfedchozi pracovni zkuSenost.

3.1 Pracovni uplatnéni Romi na trhu prace

Jednu z mala moZnosti, jak prostfednictvim ufadu prace ziskat viibec né¢jaké pracovni misto,
predstavuji pro Romy sezonni a pfilezitostné formy zaméstndni. Romové jsou skupinou,
kterd tento zplsob pracovniho uplatnéni pravidelné a ve velké mife vyuziva a projevuje
ongj zvySeny zajem. Vyuzivaini moznosti téchto forem prace je také s nejvetsi
pravdépodobnosti ditvodem, pro¢ Romové z evidence Ufadu prace odchazeji, a po né&jaké
dobé se do ni zase vraceji a vykazuji tak vysoky podil na opakované nezaméstnanosti.
Pokud se viibec podafi Romiim ziskat néjakou praci, jsou to nej€astéji manualni a pomocné
¢innosti. Pfevazné se jednd o sezonni prace pomocnych délnikli na stavbach u vykopovych
praci, pfi opravach silnic nebo vykonavaji ¢innosti tklidové a zametacské. Tyto formy

zaméstnani predstavuji pro jinak nezaméstnatelné skupiny obyvatel moZnost pracovniho

* Kancelat Rady vlady CR pro zaleZitosti romskych komunit, Zprdva o stavu romské mensiny v CR za rok
2011. 2012, 7 s.
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uplatnéni, nezakladaji vSak pravidelny piijem, ktery je podminkou pro uplatiiovani SirSich

obcanskych prav (napf. moznost ziskat tivér).

V ramcei aktivni politiky zaméstnanosti jsou Romiim nejcastéji nabizeny tzv. vefejné
prospésné prace. Tento typ zaméstnani vSak z dlouhodobého hlediska jejich problém rovnéz
nefesi, nebot’ pracovni uplatnéni poskytuje pouze docCasné s tim, Ze situace zaméstnance je
nadéle nejista. Pracovni pfileZitosti, které nezaméstnatelnym Romim nabizi Gfad prace jsou
v disledku jejich nizké tirovné vzdélanosti a kvalifikace vétSinou pouze na omezenou dobu,

neposkytuji tak zaméstnanci jistotu ani perspektivu postupu a tudiz jej viibec nemotivuji.**

3.2 Prifiny nezaméstnanosti Romu

Vyznamnou roli zde sehrava pfedevsim fakt, Ze nevzdélany, nekvalifikovany a dlouhodobé
nezaméstnany romsky uchaze¢ o zaméstnani nema vibec predstavu, jak by mél pred
potencionadlnim zamé&stnavatelem vystupovat a jak spravné o misto zadat, aby udélal dobry
dojem. Takovy uchaze¢ nema dostatek zkuSenosti na trhu prace a neni schopen nalezité
jednat. Lze tedy konstatovat, Ze situace romské populace je uzaviena v bludném kruhu. Jeji
naprostad vétSina je nevzdéland, nekvalifikovand a vzhledem k soucasnému nastaveni trhu
prace, tak jen velmi téZko zaméstnatelna. Svoji roli zde hraji 1 pfedsudky zaméstnavateld
vici uchazeclim jiné barvy pleti. Vysledkem tohoto procesu je dlouhodobéd nezaméstnanost,
kterd prechazi v nezaméstnavatelnost. Za danych okolnosti tito lidé nemaji Sanci ziskat
pracovni ndvyky a hodnoty s tim spojené. Zminéna situace ma negativni dopad predevsim
na mladou generaci Romil pravé nastupujici na pracovni trh. Tato generace dosud
nepracovala a ¢asto nevidéla pracovat ani své rodice. Prace pro né¢ tudiz nepiedstavuje
zhdnou hodnotu a nejsou tedy nijak motivovani snaZit se ji ziskat.”> Chybou stavajiciho
rezimu je pfedev§im skute¢nost, Ze zanikla povinnost pracovat. Mnozi Romové tedy nemaji
zadny divod k tomu byt zaméstnani. Spoléhaji na to, Ze stat jim vyplati socialni davky
apokud jim to k Zivobyti nestaci, uchyluji se k pachani trestné cinnosti nebo k praci
,hacerno.” Na druhé strané je nutno si pfiznat, Ze vétSina Romu se po roce 1989 ocitla

v bezvychodné situaci, nebot’ trh prace nabizi v dne$ni dobé¢ jiz velmi malo pracovnich mist

* Navratil, P., a kol., Romové v ceské spolecnosti, 1. vyd., Praha: Portal, 2003, 61-62 s. ISBN 80-7178-
741-8.
¥ Navratil, P., a kol., Romové v ceské spolecnosti, 1. vyd. Praha: Portal, 2003, 63 s. ISBN 80-7178-741-8
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pro nekvalifikované uchazece. Dalsi negativum lze spatfovat vtom, Ze potencialni
zaméstnavatelé Romil byvaji Casto ovlivnéni nepiili§ tolerantnim postojem majoritni
spolec¢nosti a v neposledni tad€ také vyhradn€ negativnimi informacemi médii, kterad
vykresluji Romy ne pfili§ lichotivym zpiisobem. Tyto faktory velmi nepiiznivé ovliviiuji
pfistup zaméstnavatelli a snizuji jejich ochotu zaméstnavat romské uchazece o praci. Kvuli
Spatné vzdélanostni struktufe Romi, kterd se navic jen velmi pomalu zlepSuje, nelze

o¢ekavat zménu jejich postaveni ani v nejbliz§i budoucnosti.

3.3 Situace na trhu prace v Breclavi

Pted rokem 1989 pracovali breclavsti Romové pfedevsim v tovarnach, technickych sluzbach
meésta, u drahy, v cukrovaru, na pile, uklizeli ve Skolach atp. V prvni polovin€ 90. let v§ak
zacalo v souvislosti s celkovou restrukturalizaci primyslu v regionu dochéazet k propousténi
zaméstnancll z méné kvalifikovanych pracovnich mist. Tato vina propousténi se ve zvySené
mife dotkla pfedev§im Romi, a to z toho diivodu, Ze neméli potiebou kvalifikaci a nebyli
dostatecné vybaveni kompetencemi potfebnymi ke konkurenci na trhu prace. Ve spojeni
s demotivacné plisobici statni politikou se v 90. letech a na prelomu tisicileti fady romskych
nezaméstnanych déle rozristaly a s prodluzujici se dobou, v niz byli nezaméstnani, klesala
také jejich zaméstnavatelnost. Generace nezaméstnanych rodiclti ¢asto nedbala o vzdélani

svych déti, protoZe v ném nespatiovala cestu k vzestupné mobilité.*®

Vznikla situace odrazi celkovy stav dneSni romské populace, kdy naprostd vétSina
breclavskych Romt (87 %) dosahuje nejvyse zakladniho vzdélani. Nezaméstnani Romové
v Bieclavi ptedstavovali v roce 2007 pfiblizné 30 % z celkového poctu nekvalifikovanych
v evidenci Ufadu prace a podil téchto osob mezi nezaméstnanymi v poslednich letech dale
vyrazn¢ stoupa. Mira nezaméstnanosti bieclavskych Romil ¢inila v prosinci roku 2007
piiblizné 69 %. Nejvice zastoupenou skupinou byli pak nezaméstnani mezi 26 — 35 lety
(38 %). V mésici lednu roku 2008 bylo dlouhodobé nezaméstnanych Romt na ufadu prace
v Bieclavi nejméné 85 %. Do aktivni politiky zaméstnanosti je zapojovano velmi mélo
nezaméstnanych Romtl. Mezi hlavni bariéry zaméstnanosti byly vedle nizkého vzdélani

a kvalifikace uvadény finan¢ni nevyhodnost legalni prace na nekvalifikovanych pozicich,

*% Gabal Analysis Consulting, Strategie integrace romské populace v Breclavi, zavéreéna zprava, Praha:
2008, 47 s.
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zhorSeny zdravotni stav, absence dovednosti a socidlnich kompetenci, ale také nerovny

ptistup ze strany zaméstnavatelt.”’

Me¢sto Bteclav v ramci aktivni politiky zaméstnanosti zavedlo vefejné prospésné prace vzdy
na % roku s pevnou pracovni dobou — 8 hodin denn¢. Tato mista jsou hrazena z vétsi Casti
z prostiedkil ufadu prace, pficemz méstsky fad pfispiva 1/3 finan¢nich nékladi. Jedna se
o mechanizované ¢innosti spocivajici vétSinou v Upraveé zelenych prostranstvi. V loniském

roce se do zminéného projektu zapojili Ctyti Romové.

V mésici zafi roku 2012 vytvofilo mésto Bieclav sedm pracovnich mist na dobu jednoho
roku pro délnické profese. Z tohoto poctu jsou tfi zaméstnanci romského piivodu.
Vykonavaji predevS§im dlazdicské a kopacské prace. Nejsou s nimi zadné veEtsi problémy.
Cisty vydélek &ini asi 10.500,- K&. ZkuSenosti se zaméstniavanim Romil jsou vétsinou
takové, Ze témto pracovnikim vyhovuje spiSe ukolovd mzda a piedbéznd informace
o nasledném vydélku. Mladi Romové vétSinou pracovni navyky postradaji (pracovity mlady

Rom je spise vyjimkou).

V roce 2012 vznikla dvé pracovni mista pro romské asistenty méstské policie. Oba vybrani
adepti se dobfe orientuji v bfeclavské romské komunité a jejich tkolem je mimo jiné
dohliZet na potadek ve svetenych lokalitdch, pomoc jejich obyvatelim pfi feSeni n€kterych
otazek obcanského souziti nebo asistence strazniklim pii feSeni problémii v romské
komunité. Prace s romskym asistentem se méstu osvédcila i v oblasti vychovného piisobeni
na déti, kdy se asistent podili na vyplnéni volného ¢asu romské mladdeze zejména v oblasti
sportovnich aktivit. Oba asistenty se méstu podafilo uhradit z dotaci v rdmci programu
Prevence kriminality. Vzhledem ktomu, Ze se tato aktivita ukdzala jako prospésna,
probéhlo v letoSnim roce vybérové fizeni na dalSiho asistenta méstské policie. Do

vybérového fizeni se piihlasilo osm romskych uchazect.

Romové v Breclavi nikdy nebyli, az na nékolik malo ojedinélych piipadl, velkymi

podnikateli. Bylo v nich spiSe zakofenéno spoléhat se na stat. Pfekazkou byla také jejich

vvvvv

podnikatelskou ¢innosti v Bfeclavi zabyvaji pouze ¢tyfi Romové (jedna osoba provozuje

*7 Gabal Analysis Consulting, Strategie integrace romské populace v Breclavi. Praha: 2008, 43 s.
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hostinskou ¢innost, dalsi dvé zajistuji piipravné prace pro stavby a zednickou Cinnost

a jedna osoba vykonava dohled v ramci stavebnich praci).

Lze konstatovat, Ze soucasnd situace na trhu prace v Breclavi stile neni pro romskou
populaci nijak pfiznivd. Tito obyvatelé se naddle vyznacuji velmi vysokou mirou
nezamé&stnanosti a prognéza do budoucnosti také neni pfili§ optimistickd. Dle odhadu
feditele uradu prace se v soucasné dob¢ nachazi v evidenci uchazecli o zameéstnani asi 150
az 160 Romu, pficemZz naprostd vétSina znich spadd do kategorie dlouhodobé
nezaméstnanych. V nabidce ufadu préace se jiz dlouhodobé vyskytuje velmi malo mist pro
nekvalifikovanou pracovni silu. Romové tedy maji jen nepatrnou Sanci, ze jim utrad prace
néjaké misto nabidne. Neptiznivou skutenosti pro mistni Romy je také to, Ze do Bfeclavi
dojizdé€ji za praci Romové ze Slovenska, ktefi zde vykonavaji urcité prace ,,nacerno®, coz je

pro mistni podnikatele jednoznacné levnéjsi a vyhodnéjsi varianta.
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4 VZTAHY MEZI ROMY A NEROMY

To, jak uspésné se dokdze dana spolec¢nost vyporadat s problematikou vzajemného souZiti
mezi odlisSnymi skupinami a do jaké miry se ji dafi minimalizovat socidlni exkluzi, svédci
o mite demokracie, hospodaiské svobody a rovnéz o mife dispozic, které jsou
predpokladem pro trvale udrzitelny rozvoj. Je to zarovein dikazem zivotaschopnosti
spole¢nosti v dneSnim pfekotné se ménicim globalnim svéte. Zvlasté evidentni je to na mife
souziti mezi majoritou & minoritami etnickymi.*®

V Ceské republice Ize vztahy mezi Romy a pfislusniky majoritni spole¢nosti charakterizovat
jako chronicky napjaté. Pomérné casto zde propukaji projevy otevieného nepratelstvi
vyprovokované jednou ¢i druhou stranou. O tom, Ze sta¢i malo, aby nesnasenlivost nebo
skrytd nenavist vyustila ve skutecné nasili, svédci i pfipad mladistvého Petra z Bfeclavi,
ktery v polovin€ dubna 2012 1zivé obvinil ze svého fyzického napadeni ptislusniky romské
mensiny. Toto jeho prohlaseni vyvolalo mezi lidmi siln€ protiromskou reakci. Kauza byla
prezentovana rovnéz v médiich a nasledné byla rozpoutana kampai s rasistickymi vyroky.
Na socidlni siti Facebook se v pribéhu dvou dnt dala dohromady nékolikatisicova skupina
lidi, ktera tyden na to vyrazila na pochod méstem. Ten mél upozornit na vyhrocenou
bezpe€nostni situaci v Bfeclavi, ale také podpofit napadené¢ho chlapce. Zc¢asti se vSak
pochod zvrhnul v protiromskou demonstraci. Bezpe¢nost ve mésté€ zajisStovala nejen Policie
CR, ale i tézkoodénci a vzniklou situaci po celou dobu monitoroval vrtulnik. K prekvapeni
vSech se asi mésic poté chlapec pfiznal, ze si napadeni vymyslel a zranéni si pfi padu
zptisobil sam. Chlapcova matka se pfed novinafi za kiivé naifceni romské komunité
omluvila. Tato situace vSak poukdzala na dlouhodoby problém v souziti majoritni skupiny
obyvatel a romského etnika v Bfeclavi.”” Chybélo jen malo a mohlo dojit i k fyzickému
ataku. Mnoho bieclavant o chlapcovych slovech tykajicich se jeho napadeni Romy viibec
nepochybovalo. Kdyz se celd kauza vysvétlila a vyslo najevo, Ze Romové s timto ¢inem
nemaji nic spolecného, ¢ast obyvatel zastdvala nazor, ze ,kdyZ to nebylo ted’, stane se to
priste”. A co na tuto kauzu fikaji Romové? Prestoze nakonec podnét k trestnimu stihani na

chlapce nepodali, ziistal v nich pocit ukifivdénosti.

8 Navratil, P., a kol. Romové v ceské spolecnosti. 1. vyd. Praha: Portal, 2003, 10 s. ISBN 80-7178-741-8.
¥ www.breclav.eu, Zpravodaj mésta Breclavi Radnice, Cerven 2012, 1 s.
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O We W

4.1 Postoje a nazory romské menSiny vii¢i vétSinové spole¢nosti

., Gadzové jsou zvlastni lidi. Kdyz se chtéji dovedet néco o Romech, jdou za ,,gadzovskym
odbornikem na cikanskou otazku*, aby jim dal rozumy. A co rekne odbornik, je pro né
svate. JenomzZe devadesdt procent téch odbornikii si precetlo to, co pred nimi napsali jini
,,odbornici na cikanskou otazku*, a se zivym Romem mnoho z nich ani nemluvilo. Anebo
navstivili ,, cikanskou Skolu*, zatleskali téem , krasnym cernookym deétickam* za jejich
pisnicky, podebatovali s reditelem a zacali se povazovat za ,,odborniky ““. Hazeji procenty —
cisla vidycky budi dojem vérohodnosti: to vazi tolik a tolik, to méri tolik a tolik, a kazdy je
presvedcen, Ze vSechno vi, kdyz to miize zvazit, zmerit a hodit do procent. Jenomze o lidské
dusi lze tezko vict, Ze vazi pet deka nebo tii kila. Tu ani odbornik nedokadze zvazit a zmérit.
Jestli chce nékdo poznat, kdo jsou Romové, nemusel by se ani tolik zajimat o procenta jako
o tu nezvazitelnou dusi. At prijde mezi nas. A jestli prijde laSe jilesa, jak rikame, s dobrym
srdcem, s dobrym umyslem, vsichni ho radi prijmou. Lidi se prece nejlip poznaji, kdyz si
spolu povidaji, kdyz spolu stoluji, kdyz jeden druhému vypravi o své rodiné, radostech
a kdyz si spolu zatancuji a zazpivaji. Nebo kdyz spolu beze slova sedi a divaji se na

«30

hvezdy.

Z vyse uvedené citace vyplyvd, ze Romy popuzuje skutecnost, jak je spole¢nost vnima.
Posuzuje je pouze ztoho, co o nich slysi, co si pfecte, co vidi v médiich a pfedstavu si
vytvaii na zakladé téchto zprostiedkovanych informaci. Pfislusnici majority nemaji snahu je

bliZze poznat, pochopit a utvofit si vlastni nazor.

Romlim na majorité nejvice vadi citovy chlad, nadfazené chovéni, diskriminace v ptipadé
zaméstnani, xenofobie, to, ze je vétSinova spoleCnost stile vnima jako pfistéhovalce
parazitujici na vyhodach socialniho systému. Neziidka tak nardZeji na bariéry, které jim
brani proZivat diistojny a spokojeny Zivot v ceské spolecnosti. Pfevlada u nich pocit, Ze stale

. ow: v royeer o+ 31
nejsou vétSinovou spolecnosti piijimani.

%% Siskova, T., In: Aurel Stoica (Rom-lovari), Vyichova k toleranci a proti rasismu. 2. vydani, Praha: Portal,
2008, 132 s. ISBN 978-80-7367-182-2.
! Navratil, P. a kol., Romové v ceské spolecnosti. 1. vydani, Praha: 2003, 11 s. ISBN 80-7178-741-8.
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4.2 Postoje a nazory majoritni spole¢nosti na romskou populaci

Za poslednich 60 let se romskd populace v mnoha smérech pfizpisobila vétSinové
spolecnosti. Tato akulturace vSak ne vzdy vedla k pozitivnim vysledkim. Romové
napodobuji majoritni kulturu predevsim v jeji materidlni a konzumni podobé€. Dne$ni romskeé
rodiny, prestoze Ziji predevsim zriznych davek socidlni podpory, si na prvnim misté
pofizuji barevny televizor, video, mobilni telefony apod. Navic mnozi romsti rodice se
nestaraji o své déti, protoze dobfe vi, Ze tuto povinnost za n¢ pfevezme stat. Je evidentni, Ze
zavedeny systém socidlnich davek vedl k zavislosti Romi na statu a je zde realné nebezpeci,
Ze navyk nepracovat a vyuzivat socidlni podporu se stane Zivotnim stylem dalSich generaci

Romi.*

Ze strany majoritni spolecnosti je Romim nejcastéji vytykdna piedevSim velkd hlu¢nost
a nepfili§ dobré sousedské vztahy. K dal$im nepfiznivym faktorim patii nizkd vzdélanost
a kvalifikace, Spatna pracovni moralka. Romtim je také pficitana lenost, necestné jednani,
nepoctivost, zneuzivani demokracie, konfliktnost, pfiliSnd vznétlivost a s ni souvisejici
agresivita, trestnd ¢innost, neadekvatni chovani pti ndkupech a v neposledni fad¢ také jejich
nevhodné hygienické navyky.” Piislusnikim vétSinové spolecnosti také vadi, Ze pokud
Romové maji pocit, ze jim neni vyhovéno zpisobem jaky by si pfedstavovali, zacnou se
ohanét diskriminaci. Jsou totiz mimoiadné citlivi vii¢i kazd¢é nespravedlnosti, byt je jenom
zdénliva.

K ¢astym sportim mezi romskymi a neromskymi obyvateli dochazi rovnéz kvuli nepotadku
v bezprostiedni blizkosti jejich bydlisté. Zatimco majorita vétSinou své domy a jejich okoli
udrzuje a stara se o né, kolem obydli piislusnikii romského etnika se Casto kupi skladky
nejriznéjsitho odpadu. Navic ,,neromové™ pocituji pii setkdni s romskymi spoluobcany
jakysi neurcity strach, ktery nelze racionalné zdivodnit. Pfes staletou pfitomnost Romut
v Ceské republice, i pies jejich nesporny piinos v oblasti kultury, je dosud velka &ast Seské
spolec¢nosti vnima jako pfistéhovalce parazitujici na socidlnich vyhodach statu. Majorita
pfedpoklada, Ze docilit optimalniho souziti s Romy lze jen za predpokladu, ze se Romové

pfizplisobi a pievezmou majoritni hodnoty a zplsoby chovani vétSinové spolecnosti.

3% Véagnerova, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 3. vydani, Praha: Portal, 2004, 676-677 s. ISBN
80-7178-802-3.
3 Navratil, P.a kol. Romové v ceské spolecnosti. Praha: Portal, 2003, 113-116 s. ISBN 80-7178-741-8.
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Takovato forma pfizpisobeni se normdm a zvyklostem majority je vSak pro Romy

nepfijatelna.”*

Majoritni spolecnosti je Casto poukazovdno na fakt, ze Romové pobiraji vEétsi davky,
nemuseji platit poplatky za odpady, nehradi najmy, pokud nejsou spokojeni s bydlenim, staci
pozéadat stat a ten jim piidéli byt novy. K témto negativnim informacim je$t¢ vydatnou
mirou pfispivaji média, ktera ukazuji Romy v té nejhorS$i mozné podobé&. Na zaklad¢ Sifeni
takovychto zprav pak dochazi k tomu, Ze se jesté vice prohlubuje negativni vztah majoritni
spolec¢nosti vi¢éi Romiim, v disledku ¢ehoz se naprava takto napjatého stavu jevi jako

nefeSitelna situace.

Dokladem toho, Ze postoje a ndzory vétSinové spolecnosti na romskou populaci, které
existovaly pred 15 lety se dosud nezménily, jsou i slova, ktera napsal Ri¢an v roce 1998 ve
své knize: ,, Presvédcuji se o tom stdle znovu: Jakmile prijde 7ec¢ na Romy, pak lidé
vzdelani i prosti, v hierarchii moci vySe i niZe postaveni, veérici tak ¢i onak, muzi i Zeny,
mladi i stari, zacnou s chuti vypravet o negativnich zkuSenostech s nimi — a konci
prohlasenim, Zze Romové se musi zménit, oni musi chtit, oni musi ,, prijmout podanou ruku *
oni jsou na tahu atd. Ptam se: Co kdyz to neudélaji, co kdyz na to nemaji? Tato moznost se
Jjaksi nebere v uvahu. Z iraciondlnich duvodii odmitame vzit na vedomi prostou skutecnost,
Ze s Romy v této zemi budeme Zzit my i nase déti a vnuci, at' uz se budou chovat jakkoli. Je
dokonce pravdépodobné, Ze jejich souziti s nami se bude jeste zhorsovat, pokud se nezmeni
Jjejich socialni situace a pokud jim my, cesti gadzové, vydatne nepomiizeme. Jediné reseni
vyjadril krasné Pavel Pekarek: , My s nimi musime chtit zit.* Jinymi slovy: My, cesti
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gadzové, jsme odpovedni za nase Romy.

K problematice souZiti majority sromskou minoritou v Ceské republice, je nutné
ptistupovat diferencovang, jelikoz nelze viici této skupiné obyvatel pfistupovat pouze jako
k etnicky, ¢i dokonce rasové urfené skupiné. Takovyto postup nelze realizovat ani
v odsudcich a odmitani, ani v pfipravé a realizaci nejriiznéjSich postupli, navodul, opatieni

r 36
a pomoci.

** Navratil, P., a kol., Romové v ceské spolecnosti. Praha: Portal, 2003, 124 s. ISBN 80-7178-741-8.
* Ri¢an, P. S Romy zit budeme — jde o to jak. 1. vyd., Praha: Portal, 1998, 10 s. ISBN 80-7178-250-5.
3 Navratil, P., a kol., Romové v ceské spolecnosti. 1. vyd., Praha: Portal, 2003, 85 s. ISBN 80-7178-741-8
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Jak ukazuji rlzna vyjadfeni, piislusnici vétSinové spole¢nosti maji se souzitim s Romy
dlouhodobé problémy. Domnivaji se, ze pokud by Romové problémy sami nezpisobovali,
bylo by vse v potfadku. Ve skutec¢nosti jsou vSak nase problémy vzajemné. Pro velkou Cast
neromského obyvatelstva je odlisny zplisob Zivota a kultura Romi nepochopitelna a tézko
srozumitelna, coZ zpusobuje, ze ve vysledku se vzdjemné vztahy stile udrzuji na velmi
,chladné* urovni. Nelze tedy brat obtize Romu jako problémy, které maji ptislusnici vétSiny

s Romy, ale jako nedostatky v naSem vzajemném souziti.’’

Je ziejmé, ze integraci Romu brani nejen jejich dlouholetd nedivéra k majoritni spole¢nosti,
kterd je odmita, ale také jejich nekriti€nost a neochota si pfiznat, Ze na vzniklych potizich
maji svly podil. Nejsou ochotni pfipustit, Ze k tomu, aby jejich potize byly odstranény,
budou muset vyvinout néjaké Usili. Mnozi Romové jsou presvédceni o tom, Ze jejich
problémy zpusobili ,,gadzové“. Timto se ovSem projevuje, aniz by si to Romové sami
uvédomovali, jejich zafixované piesvédéeni o vlastni neschopnosti néco zmeénit

a véemocnosti majoritni spole¢nosti.”®

37 Navratil, P., a kol., Romové v ceské spolecnosti. 1. vyd., Praha: Portal, 2003, 11 s. ISBN 80-7178-741-8
¥ Véagnerova, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese, 3. vyd. Praha: Portal, 2004, 678 s. ISBN 80-
7178-802-3.
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5 OBCANSKE SDRUZENI IQ ROMA SERVIS

Obcanskd sdruZzeni a cely neziskovy sektor zastdvaji velmi vyznamnou tulohu v oblasti
socialni a pedagogické prace. Jejich zaméteni se lisi podle mistnich podminek a cilové
skupiny obyvatel. V ramci své Cinnosti organizace zfizuji nizkoprahové a oteviené kluby,
centra volného Casu, vedou poradenska centra, organizuji vlastni sité¢ terénnich socidlnich
pracovniki, realizuji rizné vzdelavaci mimosSkolni programy, zprostiedkovavaji kontakt
s rodinami pii doucovani déti a v neposledni fad¢ také oteviené bojuji proti rasistickym
projeviim ve spolecnosti. Nékteré z téchto organizaci jiz maji vlastni vychovnou koncepci,

kterou zapliuji mezery v praci statnich a obecnich instituci.*’

Jednou z téchto organizaci je Obcanské sdruzeni IQ Roma servis, které v Brné, Bieclavi
a nékolika dalSich méstech a obcich Jihomoravského kraje poskytuje bezplatné socidlné
pravni poradenstvi, vzdélavaci a volnocasové sluzby osobam, kter¢ jsou ohroZeny socidlnim
vyloucenim. V samotném mésté¢ Bieclavi tato organizace plisobi od roku 2006 a v soucasné
dob& zaméstnava Sest pracovnikli. VSichni zajistuji jak terénni tak poradenskou Einnost,
kterou maji rozdélenu na praci s mladezi a rodinou a s dospélymi. Cinnost pobocky je
zaméfena predevSim na socialni integraci obCantl, pedevSim romského plivodu, ktefi se
nachdzeji v tizivé Zivotni situaci a tento nepfiznivy stav maji snahu sami fesit. Pracovnici 1Q
Roma servis nabizi svym klientim konkrétni poradenské sluzby v nejriiznéjSich oblastech
Zivota napf. v oblasti zaméstnani, vzdélavani, péce o deti, v oblasti rodinnych vztahii atd.
V ramci volnoCasovych aktivit pro déti, mladeZ a dospélé, pak pracovnici této organizace
prichazeji s nabidkou doucovani ve Skolnich pfedmétech, predevsim jazyku ceském
a matematice. Vyuka probihd v prostorach organizace, u déti doma nebo ve Skole. Dale jsou
poskytovany poradenské sluzby a pomoc pii volbé vhodného Skolského zafizeni. Jednou
z aktivit je pofaddani riznych krouzki (tane¢ni, divadelni, fotokrouzek), spolecnych exkurzi,
navstév kulturnich predstaveni, vyletl apod. Déti maji moznost 2 x tydné travit volny cas
v prostordch 1Q Roma servis, kde mohou hrat fotbalek, ping-pong, ptipadné pocitacové

hry.40

% Gulova, L. Socidlni pedagogika a multikulturni vychova v otézkach. 1. vyd., Brno: Masarykova
univerzita, 2008, 90 s. ISBN 978-80-2104724-2.
* http:// www.iqrs.cz/
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5.1 Projekty realizované 1Q Roma servis

Organizace je poradatelem fady projektd, které si kladou za cil pomoci Romiim zaclenit se
mezi vét§inovou spolecnost a najit si v ni své odpovidajici misto. Snahou realizatort je
predevSim motivovat déti i jejich rodiCe ke vzdélani, rozvijet jejich schopnost ucit se,

podporovat jejich divéru ve vlastni schopnosti a vést je k vétsi samostatnosti.

Jednim z Gspésnych pocint, ktery byl realizovan v letech 2010 az 2012 byl projekt ,,Zaéni
tady a ted’, ktery byl zaméfen na vzdélavani romskych déti. Organizatotfi zaméfili své
aktivity do obci Vyskov na Moravé, Ivanovice na Hané, Bucovice, Zastavku u Brna,
Bfeclav a Mikulov, kde byla po uvedenych sluzbach poptavka. Do projektu se uspesné
zapojilo vice nez 100 zakl a stejny pocet jejich rodi¢l. Pozornost byla smérovana
predev§im na vyuku, poradenstvi tykajici se Skolni problematiky a osobnostni rozvoj.
V obcich Bieclav a Mikulov se do této aktivity zapojilo vice nez 50 déti a rodict, ktefi za
pomoci pedagogickych pracovniki a dobrovolnikii spolecné fteSili Skolni zaleZitosti.
V Breclavi byla navic soucésti téchto aktivit skupinovd vyuka s vyuzitim pocitacové
techniky, osobnostné rozvojové aktivity a exkurze do pracovist.

Projekt si kladl za cil ovlivnit netspésnost romskych zaki na zakladnich Skolach, pomoci
jim piehodnotit sviij vztah ke vzdélani, probudit u déti a jejich rodi¢i motivaci a ukazat jim,
ze domaci pfiprava na vyuCovani ma smysl a podstatné zvySuje jejich Sanci uspét ve
vzdélavacim procesu. Diulezité je v téchto détech vzbudit a udrzovat z4jem o studium na
sttednich a vysokych Skoldch a systematicky je vést k tomu, aby mohly v budoucnu

pracovat v profesich, v nichz budou uzitecné.

Projekt ,,Cas zKusit to jinak® byl realizovan v obdobi od 1. 1. 2010 do 31. 12. 2012 ve
spolupraci s partnerskymi subjekty (Jihomoravsky kraj, mésto BuCovice, mésto Ivanovice,
statutdrni meésto Brno). Hlavni cil projektu spocival v podpoie a zvySeni kompetenci cilové
skupiny obyvatel ze socialn¢ vyloucenych lokalit v Jihomoravském kraji, a to zejména
v oblasti zamé&stnanosti, bydleni a finan¢nich zalezitosti. Aktivity projektu byly financovany
prostiednictvim Operacniho programu Lidské zdroje a zaméstnanost. Projekt byl zacilen na
tf1 zakladni oblasti. Prvni se v€nuje terénni socialni praci a socidlnimu poradenstvi, kde byla
pozornost zaméfena predev§im na feSeni jiZz vzniklych obtiznych situaci, zvySovani
schopnosti témto situacim pfedchazet a naucit se tyto potize zdolat vlastnimi silami. Druhou
oblasti bylo poradenstvi tykajici se pracovniho trhu, v niz se jednalo o zprostfedkovani

cilené nabidky volnych pracovnich mist, popfipadé zajisténi rozSifeni kompetenci
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uplatnitelnych na trhu prace. Tieti oblast byla zaméfena na realizaci konceptu Ethnic
friendly zaméstnavatel, v niz §lo o podporu rovného pfistupu a o zajisténi dostatku volnych
pracovnich mist. Téchto bezplatnych sluzeb vyuzilo celkem 1 444 klientd, prostfednictvim
vice nez 9 500 individudlnich konzultaci. Nejcastéji byly feSeny otazky tykajici se
zameéstnanosti, a to predevSim hledani zaméstnani, zvySovani kompetenci pro trh préce,
feSeni vztahli se zaméstnavateli, s Gifady prace a jinymi institucemi. Hojné bylo vyuzivano
poradenstvi v oblasti bydleni a rovnéz konzultace k otazkam spojenym se zadluZzenim. Jedna
z klicovych aktivit projektu byla zamétena také na matky s détmi vracejicimi se na trh prace
a mladé nezaméstnané ve veku 15 — 18 let. Kontakt probéhl s 60 mladymi klienty

a spolupréace byla navazana se 109 mladymi matkami.*'

5.2 Spoluprace IQ Roma servis se Skolami a dal§Simi institucemi

Obcanské sdruzeni IQ Roma servis ve mésté Breclavi spolupracuje se vSemi bfeclavskymi
zakladnimi Skolami. Za jeden z nejvétSich uspéchli pracovnici povazuji, Ze se podafilo
zménit piistup Skol k romskym détem. V piipadé, Ze jsou tyto déti ve Skolni praci
neuspésné, vystupuji pracovnici IQ Roma servis jako mediétofi a snazi se tuto situace fesit
s rodinou, se Skolou i s ditétem. Nasledné pak na nékterych Skolach probihd doucovani
téchto déti. V loniském roce jich bylo takto dovzdélavano celkem dvacet, coz ve vysledku
mélo pozitivni dopad na zlepSeni jejich Skolniho prospéchu. Podatilo se motivovat nekolik

romskych zaki, aby si podali ptihlasku na stfedni Skolu.

S jednou zakladni Skolou bylo dohodnuto bezplatné zaptijc¢eni sportovniho hfisté
a posilovny pro romskou mladeZ v ur¢enych dnech. Do sportovniho basketbalového oddilu
se podafilo umistit 2 déti. Dalsi spoluprace probiha s méstskou knihovnou a muzeem, kde se
uskutecnily komunitni akce, vystava o romské historii, kultufe a zndmych osobnostech. Na
koncepcni trovni probihd spoluprace s méstskou policii a Centrem prevence kriminality.
Organizace poskytuje socidlni sluzby na klientské Grovni oblastni charité. Dale spolupracuji
s mstskym Ufadem, zvlaSt¢ se socidlnim odborem vrovin€ koncepéni na tvorbé
strategického planu socializa¢niho programu. Spolupracuji rovnéz s ifadem prace v ptipadé
poradani rekvalifikanich kurzd, doporucuji klienty, ktefi dlouhodobé¢ hledaji zaméstnani

pro zatazeni na vefejné prospésSn¢ prace.

*! http://www.iqrs.cz/
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II. PRAKTICKA CAST
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6 PRAKTICKA CAST

V praktické ¢asti bakalatské prace jsem se zaméfila na jedince z fad romské a neromskeé
populace v Breclavi. Nejdfive jsem si stanovila cil vyzkumu, tedy co bych chtéla svymi
dotazy zjistit, zplisob vybéru zkoumanych osob, vlastni realizaci vyzkumu a na zavér jsem

provedla rozbor vysledkl a jejich interpretaci.

6.1 Cilova skupina dotazovanych, obsah dotazniku

Pro ziskdni poZadovanych informaci jsem si zvolila kvantitativni vyzkum, konkrétné
dotaznik. Vyhodou je, Ze v pomérné kratkém casovém obdobi miizeme oslovit vEtsi pocet
respondentll a ziskat potfebné udaje. Dotaznik byl anonymni. Obsahoval celkem c¢trnact
otazek, z toho tfindct uzavienych a jednu otevienou. Ndhodnym vybérem bylo osloveno
celkem osmdesat respondentl (muzii a Zen) riznych v€kovych kategorii a rozdilného stupné
vzdélani. Z toho bylo ¢tyficet Romt a Ctyficet ,,neromi*. Vzhledem k ne pfili§ uspokojivé
situaci, kterd v poslednich nékolika letech vladne mezi romskou a vétSinovou spolec¢nosti
a také pod vlivem udélosti uplynulého roku, kdy se ve mésté Breclavi pomémé dlouhou
dobu fesila kauza nezletilého chlapce udajné napadeného Romy, jsem chtéla provéfit, jaké
jsou v soucasné dobé postoje breclavskych Romil a ,,neromi* navzdjem, jaké nazory mezi
nimi prevladaji ajak se tito obyvatelé vzajemné vnimaji. Ke zjiSténi tohoto stavu jsem
vytvofila stejny dotaznik pro Romy i pro ,,neromy*, aby jejich nazory bylo mozné objektivné

porovnat.

Prvni ¢tyfi otazky se zaméfuji na charakteristiku vyzkumného souboru:

1. Pohlavi dotazovaného

2. Vé&k dotazovaného

3. Nejvyssi ukoncené vzdélani dotazovaného

4. Situace na trhu prace

Dalsi otazky se tykaly vzédjemnych vztahti, pracovnich navykd, diskriminace a integrace.
5. Jaky je Vas vztah k Romtim, (,,neromiim*)?

6. Vadilo by Vam bydlet v sousedstvi romské, (,,neromské*) rodiny?

7. Mate z Romd, (,,neromt*) obavy?
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8. Jaka obava prevlada?

9. Jaké jsou dle Vaseho nazoru jejich pracovni navyky?
10. Myslite si, Ze jsou Romové diskriminovani?

11. Ceho se tato diskriminace tyka?

12.Co je podle Vas hlavni pfi¢inou, Ze se stale nedaii integrovat romskou mensinu do

majoritni spole¢nosti?

13.Je v Ceské republice ze strany statnich orgdnid vénovana dostatecnd pozornost

problematice zaclenéni romského etnika mezi majoritni spolecnost?

14. Jaka opatieni by podle Vas vedla ke zlepSeni této situace?

Dotaznikové otazky jsem sestavovala sama. Pouze otazka ¢. 5 Jaky je Vas vztah k Romim

(“neromiim*) byla pfevzata od agentury STEM.

6.2 Struktura respondentii, vyzkumné otazky, zpracovani informaci

Z dat ziskanych v rémcidotaznikového vyzkumu vyplynulo, Ze struktura respondentil
v pfipad¢ ,,neromi“ cCinila 19 zen a 21 muzd, u Romi pak 18 Zen a22 muzi.
U ,,neromskych® Zen i muzli ptevazovaly osoby se stfedoskolskym vzdélanim. U Romi
ptevazovalo u obou pohlavi vzdélani zakladni. Nejvice respondentll u ,,neromskych® zen
bylo ve v€kové kategorii 41 - 50 let, u muzi pievladal vék 21 - 30 let a 51 - 60 let.
V piipadé Romil mély nejvetsi zastoupeni vékové kategorie 31 — 40 let a 41 —50 let. Co se
ty¢e otdazky zaméstnanosti, 1ze konstatovat, Ze u ,,neroml*“ ptevladali u obou pohlavi
zamgstnani vice nez 5 let, a to u témét % dotazovanych. V ptipadé Roml naopak

prevazovali muzi i Zeny zaméstnani mén¢ nez 1 rok a dlouhodobé nezaméstnani. Zaméstnani

vice nez 5 let byli pouze dva romsti muzi.
Pro vyhodnoceni dotazniku jsem stanovila nésledujici vyzkumné otazky:

1. Jaké jsou vzdjemné vztahy Romi a ,,neromii* v zavislosti na pohlavi dotazovaného?
2. Jaky je vztah majority k romské populaci v souvislosti s jejich vzdélanim?

3. Jakd maji Romové obavy z ,,neroml* a naopak?

4. Jak hodnoti pracovni navyky Romtl ,,neromové* a naopak?

5. Jaky je nazor na diskriminaci Romu z pohledu ,,neromt“ a Romi?
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6.2.1 Vztahy Romi a ,,neromi“ v zavislosti na pohlavi dotazovaného

Touto vyzkumnou otdzkou jsem chtéla provéfit jaké jsou vztahy bieclavskych Romil
k ,,neromiim“ a ,,neromi“ k Romiim a zda se uroven téchto vztaht liSi v zavislosti na

pohlavi respondentd.

Vztah ,,neromii“ k Romim a Romii k ,,neromim* - dle pohlavi

Vatah I:Ieromové _ {{omové _

Zeny muzi Zeny muzi
Velmi dobry 0 0 6 8
Dobry 1 0 12 9
Stejny jako k ostatnim 3 6 0 5
Odmitavy 9 8 0 0
Pocituji k nim odpor 3 4 0 0
Zadny, jsou mi Ihostejni 3 3 0 0

Tab. 3. Vztah ,,neromit* k Romiim a Romii k ,,neromiim “ dle pohlavi

Vztah "neromu" k Romim a Romu k "neromum" dle pohlavi

12 - B Neromoveé Zeny
B Neromové muzi
10 A ® Romove zeny
M Romove muzi
8 -
6 -
4 -
2 -
0 T T T 1
Velmidobry Dobry Stejny jako k Odmitavy Pocitujik nim  Zadny, jsou mi
ostatnim odpor Ihostejni

Graf ¢ 1. Oznacuje vzajemné vztahy Romii a ,,neromii* dle pohlavi

V uvedené tabulce a grafu jsem srovnédvala ndzory bieclavskych Romil s nazory piislusnikti
majoritni spolecnosti dle pohlavi dotazovanych respondentii. Z provedeného vyzkumu

vyplynulo, ze zatimco vztahy Romii k pfislusnikiim vétSinové spolecnosti jsou bud’ na velmi
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dobré, nebo dobré Urovni, ,neromové™ se nejcastéji vyjadrovali, Ze maji k Romim vztah
u ,,neromd* muzi (devét), tak 1 v piipad€ Zen (osm). Stejny vztah jako k ostatnim ma vice
muzi (Sest) nez Zen (tfi). K Romim pocituje odpor sedm dotdzanych, z toho tii Zeny
a ¢tyfi muzi. Odpoveéd’, Ze jsou jim Romové lhostejni zvolili shodné tfi muzi a tfi Zeny.
Z tohoto srovnani vyplynulo, Ze nazory zen imuzii na romské spoluobCany nevykazuji
témét z4dné rozdily a vyznivaji viiéi Romiim spise negativné. Zadny z oslovenych ,,neromii
neuvedl, Ze by mél s Romy velmi dobré vztahy, pouze jedna respondentka ma vztah dobry.
Romové byli v odpovédich na vztahy vigi ,,neromiim“ mnohem tolerantngj§i. Sest Zen
a osm muzii mé k ,,neromim* vztah velmi dobry, dvanact zen a devét muzli dobry. Pét
Romtli konstatovalo, Ze jejich vztah je stejny jako k ostatnim. Odpovédi romskych muzi

a Zen se tedy rovnéz nijak vyrazné neodliSovaly.

6.2.2 Vztah majority k Romim v souvislosti s jejich vzdélanim

Touto vyzkumnou otdzkou jsem zjistovala, zda ovlivituje stupett vzdélanosti ,,neromi
jejich vztah k Romim. Zda se tento vztah né&jak 1isi v pfipadé odpovédi osob se zdkladnim

vzdélanim v porovnani s osobami vzdélanymi sttedoskolsky.

Vztah ,neromi“ k Romiim v souvislosti s dosaZzenym vzdélanim

Vztah \Z/:(Ii(:‘::::: Vyucen Stiedoskolské szokoékolsk
Velmi dobry 0 0 0 0
Dobry 0 0 1 0
Stejny jako k ostatnim 2 0 4 3
Odmitavy 2 1 14 0
Pocituji k nim odpor 0 0 5 2
o NN

Tab. 4. Vztah ,,neromii” k Romiim dle nejvyssiho dosazeného stupné
vzdelani
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Vztah "neromi" k Romim dle dosazengho vzdélani
14 ~
Velmidobry
12 1 ® Dobry
o2 W Stejny jako k ostatnim
B Odmitavy
P B Pocituji k nim odpor
6 - lf’a’dm} jsou mi Ihncrpjni
5
4 —_—
2 o
0]
Zakladnivzdeélani Vyucen Stredoskolske Vysokoskolské

Graf ¢. 2 vyjadruje vztah ,,neromii“ k Romiim dle dosazeného vzdélani

Nejvice zastoupenou skupinou mezi neromskymi respondenty byli stfedoSkolsky vzdélané
osoby. U téchto obyvatel prevladd odmitavy postoj k Romiim. V mensi mite se vyskytovaly
nazory, ze maji k Romtiim odpor, jsou jim lhostejni a nebo, Ze na né¢ maji stejny nazor jako
na ostatni ob¢any. Tti vysokoSkolsky vzdélani respondenti uvedli, Ze jejich postoj je stejny
jako k ostatnim, dva znich pocituji k Romim odpor, jednomu jsou Romové lhostejni.
Respondenti se zakladnim vzdélanim maji vztah odmitavy, nebo stejny jako k ostatnim.
Z uvedeného lze odvodit, Ze stupent vzdélani nema na postoj vici romskym spoluobcantim

vyraznéjsi vliv.

6.2.3 Jaké maji ,neromové“ obavy z Romii a naopak

Touto vyzkumnou otazkou jsem chtéla zjistit a porovnat, zda maji ,,neromové* v Bieclavi
obavy z Romtl a naopak, zda jsou néjaké obavy z ,,neromd* i na stran¢ Romil. Jak se tyto
obavy lisi v zavislosti na pohlavi dotazovanych, a kterd obava u téchto rozdilnych skupin

obyvatel prevlada.
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Obavy Romii z ,,neromi“ a ,,neromii“ z Romii v zavislosti na pohlavi

dotazovanych a jaka obava u nich prevlada

Lheromi*“ z Romi |Romi z ,,neromi*
Obava ™ " " .
Zeny muzi Zeny muzi
Ze slovniho napadeni 0 0 5 3
Z okradeni 9 8 0 0
Z nasilného napadeni 7 9 0 0
Jina 0 0 0 0
Bez obav 3 5 13 19

Tab. 5. Struktura obav “neromii” z Romiui a Romii z ,,neromii* dle pohlavi
respondentii

Struktura obav "neromskych" zen z
Romu

B Ze slovniho
napadeni

W 7 okradeni

m Znasilneho
napadeni

HlJina

M Bez obav

Graf ¢. 3 ukazuje obavy ,, neromskych“ Zen z Romii

,Neromské® Zeny nejCastéji odpovidaly, Ze maji obavy z okradeni a fyzického napadeni.

Pouze tfi Zeny zadné obavy z Romil nemaji.
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Struktura obav "neromskych" muzi z
Romu

B Ze slovniho
napadeni

B 7 okradeni

B Z nasilného
napadeni

mJina

H Bez obav

Graf ¢. 4 ukazuje obavy ,, neromskych “ muzii z Romii

Muzi ,,neromové® uvedli, Ze nejvetsi obavy ze strany Romll maji z nésilného napadeni

a okradeni. Zadné obavy nemélo pét muzi.

Z uvedenych grafii je ziejmé, Ze obavy z Romi ma vétSina dotazovanych ,,neromskych*
muzi i Zen. Pfevladala obava z nasilného napadeni a okradeni. Ze slovniho napadeni neméla

obavu Zadna Zena ani muz. Bez obav bylo jen osm ,,neromskych* respondentl ze Ctyficeti.

Jak je patrno z nasledujicich grafii ¢. 5 a 6, romské Zeny maji nejvEtsi obavu ze slovniho
napadeni. Bez obav je 13 Zen.

Vétsina romskych muzi (devatenact) zddnou obavu ze strany ,,neromil nemda. Pouze tfi
muzi uvedli, Ze maji obavy ze slovniho napadeni.

Porovnanim vysledkii bylo zjisténo, Ze vice nez 2/3 romskych Zen a témét vSichni romsti
muZzi z ,,neromi“ zddnou obavu nemaji. Jedind obava, kterd byla zaznamenana ze strany

Romi, byla ze slovniho napadeni. Zadny z oslovenych nemél obavu z okradeni ani nasilného

napadeni.

Zavérem lze konstatovat, Ze vétSina Romll nemé z ,,neroml zadné obavy. Naproti tomu
,heromové“ z Roml obavy maji, a to pfedevS§im z okradeni a nésilného napadeni. U obou

pohlavi ptevladaly obavy u zen.
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Struktura obav romskych Zen z "neromu"

W Ze slovniho
napadeni

B 7 okradeni

B Znasilného
napadeni

WmJing

W Bez obav

Struktura obav romskych muzi z
"neroma”

m Ze slovniho
napadeni

W /7 okradeni

m Znasilného
napadeni

WmlJing

M Bez obav

Grafy ¢. 5 a 6 zobrazuji obavy Romu z ,,neromu” dle pohlavi
dotazovanych, a dale ukazuji, jaka obava previada
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6.2.4 Jaké jsou pracovni navyky Romi a ,,neromi*

Touto vyzkumnou otazkou jsem chtéla provéfit, jaké nazory maji ,,neromové* na Romy

a Romové na ,,neromy* co se tyce pracovnich navykd.

Nazory na pracovni navyky ,,neromi,, a Romu

- Nazor ,nerom0“ | Nazor Romt na

Pracovni navyky “

na Romy ,heromy
Nemaji Zadné 26 0
Maiji urcité 2 3
Je to individualni 12 14
PfizpUsobi se ostatnim 0 3
Jsou pracoviti 0 20

Tab. 6. Nazor na pracovni navyky Romiu a ,,neromii “

Nazor na pracovni navyky
(majoritni spoleénosti na Romy a Romi na "neromy")
30
26 B Ndzor neromu na
25 Romy
20
20 A
15 A
10 +
2 3
2
: . -
0 + t }
Nemaji zadné Maji urcite Je to individualni Pfizplisobise Jsou pracoviti
ostatnim

Graf ¢. 7 vyjadruje nazory ,,neromii* na pracovni navyky Romii a ndzory Romii na

pracovni navyky ,,neromii

V této otazce jsem zjiStovala ndzor na pracovni ndvyky Romil a ,,neromi*. Odpovéd’ témér
% dotazovanych ,,neromi* byla, Ze Romové Zddné pracovni navyky nemaji. Vice nez % je

toho ndzoru, Ze je to individudlni a 2 respondenti uvedli, Ze Romové ur€ité pracovni ndvyky
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maji. Zadny z dotazovanych ,,neromi* si nemysli, e by Romové byli pracoviti. Romové
naproti tomu odpoveédéli takto: Polovina z oslovenych respondentil zastdva nazor, Ze
,neromové* jsou pracoviti, % si mysli, ze je to individudlni a tfi respondenti se domnivaji,
ze ,,neromoveé“ maji urité pracovni navyky. Z vyhodnocenych odpoveédi obou skupin
respondentll je ziejmé, Ze ndzory piisluSnikii romské menSiny a majority jsou v otdzce
pracovnich navyki na druhou skupinu odlisné. Zatimco ,,neromové* nejvice zastavali nazor,
ze Romové zadné pracovni ndvyky nemaji, Romové si naopak o ,,neromech® mysli, Ze jsou
pracoviti. Pocet odpovédi, ze jejich pracovitost je individualni a nebo, Ze urcité pracovni

navyky maji, se u obou skupin dotdzanych témét shodoval.

6.2.5 Jaky je nazor na diskriminaci Romi

Nasledujici vyzkumna otdzka méla provéfit nazory na diskriminaci Romt a odhalit, kde se
nejCasteji vyskytuje. Za ucelem zjisténi této skutecnosti byla stejnd otdzka polozena jak

respondentiim z fad ,,neromt*, tak i respondentiim romské populace.

Nazory na diskriminaci Romi z pohledu ,,neromii“ a z pohledu Romi

Diskriminace Nazor ,,neromua“ Nazor Romi
pocet | % pocet | %
Pfi jednani na Gfadech 1 3 3 8
Pti ptijeti do zamestnani 5 13 33 83
V zaméstnani samotném 1 3 4 10
Pfi jednani s policii 0 0 0 0
U lékare, v nemocnici 0 0 0 0
Jiné 0 0 0 0
Bez diskriminace 33 83 0 0
Celkem 40 100% 40 100%

Tab. 7. Diskriminace Romii z pohledu veétsinové spolecnosti a diskriminace
Romui z pohledu romské mensiny a ceho se tato diskriminace nejvice tyka
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Diskriminace Romti z pohledu vétsinové spole¢nosti

3%

12%

M pfi jednani na uradech
3%

B pii prijeti do zaméstnani
B v zaméstnani samotném
M pfi jednani s policii

W y |ékate, v nemocnici
Hjiné

H bez diskriminace

82%

Graf ¢. 8 Diskriminace Romii z pohledu vétsinové spolecnosti

Na otézku, zda jsou Romové diskriminovani, odpovédélo vice nez % dotazanych ,,neromt*,
7ze nejsou. P&t ,neromd” se domniv4, Ze diskriminace Romil existuje pii pfijeti do

zaméstnani a jeden pfipustil, Ze také pfi jednani na Gradech.

Diskriminace Romti z pohledu romské mensiny

10%

M pfi jednani na uradech
B pii prijeti do zaméstnani
8% priprij

B v zaméstnani samotném

M pfi jednani s policii

W y |ékate, v nemocnici

¥ jiné

H bez diskriminace

Graf ¢. 9 Nazory na diskriminaci Romii z pohledu romské populace

Vétsina Roml je presvédCena, Ze kjejich diskriminaci dochazi zvlasté pii pfijeti do
zaméstnani. Ctyii Romové maji pocit, Ze rovnéz v zaméstnani samotném a tfi se domnivaji,
ze také pfi jednani na Gradech.

Nazory obou skupin se vodpovédich na diskriminaci odliSuji. VétSina Romi je

presvédcena, Ze jsou diskriminovéni, a to pfedevsim pfi piijeti do zaméstnani. Naproti tomu
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vétSina ,,neromd* si mysli, Ze Romové diskriminovani nejsou a kdyz, tak spiSe pozitivné.
Zadny z dotdzanych respondentli neuvedl, Ze by byli Romové diskriminovani pfi jednani

s policii, u 1ékate, v nemocnici nebo jinou formou.

6.2.6 Vyhodnoceni dalSich otizek obsaZenych v dotazniku
Nize jsou vyhodnoceny otdzky z dotazniku, které nebyly soucasti vyzkumnych otdzek.

Na otazku €. 6 zda by vadilo ,,neromim* bydlet v sousedstvi romské rodiny, odpovédéla
vétSina téchto respondentli, Ze by Romy za sousedy nechtéli. Pouze péti dotdzanym by
sousedstvi Romu nevadilo.

Romové na otdzku zda by jim vadilo bydlet v sousedstvi ,,neromské™ rodiny jednoznacné

odpovédeli (muZi 1 Zeny) shodné, Ze sousedstvi neromské rodiny by jim nevadilo.

Otazka ¢. 8 byla zamétena na hodnoceni pfi€in neintegrace romské menSiny do vétSinové
spole¢nosti. Romim i ,,neromim® byla poloZena stejnd otazka, co je dle jejich ndzoru
pricinou, Ze se stale nedaii integrovat romskou mensinu do vétSinové spolec¢nosti. Vysledky

jsou zobrazeny v nasledujici tabulce a grafu.

Diivody neintegrace romské menSiny do majoritni spole¢nosti

Davody neintegrace romské Nazor ,neromi“ | Nazor Romi
mensiny do spolecnosti pocet % pocet %
Mentalita 11 27,5 2 5
Neprizplsobivost 20 50 5 12,5
Odlisnost 6 15 4 10
Odmit t hota vétsi :

mlvavos' a neochota vétsinové 1 25 18 45
spoleénosti
Nedostatecn'e propracovana 5 5 1 275
koncepce statu
Celkem 40 40

Tab. 8. Ditvody neintegrace romské mensiny do majoritni spolecnosti
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Dlvody Spatné integrace romské mensiny
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W Nazor neromt

W Nazor Romt
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koncepce statu vétsinove
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Graf. ¢. 10 Duvody neintegrace romské mensiny do vétsinové spolecnosti

Polovina dotazovanych ,,neromi“ odpovédéla, Ze hlavni pfiCinu neintegrace Romd, lze
spatfovat predevsim v jejich nepfizpusobivosti. Jedenact respondentli oznalilo jejich
mentalitu a Sest odliSnost. Odmitavost a neochotu vétSinové spole¢nosti uvedl pouze jeden
respondent a nedostateCné propracovanou koncepci stitu dva dotazovani. Naproti tomu
nazor Romill na tuto otazku byl diametradln¢ odliSny. Témet %2 z nich vidi hlavni pfic¢inu
v odmitavosti a neochoté vétSinové spolecnosti a %4 v nedostate¢né propracované koncepci
statu. Pt Romi pripousti, Ze na ving je jejich vlastni nepfizplisobivost, ¢tyfi uvadi odliSnost
a dva mentalitu. Porovndnim téchto vysledkl lze dojit k zdvéru, Ze vétSina dotazovanych
Romili vini za pfiCinu jejich nezaclenéni se do spole¢nosti majoritni spolecnost a stat.
Naproti tomu dotazovani ,,neromové*“ vidi problém v samotnych Romech, v jejich

nepfizplsobivosti, odliSnosti a mentalité.
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Otazka & 13 Je v Ceské republice ze strany statnich organié vénovina dostateéna

pozornost problematice zaclenéni romského etnika mezi majoritni spolec¢nost?

Na vyse uvedenou otazku odpovédely témér ¥4 oslovenych ,,neromt®, Ze ze strany statnich
organt je problematice zaClenéni Romi v€novana dostatecnd pozornost. Souhlasné tedy
odpovédélo dvanact Zen a Sestnact muzl.. Dvanact respondentil je toho ndzoru, Ze této

problematice dostatecnd pozornost vénovana neni.

Naprosta vétSina Roma se domniva, Ze romské problematice neni ze strany statu vénovana
dostate¢na pozornost. Tuto odpovéd’ uvedlo dvacet muzl a ¢trnact zen. Pouze Sest Romil
si mysli, ze problematice jejich zaclenovani do majoritni spolecnosti dostatecna pozornost

vénovana je.

Otazka ¢. 14 Jaké opatieni by podle Vas vedlo ke zlepSeni této situace?

Tato otazka byla oteviend, tudiz se jak Romové, tak i ,,neromové™ mohli vyjadiit k tomu,
jaka opatteni by z jejich pohledu mohla vést ke zlepSeni integrace Romli do spolecnosti.
Odpovidali pouze respondenti, u nichZ byla odpovéd’ na otazku €. 13 ne. Tedy, Ze romské
problematice neni ze strany statu vénovana dostatecna pozornost. K uvedenému tématu se

vice vyjadfovaly Zeny.
Vyjadreni ,neromii*:

MuZi nejcastéji poukazovali na fakt, ze Romové dostavaji od statu v§e zdarma a nemaji tedy
ditvod pracovat. Dle jejich ndzoru je nutno zavést takovéd opatfeni, Ze pokud Romové
pracovat nebudou, neméli by dostavat od statu zddné davky. Nekteti respondenti by zavedli
umélou zaméstnanost, aby se pfislusnici romské populace konecné€ naucili pracovat. Byl
kritizovan pfistup Romi v tom smyslu, Ze sami nemaji snahu hledat si praci, nevyvijeji
vtomto sméru zadnou iniciativu. Stat by mél vice dohlizet na vzdé€lavani Romili a na

vychovu déti v rodinéch.

Z pohledu Zen by se mélo vice pracovat s romskymi détmi a mladezi. Zvlastni pozornost
vénovat predevsim détem v piedSkolnim a Skolnim véku. Prohloubit spolupraci se Skolami
a romskymi erudovanymi specialisty. Socidlni davky pfidélovat pouze tém, ktefi maji snahu
pracovat. Statni organy by m¢ly trvat na dodrZovani pravidel pro vSechny ob¢any a Romim
stadle neustupovat. Stejné podminky by mely byt stanoveny pro romské i pro neromské

obcany, aby nedochazelo k tomu, Ze Romové jsou neustale v né¢em zvyhodnovani. Nekteré
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respondentky poukazovali na to, Ze Romiim je vénovana piili§ velka pozornost, coz z jejich
strany vede ke zneuZivani rtiznych vyhod. Nepodporovaly by Romy zvlaStnimi projekty. Ze

strany statu jde vici Romtim o pozitivni diskriminaci.

Vyjadieni Romu:

Dle nazoru romskych muzl by stat mél zajistit vétsi zaméstnanost pro Romy. Na Gfadech by
mélo pracovat vice romskych Ufednikl, aby byl zajistén vstiicnéjsi pfistup k Romim, coz

mnozi ,,neromové* postradaji. Romové se domnivaji, Zze romsky ufednik by vice chapal

jejich problémy.

Romské zeny by uvitaly vice propracovanou koncepci statu, kterd by vedla k vyssi
zaméstnanosti Romi. Dle jejich ndzoru je tieba vice neziskovych organizaci zamétenych na
romskou otdzku. Zeny také Gasto uvadély, 7e by se mély zménit nazory vétsinové
spolecnosti na Romy, aby je majorita ,,brala jako lidi“. Uvitaly by vétsi vstiicnost, ochotu,

toleranci a trpélivost s romskou populaci.

V ramci dotaznikového vyzkumu jsem polozila otdzku Romlm, kteti dosdhli vice nez
zakladniho vzdélani — Co je primélo k tomu, Ze po ukonéeni zakladni Skoly pokracovali

v dal$im studiu?

Rom 45 let, Zenaty, dvé déti: ,,po ukonceni zdkladni Skoly jsem Sel do uceni, kde jsem mél
Stésti na vyborného mistra, ktery mi ,oteviel oci“ a probudil ve mné zdjem o dalsi
vzdélavani. Po vyuceni jsem se ptihlésil na stfedni Skolu, kde jsem si udélal maturitu a pak
jsem pokracoval ve studiu na vysoké Skole. Tuto jsem ukoncil s titulem Mgr. K uceni

vedeme s manZelkou i své déti. Syn i dcera maji stfedoskolské vzdélani.*

Romka 51 let, vdana, tFi déti: ,,pochazim ze Slovenska z chudé osady. Rodice m¢ doma
k uceni nevedli. Na zédkladni Skole mi s u€enim pomohla jedna pani ucitelka, které jsem
velmi vdéénd. Méla pochopeni a v§emoZzné¢ mé podporovala, abych se piihlasila k dal§imu
studiu. Po ukonceni zékladni Skoly jsem vystudovala stiedni zdravotnickou Skolu. Své tii
syny jsem vedla ke vzdélani, dbala jsem na jejich domaci pfipravu na vyucovani. Dva synové

maji sttedni Skolu a jeden vystudoval konzervatof.*

Romka 38 let, vdana, dvé déti: ,.k uceni m¢ vedli doma rodi¢e. Po ukonceni zakladni

Skolni dochazky jsem navstévovala Gymnazium v Bieclavi, které jsem ukoncila maturitou.
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Moje starsi dcera studuje na stfedni Skole a mladsi dcera je dosud zakyni zékladni Skoly. Na

Skolni ptipravu obou déti dohlizim.*

Z uvedeného je zfejmé, ze tito romsti rodiCe dbali na Skolni dochazku svych déti,
podporovali je ve vzdélani, dohlizeli na domaci piipravu a vysledkem je, Ze vSechny jejich
déti maji dnes stfedoskolské vzdélani nebo jsou minimalné vyuceni s maturitou. Na téchto
piikladech je vidét, ze i Romové mohou dosdhnout vysSitho vzdélani, jestlize maji
odpovidajici podporu a vzor ve svych rodi¢ich. VySe uvedené jen potvrzuje, ze prvotni
socializace jedince, ktera probiha v roding, je velmi dilezit4 pro dalsi rozvoj osobnosti ditéte
a odviji se od vychovy a pfistupu rodicl k détem v zavislosti na prostfedi v némz je tato
vychova provadéna. Pozornost je tudiz tfeba zamé&fit hlavné na to, jakym zptisobem probiha
vychova déti v romskych rodinach, zda jsou vedeni spravnym smérem, jestli rodice posilaji
déti do matetské Skoly, dbaji na Skolni ptipravu déti v zakladnich Skolach. Pravé zde se
nabizi moznost vyuziti prace socidlnich pedagogl, aby jako dobrovolnici neziskovych

organizaci nabizeli pomoc romskym rodindm pfi vychové a vzdélavani jejich déti.

6.3 Interpretace vysledki

Na zakladé¢ vyhodnoceni dotaznikovych otdzek lze konstatovat, ze vysledky provedeného
vyzkumu koresponduji s vieobecnym nazorem majoritni spole¢nosti v Ceské republice na

romskou populaci.

Sledujeme-li totiz soucasnou situaci v nasi spolecnosti, nelze si nevSimnout, Ze vztahy mezi
Romy a majoritou nelze povaZzovat za nijak pfiznivé. VéEtSinova spolecnost si Romy jiz
davno zatadila jako nepfizptsobivé a natolik odlisné skupiny obyvatel, Ze je presvédcena
o nemoznosti jakékoliv integrace. Zastavaji totiz ndzor, Ze Romové se praci vyhybaji,
pracovat nechtéji a tudiZz na n€ spoleCnost zbytecné vynaklddd spoustu finan¢nich
prostfedkt, které by mohly byt vyuzity jinym zpisobem. Argumenty, Ze socialni situace
velké ¢asti Romil je v mnoha ohledech velmi tiziva a jejich situace ve vzdélavani a na trhu
prace Casto diskriminujici, nechtéji slySet. Domnivam se, Ze bude velmi t€zké tyto postoje
a nazory ze strany majoritni spole¢nosti zmeénit.

Jak vyplynulo z vysledkli vyzkumu, pohlavi respondentil ani jejich stupenn vzdélani neméli

zadny podstatny vliv na odpovédi ,,neromské populace tykajici se vztahti k Romim a také

na jejich ndzory co se ty€e pracovnich navykd, diskriminace a integrace romské populace. Je
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ziejmé, ze vétSinova spoleCnost Romy za své sousedy nechce, ma znich obavy, a to
zejména z okradeni nebo fyzického napadeni. Vztahy pfislusnikll vétSinové spolecnosti vici
Romiim jsou vétSinou odmitavé. Za ptiCiny neintegrace Romil povazuji ptislusnici vétSinové
spolecnosti pfedevsim jejich neptizplisobivost, mentalitu a odliSnost. Majoritni spole¢nost je
toho ndzoru, ze Romové diskriminovani nejsou a kdyz, tak pozitivne. Prevladaji postoje, ze
Romtlim je ze strany statu vénovana nadmérné pozornost a na jejich integraci je vynakladano

kazdorocné velké mnozstvi finanénich prostiedki.

Dotazovani roms$ti respondenti nej¢astéji uvadéli, Ze k ptislusnikim majoritni spole¢nosti
maji vztahy velmi dobré nebo dobré. O ,,neromech si mysli, Ze jsou pracoviti. Co se tyce
moznych obav ze strany ,,neroml”, nejcastéji odpovidali, Ze zddné obavy nemaji, pouze
mensi Cast z nich projevila obavy ze slovniho napadeni. VétSina oslovenych respondentt
z fad romské populace se citi byt diskriminovana, a to pfedevsim pfi piijeti do zaméstnani.
Za pfiCinu neintegrace do spolecnosti, pokladaji Romové nedostatecné propracovanou

koncepci statu a odmitavost a neochotu ze strany vétSinové spolecnosti.
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ZAVER

Cilem mé bakalaiské prace bylo zjistit, jaké jsou moznosti zaclenéni romské menSiny do
vétsinoveé spolecnosti a jaké podminky je pro to nutno vytvofit. KdyZ vychdzime z toho, Ze
Romové maji zcela odlisné priority a jiny Zebficek hodnot nez pfisluSnici majoritni
spole¢nosti, mlize se ndm jevit jejich integrace jako nemozna nebo alespon velmi slozitd. Za
jednu z priorit pokladd majoritni spole¢nost vzdélani svych déti. V romské populaci vSak
pravé vyznam vzdélani stile jest€ neni docenén. Uvedené mi bylo potvrzeno iv ramci
rozhovord, které jsem uskutecnila s feditelkami bieclavskych zékladnich Skol. Ukazuje se,
ze chyba je predevSim na strané romskych rodicl, ktefi nejenZe nedohliZzeji na Skolni
ptipravu svych déti, ale v mnoha ptipadech ke vzdélani své déti vitbec nevedou a v dalsim
studiu je nepodporuji. Urcitym feSenim by bylo zavedeni povinné dochazky do mateiskych
Skol pro déti od 3. let, jelikoZ je zfejmé, ze navstéva pouze posledniho ro¢niku matetské
Skoly je v ptipad¢ romskych déti naprosto nedostacujici. Déle by bylo vhodné zvysit pocet
piipravnych tfid, aby na vSech zakladnich $kolach byla moZnost dovzdélat tyto déti tak, aby

mély stejny vychozi potencidl jako déti z majoritni spolecnosti.

Dlouholetym problémem romské populace je jejich stale se zvySujici nezaméstnanost, ktera
postupné prerlistd v nezameéstnavatelnost. Zejména mlada generace neziskala, s ohledem na
skutec¢nost, Ze jejich rodiCe jsou vétSinou dlouhodobé nezaméstnani a ziji pouze ze
socidlnich davek, Zadné pracovni navyky. Bylo by jisté prospésné, vyclenit ¢ast finan¢nich
prostfedktl, které vlada investuje do integrace Romull na vytvofeni zaméstnaneckych pozic
zaméstnanosti Romil, vSak zlstavd na nich samotnych. Vzhledem k jejich naturelu lze
pfedpokladat, ze prave jistd pravidelnost a nastaveni uritého reZimu, mize vést v jejich
ptipadé k nepfekonatelnym problémiim. Otazkou tak zlstava, zda lze vytvofit takova
pracovni mista pfizplisobend moZnostem romské menSiny, aby byli schopni v ptfipadé

,»,podané ruky* ukdzat, Ze ndzor majoritni spolecnosti na jejich pracovni navyky je zkresleny.

Aby byla integrace Roml do majoritni spole¢nosti uspé$na, je nutno systematicky pracovat
s celou rodinou. Urcité feSeni vidim v tom, kdyby rodinam, jeZ nejsou samy schopny vést
své déti ke vzdélani, byl pfidélen asistent, ktery by za Ucasti rodicl dohlizel na Skolni
pfipravu déti a zaroven by kontroloval jejich Skolni dochdzku. Pokud by romska rodina
spolupraci odmitala, hrozila by zde sankce v podobé odebrani socidlnich dédvek. Kazda

situace ovSem vyzaduje individudlni pfistup. Socializace, ktera probihd v mnoha romskych
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rodinach neodpovidd pozadavkliim majoritni spolecnosti na vychovu ditéte, nebot se
uskuteciiuje v nepodnétném prostiedi, které na jedince nepiisobi motivaéné a nevzbuzuje
zajem o jeho dal$i rozvoj. Pokud nebudou romské déti po ukonceni zikladni Skolni
dochézky pokracovat dale ve studiu a prohlubovat si své vzdé€lani, potrva nadale soucasny
stav, kdy vétSina z nich bude zafazena v evidenci uchazecli o zaméstndni a jejich Sance

uplatnit se na trhu prace bude miziva.

V tivodu bakalatské prace jsem si polozila otdzku - co je pfi¢inou toho, ze vétsina Romil
Zije stale na okraji spole¢nosti? Na zéklad¢ ziskanych poznatkd, studia literatury a vlastnich
zkuSenosti se domnivam, ze z velké Casti si za tuto situaci mohou sami Romové. VétSina
z nich je spiSe pasivnich a spoléha pouze na podporu a pomoc statu. Nedokazi sami prevzit
odpovédnost, aktivitu a iniciativu. Mezi romskou populaci je stdle mnoho rodic¢i, které musi
pfislusnici majoritni spolecnosti presvédcovat o nutnosti vzdélani a povinnosti posilat déti
do Skoly. Velkym handicapem na strané¢ Romil je také pfedevsim to, Ze postradaji vlastnosti,

schopnosti a dovednosti, které dnesni doba vyzaduje.
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SEZNAM PRILOH

PI Dotaznik zjiSt’ujici postoje a nazory ,,neromi“ na Romy

PII Dotaznik zjiSt’ujici postoje a nazory Romii na ,,neromy*



PRILOHA P I: DOTAZNIK ZJISTUJICIi POSTOJE A NAZORY
,NEROMU“ NA ROMY

Dobry den,

chtéla bych Vas pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku. Bude pouzit pouze pro studijni ucely
k vypracovani moji bakalarské prace. Je anonymni a tidaje v ném uvedené nebudou nijak zneuZity.
Odpovedi zakiizkujte a u otazky €. 14 napiste stru¢nou odpoved'.

1. Pohlavi dotazovaného

Q muz
Q Zena

2. Vék dotazovaného

o 0-20
o 21-30
o 31-40
o 41-50
a 51- avice

3. Nejvyssi ukoncené vzdélani dotazovaného

a zakladni

O vyuceni

a stiedni

O vysokoskolské

4. Jaka je vaSe soucasna situace na trhu prace?

jsem OSVC

jsem zaméstnan kratsi dobu nez I rok
jsem zaméstnan vice nez 1 rok

jsem zaméstnan vice nez 5 let
kratkodobé nezaméstnan

dlouhodobé nezaméstnan

[ Wy W W Wy =

5. Jaky je Vas$ vztah k Romim?

a velmi dobry

dobry

stejny jako k ostatnim
odmitavy

pocit'uji k nim odpor
zadny, jsou mi lhostejni

0000 D

6. Vadilo by Vam bydlet v sousedstvi romské rodiny?

g ano
g ne

7. Mate z Romu obavy?

Q ano
o ne (pokracujte otazkou €. 9)



I3

8. Jaka obava pievlada?

O ze slovniho napadeni
O zokradeni

O znasilného napadeni
O jina (uvedte jakd)

9. Jaké jsou dle vaseho nazoru jejich pracovni navyky?

O nemaji Zzadné pracovni navyky
maji ur€ité pracovni navyky
je to individualni

prizpiisobi se ostatnim

jsou pracoviti

000D

10. Myslite si, Ze jsou Romové diskriminovani?

Q ano
a ne (pokracujte otazkou €. 12)

11

Oooooo Cx

eho se tato diskriminace tyka?

pfi jednani na Ufadech (ufad prace, méestsky utad, OSSZ)

pfi prijeti do zaméstnani

v zaméstnani samotném

pfi jednani s policii

u lékare, v nemocnici

jiné (uved'te jaké)

12. Co je podle Vas hlavni pficinou, Ze se stile nedafi integrovat romskou mensinu do
majoritni spole¢nosti?

O mentalita

neptizplsobivost

odlisnost

odmitavost a neochota ze strany vétSinové spolecnosti
nedostate¢n¢ propracovana koncepce statu

000D

13. Je v Ceské republice ze strany stitnich organi vénovina dostateéna pozornost

problematice za¢lenéni romského etnika mezi majoritni spole¢nost?

Q ano
0 ne (pokracujte otazkou €. 14)

14. Jaké opatieni by podle Vs vedlo ke zlepseni této situace?



PRILOHA P II: DOTAZNIK ZJISTUJICI POSTOJE A NAZORY
ROMU NA ,NEROMY*

Dobry den,

chtéla bych Vas pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku. Bude pouzit pouze pro studijni ucely
k vypracovani moji bakalarské prace. Je anonymni a idaje v ném uvedené nebudou nijak zneuzity.
Odpovedi zaktizkujte a u otazky ¢. 14 napiste struc¢nou odpoved'.
1. Pohlavi dotazovaného
O muz

Q Zena

2. Vék dotazovaného

o 0-20
o 21-30
o 31-40
o 41-50
a 51- avice

3. Nejvyssi ukoncené vzdélani dotazovaného

a zakladni

O vyuceni

a stiedni

O vysokoskolské

4. Jaka je vase soucasna situace na trhu prace?

0 jsem OSVC

jsem zameéstnan kratsi dobu nez I rok
jsem zaméstnan vice nez 1 rok

jsem zaméstnan vice nez 5 let
kratkodobé nezaméstnan

dlouhodobé nezaméstnan

0000 D

5. Jaky je Vas vztah k ,,neromiim?

a velmi dobry

dobry

stejny jako k ostatnim
odmitavy

pocit'uji k nim odpor
zadny, jsou mi lhostejni

0000 D

6. Vadilo by Vam bydlet v sousedstvi ,,neromské“ rodiny?
a ano
O ne

7. Mate z ,,neromi* obavy?

Q ano
o ne (pokracujte otazkou €. 9)



I3

8. Jaka obava pievlada?

O ze slovniho napadeni
O zokradeni

O znasilného napadeni
O jina (uvedte jakd)

9. Jaké jsou dle vaseho ndzoru jejich pracovni navyky?

O nemaji Zzadné pracovni navyky
maji ur€ité pracovni navyky
je to individualni

prizpiisobi se ostatnim

jsou pracoviti

000D

10. Myslite si, Ze jsou Romové diskriminovani?

Q ano
a ne (pokracujte otazkou €. 12)

11

Oooooo Cx

eho se tato diskriminace tyka?

pfi jednani na Ufadech (ufad prace, méestsky utad, OSSZ)

pfi prijeti do zaméstnani

v zaméstnani samotném

pfi jednani s policii

u lékare, v nemocnici

jiné (uved'te jaké)

12. Co je podle Vas hlavni pri¢inou, Ze se stile nedafi integrovat romskou mensinu do
majoritni spole¢nosti?

O mentalita

neptizplsobivost

odlisnost

odmitavost a neochota ze strany vétSinové spolecnosti
nedostate¢n¢ propracovana koncepce statu

000D

13. Je v Ceské republice ze strany stitnich organi vénovina dostateéna pozornost

problematice zaclenéni romského etnika mezi majoritni spole¢nost?

Q ano
0 ne (pokracujte otazkou €. 14)

14. Jaké opatieni by podle Vs vedlo ke zlepseni této situace?





