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David Valner se ve své bakalarské praci vénuje tématu vlivu masovych médii na
&lovéka. Zajima jej podil televizniho zpravodajstvi, internetovych zpravodajskych
serverdl, novinovych a ¢asopisovych &lankd na utvareni uréitého obrazu svéta i
dopad, jaky to ma na lidskou psychiku. Jak David Valner vysvétiuje, viima si
globalniho dosahu informaci pfinasenych masmedii. Dané téma autor rozpracovava
nastedujicim zplsobem:

1. Dojmy, které v ném zpravy zanechavaji, pfenasi David Vainer na papir
prostfednictvim metody automatické kresby.

2. Vzniklé nagrtky mu slouZi jako navrhy k realizacim objektd.

Nejprve se zastavim u teoretické ¢asti prace. David Valner ji uvadi kapitolou o
surrealismu. Surrealisté, a toho si je autor védom, tvaréi metodu volnych asociaci
pouzivali. David Valner se k volbé& této metody ve své zavéretné praci rovnéz
priklani. Metoda tvorby na zékladé volnych asociaci ma slouzit jako zabrana pfed
tim, aby informace poskytované médii nemohly projit kritickym sitem rozumu. Autor
totiz opakované zdlraziiuje, Ze prostfednictvim automatickych kreseb nechce
prosazovat sv{jj viastni nazor na masova média ani na svét.

Podle mého nazoru je kontextualizace surrealistického hnuti ve vztahu k
tématu opravnéna, piinejmensim v té mife, v jaké se David Valner hlasi k metodé
spontanniho, automatického zdznamu kresby a ve spojitosti s tim k praniku
nevédomi do uméleckého dila. Le¢ metodu automatického zaznamu ,heobjevill“ aZ
stoupenci modernich umé&leckych sméri 20. stoleti. Pouzival ji uz Leonardo da Vingci.
Avéak ten ji jako takovou vyslovné netematizoval.

Ke zbyvajicimu obsahu kapitoly vztahujici se k surreaiismu a k jeji formaini
strance dodam néasledujici dvé upozornéni: 1. Pro Gcely této prace je nadbyteéné
vyjmenovavat &leny surrealisticke skupiny, stejné jako okolnosti jejiho vzniku. 2.




Podkapitola ,automatismus®, ktera nasleduje kapitolu o surrealismu, bohuzel plisobi
nehotové. Autor tyto potize mohl obejit, kdyby samostatnou kapitolu o surrealismu
vynechal. Vytvoril by si tak volny prostor pro vysvétieni automatické metody a jejich
vychodisek.

V dals$i ¢asti textu jmenuje David Valner umélce, ktefi jsou jeho praci
inspirativnim pfinosem. Radi sem tvorbu eskych umélctl Kristofa Kintery, Jittho
Cernického a umélecké skupiny Ztohoven. Zahrani¢ni provenienci reprezentuje
tvorba polského umélce Zbigniewa Libery. V kapitolach, které se vztahuji k naplni
umélecké tvorby zminénych umélcl (a umélecké skupiny), autor sleduje pfedpokiad,
Ze se jejich tvorba dotyka podstatnych otazek souvisejicich s vlivem masmeédii na
Elovéka.

Vzhledem k autorem vytyéenému tematickému ramci povazuji vybér t&chto
umélch za piné odlivodnény. Co bych vSak autorovi vytkla, je ponékud volngjsi
zafazeni dvou uméleckych dél od Kristofa Kintery do kontextu tématu. Jedna se o
dila A bigger problem than yours a All my bad thoughts. Z Valnerova doprovodneho
textu totiz pfimo nevyplyva, jaka konkrétni vyznamova vrstva téchto dél autora
opraviiuje k tomu zaélenit je do tematického ramce vymezeného problematikou viivu
masmédii na &lovéka. Tim v8ak nechci fici, Ze je autorova volba chybna. Pouze se
domnivam, Ze tyto interpretacni obtiZe vznikly v disledku pfilis Sirokého uchopeni
tématu. Téma vlivu masmeédii je formulovano skuteéné velmi obecné. Chybi zde
hlub$i rozvinuti konkrétnich otazek, ke kterému dané téma vybizi.

Nyni pfistoupim k hodnoceni praktické ¢asti prace.

Automatismus kresebného zaznamu, zafazeny do tvodni faze procesu tvorby,
Davidu Valnerovi umoziiuje odhiédnout od tzv. ,pravdy” medialni reality. Autor na
sebe nechava medialni realitu plsobit pfimo. Odpovida to jeho zaméru nenabizet
vlastni nazor na véc. Valner kresli do pfedem naérinutych tvarl koule, které
predstavuji jednoduchy symbol pro planetu Zemi. Downitf i vné kruhl vklada
schematizované &asti rostlin, zvifecich a lidskych tél, stejné jako produkty pramysiu a
védy. Sikovné pouziva nadsazku, velikost nékterych organizmi piehani, u jinych ji
zase minimalizuje. Kresby Davida Valnera ptisobi pfesvéd&ivé. Jsou elegantni,
kiehké a zaroveil vtipné. Je velmi zajimavé, Ze autor prokazuje jemny smysl pro
humor v situacich, ve kterych by ho — nahliZzeno logikou zdravého rozumu — mélo
spise mrazit. Valner tak, at uz védome ¢&i nevédomeé, vrhéa svétlo na obraz svéta
vytvafeny médii. Za velmi zdafilé pokladam zvlagté koncepéni vyuZiti tvaru koule,
ktery pfedstavuje jednotici prvek v8ech kreseb. K pfesvédZivosti koncepéniho feSeni
dodam, Ze jsem si autorovy kresby prohlédla jesté dfive, nez jsem méla mozZnost
pietist si jeho préci. S interpretaci jejich obsahové a formalni stranky jsem nemeéla
nejmensi potiZe. Na rozdil od autora, ktery by cht&l srozumitelnost kreseb podpofit
psanym komentafem, se domnivam, Ze komunikaéni naboj obrazového materialu je
sam o sob& dostadujici. To viak pfenecham k dal§imu posouzeni tvirei prace.

V zavéreéné fazi tviiréiho procesu se autor soustfedi na vytvoreni objekt(,
které vychazeji z navrhil jednotlivych kreseb. Realizace téchto objektd pfedpokiada,
Ze do procesu tvorby vstupuje volni prvek, pfedstavovany aktivitou rozumu a
doprovazeny estetickym citénim autora. Objekty tak pfepodstatiiuji vyznamove
vrstvy automatickych kreseb. Viastnosti materialll, které David Valner pouZiva,
dostateéné odpovidaji poZzadavkim celkové koncepce prace.



Celkové hodnoceni prace:

Po strance uméleckého zpracovani a celkové koncepce povaZuji bakalarskou praci
Davida Valnera za velmi zdafilou. Kladn& hodnotim jak jednotlivé faze vedouci

k realizaci objektu, tak objekt samotny. Pozoruhodny je zejména fakt, ze David
Valner nepouZiva vyjadiovaci prostiedky vlastni mediainimu svétu. Valner nepracuje
s informaénimi technologiemi, jeho feseni je ryze vytvarné. Automaticka kresba mu -
umozfiuje zpfistupnit obecné srozumitelné obsahy lidskeho nevédomi spjaté

s pocity, strachu, Uzkosti a ohroZeni. Z kreseb i objektl je patrné, s jakou intenzitou
média ohrozuiji nasi lidskost, nase citéni a uvaZovani i nae bezprostiedni vztahy

s okolim. Prace Davida Valnera ma silny environmentalni charakter.

Jako méné vydafenou hodnotim praci s textem. V textu se nachazeji mnohe
stylistické nedostatky a jazykové nepiesnosti. Autor navic neprokazuje dostatetnou
schopnost zachazeni s citacemi. Uvedu nékolik pfikiad( nepfesnosti:

* Poznamka 11 obsahuje nepochybn& vyrok Kristofa Kintery. Pro¢ to ale neni

z poznamky zfejmé?

* Citace nejsou vétsinou smysiupiné zasazeny do vykladového ramce. Volba citace a
viazeni citace do kontextu by méla byt autorem v textu zdGvodnéna. Z textu musi byt
patrné, kdo je autorem citace, autorliv viastni nazor musi byt zietelné odliSen od
nazoru pfevzatych.

* Dilo Kristofa Kintery se jmenuje Znasilnény podvédomi (nikoliv Znasilnény
podvédomy).

* \/ seznamu pouZité literatury se objevuji nazvy nékterych titulll, jejichz uvedeni
v teoretické ¢asti textu chybi.

A¢& by se od stylistické neobratnosti a schopnosti pracovat s textem dalo
v pfipadé studenta umé&leckého oboru odhlédnout, presto si myslim, Ze by se autor
mohl ze svych chyb alespofi minimainé pougit. Formaini nedostatky se pochopitelné
odréazeji na celkovém vyznéni prace.

Davidu Valnerovi poloZim k zodpovézeni u obhajoby tyto otazky: 1. Pokuste
se vysvétlit souvislost celkového zpracovani bakalafské prace s motivem ,promény”
(viz nazev prace). Vyslovné zohlednéni tohoto motivu mi v praci chybi. 2.
Zdiivodnéte zarazeni umé&leckych dél Kristofa Kintery A bigger problem than yours a
All my bad thoughts do kontextu préace. 3. Splnily materialy, které jste pfi konetné
realizaci pouZil, dostate¢né Vasi pfedstavu o finaini podobé artefaktu?

Bakalafskou praci Davida Valnera rozhodné doporucuji k obhajobé.
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