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Téma bakalarské Lokalni systém pro pristup opravnénych osob do odbornych uceben
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Préce s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
. Vysledky a jejich prezentace
0. Zavéry prace a jejich formulace
1. Pfinos prace a jeji vyuziti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vysSe uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatKky price a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1) V tvodu prace tvrdite, ze od dvaceti dveii musite mit u sebe dvacet raznych kli¢u. SlySel jste o
systému generalniho a hlavniho klice?

2) Na zaklad¢ ¢eho tvrdite, Ze rozSiteni existujiciho systému od firmy Cominfo by bylo velmi
nakladné? Mate k dispozici cenovou nabidku?

3) Na zaklad¢ ¢eho jste doporucil praveé systém RP-02?

4) Nasel jste v n¢jakém literarnim zdroji popis protokolu Wiegand?

5) Ov¢ril jste skuteCnou nekompatibilitu existujicich RFID karet s novym systémem?

6) Jaky smysl ma uvedenti literarniho zdroje ¢. 14 v seznamu?
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DalSi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (mozZno pokracovat i na dalSi strance):
Ptistupova prava nejsou prosttedkem pro identifikaci (str. 11).

Bod zadani ¢. 1 mohl byt vypracovan podrobné&ji, zejména z pohledu sou¢asnosti.

Kapitola €. 3 je pfilis strohd. Popis soucasného stavu mohl byt obséhlejsi.

V praci se vyskytuje minimum gramatickych chyb, coZ je pozitivem.

Datum 11.6.2012 Podpis oponenta bakalaiské prace



