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Navrh optimalizace programu "Bioplyn rozviji venkov"

Kritéria hodnoceni: Pocet bodti (0 — 10)
1 Naro¢nost tématu prace 9
2 | Splnéni cili prace 10
3 | Teoreticka Cast prace 10
Prakticka c¢ast prace
< s 3% wi 9
(analyticka cast)
Projektova cast
5| o oV cas 10
(feSici ¢ast)
6 | Formalni uroven prace 8
CELKOVY POCET BODU -
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADREN(
0 bodd nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1 -2 body ' splnéno pouze na urovni zakladnich pozadavki
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)
3 — 4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
56 bodu splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodd splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
910 bodd spIlnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Studentka projevila velmi podrobnou znalost problematiky obnovitelnych zdrojii v Ceské
republice. Lze ptedpokladat, Ze ji tento obor dlouhodobé zajim4, vénuje se mu a rozumi mu.
V teoretické Casti dosti obsirn€ popisuje jednotlivé druhy obnovitelnych zdroji a nezapomina
ani na legislativni ramec OZE v CR. V praktické &asti se studentka vénuje jiZz pouze
problematice bioplynu, nezapomind ani na SWOT analyzu a prace je ukoncena
dotaznikovym Setfenim provozovateli bioplynovych stanic. Zde bych mél jednu poznamku.
Popisky grafu jsou huie Citelné. Celkové hodnotim diplomovou préci jako velmi dobrou a
jednoznacné ji doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Jaky by mohl byt dali vyvoj v rozvoji bioplynu v CR?
2. Jaké nejvétsi chyby udélala CR v poslednich letech z hlediska obnovitelnych zdrojti?
3. Proc¢ podpora bioplynu soucasné podporuje rozvoj venkovskych oblasti vyrazné vice
nez ostatni druhy OZE (vitr, fotovoltaika)?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP.

Préce nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimaln€ jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnocenf naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodii)
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, slozitost YeSené
problematiky, nérofnost na teoretické i praktické informacni zdroje, neexistenci obvyklého feSeni,

nedostupnost fe$eni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilii prace (0 - 10 bodii)
Toto kritérium hodnost{ spln&ni zad4ni price na zaklad§ definovanych cili préce, které musi byt soucasti
tivodu. Definovany cil préce odpovida poZadované néroénosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické &4sti prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se predeviim vybér teoretickych zdroji, jejich moznd aplikace pro feseni tématu, studium odborné
literatury a dal§ich informa&nich zdroji. Hodnoti se rovngZ zpiisob i troveii citaci. V teoreticke Casti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuZity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vyuziti
cizojazy®né literatury a st&Zejnich praci, vyuZitelnost pfehledu pro vlastni préci, diskuse alternativnich
pohledt, rozbor pouZitych citaci, syntéza teoretickych poznatkl a disledkd pro vlastni préci. Literarni
prehled préce by mé&l byt po metodické a formalnf strénce ¥ddné zpracovan véetnd citaci a odkazli pro

pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické &4sti price (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodit)

Hodnoti se troveti analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZiti teoretickych poznatkl
pro analyzu problému. P¥i hodnoceni se bere v tivahu néroénost ziskavani informaci, pifstup studenta a jeho
schopnost logickych zavéri z analyzy, jako vychodisko pro fesfci ¢4st. Diplomova prace obsahuje piesny
popis pouZité metodiky, pfi¢em? tato metodika je vhodné ke splnéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi pifstupy, moZnost ovéfitelnosti vysledkii metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouZitych vzorkd, ofetfeni chyb a nedostatkli metod, komparace vysledkt za vyuziti vice metod,
zdivodnéni odchylek.

rowr

Kritérium 5. Hodnoceni projektové éasti prace (fesici ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se vécnid trovedl TYeSeni problému, dosaZeni stanovenych cili, ndvaznost feSici Casti
na analytickou &ast. Hodnotf se logicka struktura feSeni problému, popifpad® pfedpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovn&% celkovou Groveil provézanosti teoretické a praktické &asti préce, spravnost
odvozenych zavérd, jednozna¢nost formulace, adekvétnost, zevSeobecnéni zavért, aplikovatelnost
doporudeni, zdtivodnéni navrhi a jejich dopadil.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni virovné prace (0 - 10 bodit) ;
Hodnoti se trovei grafického zpracovéani prace. Hodnot se gramaticka Groveti, zvolené formulace, celkova
troveti vyjadfovani. Spravnost &lenéni, logické ndvaznosti textu, spravnost pauzité terminologie,
jednoznaénost a pehlednost grafickych prac, jazykové troveri. ¥ i



